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—  Elso   kozleiiieny.  -- 


BeTezet^B.  Erkdlcs.  jog  6s  felelGss^g. 

A  feleldsseg  erzete  mint  erkOlcsi  erziilet,  es  a  lelelos- 
€«g  mint  jogi  intezmeny.  tes^i  lehets^gesse  az  emherek  tdr- 
sas  e^yuttet^et. 

A  felelfisa^g  erkiilcsi  erzi'ilele  volt  eLs6  korlatja  az  emheri 
szabad  cselekv6s  fektel  nsegenek,  es  «z  tette  lehetSve  el6- 
5zOr  azt,  hogy  a  nhysikailag  erdf^ebb  is  tekintetlio  vegye  es 
respect^lja  a  physikailag  gyong€>hbnek  erdekeit,  mert  osak 
igy  biztosithat  azok  resz6r61  kuls6  kenyszer  nelkiil  is  belso 
tiszteletet.  ragaszkodast  e?  odaadiist  <'>nrnaKa  irant.  inert 
csakis  igy  leend  kepes  a  nala  egyenkint  gyongebh.  do  egyiitt 
m^is  erosebb  egyei?eknek  egyesitelt  erejei  sajat  errjeiiek 
^  batalmanak  novelesere  felhasznalni. 

Az  erkiilcsi  felel6?seg  erzele  tehal  a  leghatalmasablt 
eazkdz  a  tarsas  rend  es  az  egyeni  es  a  knzerdek  bizto:^tta- 
*ara.  de  egysz*irsmind  legkevesbbe  nyi'ijt  kiilso  jzarantijU. 
mert  mint  bens>5nkben  honolo  erziilet.  az  emhert  csak  sji.iat 
Ielkiisnieret6vel  szemben  kotelezi.  ennelfogva  cucj^zen  sul)- 
jecliv  term6szelti.  mely  ha  kuls6  behatasok  altal  felidezliftt'l 
es  fokozhalo  is,  mindazonaltal  kenyszerrei  me^  iiem  valo- 
sithato.  s  azokkal  szemben.  kik  a  lelkii.smoretnek  neni  t^llori- 
Grizheto  s>.6zatara  nem  sokat  adnak,  imtiilytalan. 

AtTi«naenin.  ^ 
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Minthogy  tehat  a  tarsas  egyiitteles  erkolcsi  rendje,  melv^^ 
az  erkdlcsi  felel6sseg  erziilet^n  alapszik,  soha  sem  volt  e^= 
soha  sem  lesz  elegseges  a  bek6s  tarsas  egyiitteles  bizlosi — 
tas^ra,  mert  mindeniitt  es  mindenkor  fognak  akadni  egye — 
sek,  a  kikben  az  erkolcsi  felei6sseg  erzulete  tdbb^kev^bb^^ 
hidnyzik:  egy  kQls6  &Iland6  rendnek  is  kellett  keletkezni^a 
ahhoz,  hogy  az  emberi  tdrsas  egyiitteles  biztosithal6  legyen  » 
hogy  annak  oltalma  alatt  ligy  az  emberi  t^rsas^g,  mint  annnJgir- 
egyes  tagjai,  zavartalaniil  fejl6dhessenek  tokeletesbiilesiik  fele 
mely  alland6  kiils6  rend  kenyszerrel  hathasson  oda,  hogy — 
az.  a  kiben  hi^nyzik  vagy  fejietlen  az  erk5lcsi  felelosse^; 
erzijlete,  a  masok  bekejenek  es  szabadsfiganak  megs^rtese — 
t61  valo  tarlozkodasra  szorittassek. 

Ezen    allandO   kiilsd   rend   a  jogrend,    mely  az  embei — 
erkolcsi.  azaz  bels6  vilag^nak  szabalyaib6l  fejl6dott,  es  annak. 
befolydsa  alatt  fejlddik  ma  is  a  folytonos  tokeletesbQl^s  utjain. 

Ha  az  erkolcsi  felel6ss6g  erziilete  minden  emberben: 
egyarant  es  erSteljesen  ki  voina  fejl6dve,  akkor  az  emberi 
tarsas  elet  biztositasara  ez  is  elegseges  volna,  s5t  sokkat 
ink^bb  elegseges  volna,  mint  a  jogrend.  Akkor  feleslegesse 
valna  a  vallas,  az  allam.  az  alkotmAny,  a  jogszabalyok  rend- 
szere.  es  minden  emberi  intezmeny.  a  melyben  az  emberi- 
seg  ligy  a  multban,  mint  a  jovoben.  boldogulds^nak  esz- 
kozeit  keresi. 

Crkdlcsi  rend  kepzellieto  jogrend  nelkiil,  de  jogrend 
nem  kepzelhetfi  el  erkdlcsi  rend  nelkiil,  mert  ha  a  jogrend 
kuls6  szabalyai  nem  az  erkolcsi  rend  kisugarzAsat  k6pezik. 
az  oly  jogrend  az  emberi  szal)ad  c?elekv6st  korl^tolni  es 
fekezni  alkalmas  lehet  ugyan.  de  az  emberiseg  neinesbiilese-. 
elehaladasa-  es  az  emberi  eielviszonyok  kellemesse  tetelere 
kozremflkodni  k^pes  nem  leend. 

A  jogrend  feladata  kUls5  eszkozdk  segelyevel  torekedni 
annak  biztosit&sara,  a  mit  belsC  hatalmaval  az  erkolcsi  rend 
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is  liepes  voina  biztositani  akkor,  ha  minden  emberben  eg>'- 
arant  ki  volna  fejlfidve  az  erkolcsi  feleldsseg  erziilete.  A  jog 
es  az  erkdics  teb^t  azon  szoros  es  folytonos  vonatkoz^ban 
vaonak  egym^sal,  bogy  a  jogrendnek,  ha  feladatAt  be  akarja 
tolteni,  az  erkolcsi  renddel  nem  szabad  ellenkeznie,  hanem 
azt  miodenben  tamogatnia  kell,  gyakran  in^g  oly  eszk&z5k 
s^^Iyevel  is,  a  melyek  az  erkolcsi  szabdlyokt6l  elt^mek. 
Igy  pi  az  erkdlcsi  szab^ly  azt  mondja,  bogy  oini  nem  sza- 
bad. a  jogrend  is  elismeri  e  szab^Iyt :  es  azt,  a  ki  ez  ellen 
vet  t  L  a  gyilkost,  m^gis  haiallal  biinteti. 

A  jugrend  egeszseges  fejlodesenek  legtermeszetesebb 
biztositeka  az  erk6lcsi  vii^grend  f'eldli  fogalmak  tisztas^ga, 
neraessege,  es  az  erkQlcsi  feielGsseg  erzetenek  minel  altala- 
nosabb  elterjedts^ge ;  mig  masreszrOl  fejlesztesenek  leger6- 
jsebb  rug6ja  6pen  az  erkdlcsi  felelfiss^g  erzetenek  egyesek- 
ben  ^lelt  kisebb-nagyobb,  vagy  epen  teljes  hianya. 

Mart  inin6l  magasabbak  es  min^I  nemesebbek  valamely 
nepnel  az  erkolcsi  fogalmak,  anndl  igazsagosabb  es  tokele- 
tesebb  lesz  azon  nep  jogrendjenek  belsd  tartalma  is.  Tov^bba 
min^l  altalanosabb  az  erkolcsi  felel^sseg  erziilete,  annal  na- 
gyobb  lesz  a  kuls6  hatalom  is,  mely  a  helyes  jogrend  meg- 
val6sit^ara  torekedni  fog.  De  minel  nagyobb  az  az  eilen- 
tet,  melybe  egyesek  erkolcsi  6rztiletak  hi^yossagan^  fogva 
az  altalanos  felfogassal  es  erztilettei  szemben  jutnak.  annal 
eroteljesebb  lesz  a  torekves  az  ilyenekkel  szemben  kulso 
kenyszereszkozok  alkalmaz^ara,  s  annal  hathat6sabb  kuls6 
kenyszereszkOzfik  fognak  alkalmaz^sba  vetetni  az  ellensze- 
giJies  megtorlas^ra. 

Az  erkolcsi  fogalmak  nemesitesenek,  az  erkolcsi  fele- 
lossegerzet  fokozasanak  es  terjesztesenek  eszkozeul  a  vallasi 
tanok  szolgjilnak,  melyek  kiilsoleg  is  megerthet6  es  alkal- 
mazhato  szabalyokba  foglaljak  egybe  az  erkolcsi  vilag  belso 
termeszeta    fogaimail,    s    mintegy    .^^zenilelhetdve    teszik   az 
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ember  beiso  erteket,  hivalasut.  es  az  erkolcsi    tokelyliez.  a/. 
istenseghez  val6  viszonyAt. 

A  va]l^i  rend  mintegy  dtmenetet  k^pez  a  belsd  es 
k(ils6  vilagrend  kozott,  mart  a  vall^si  szab^lyok  kiilsd  for- 
masAgai  es  az  ezek  betartasdra  inlnyulo  k(ils6  k^nyszer- 
eszk6zdk  kepezik  («iraj6t  a  jogrendnek  es  a  jogi  kenyszer- 
eszkdz5knek,  viszont  a  vallas  tanai  keltik  fel  az  emberben 
az  erkolcsi  erzelmeket  es  alkotjak  meg  az  erkdlcsi  fogalma- 
kat.  A  jogrend  pedig  a  vali^toi  csak  a  tarsas  egyiitteles 
fejlettsegenek  magasabh  fokan  vAlik  6n61l6va.  es  hoi  a  val- 
las, hoi  az  r>3szesseg.  vagyis  az  illam.  hoi  az  egyesek  erdekei 
biztositas^nak  eszkozeve. 

Az  erkblcsi  felei6sseg  erziilete  mellett  ekkent  a  jogi 
felelosseg  tudata  is  megszuletven.  egyik  a  masikat  kiegeszi'ti. 
potolja,  heiyesbiti,  6s  az  erkolcsi  fogalmak  nemesbuleset  es 
a  jogrend  tdkeletesbul6s6t  teszi  lehetSve. 

A  mily  kezdellegesek  voltak  az  erkolcsi  fogalmak  es 
a  vailasi  szabalyok  az  oskori  nepeknel.  epen  oly  kezdetle- 
ges  volt  azoknak  jogrendje  is.  A  jog  es  a  vallas  ott  dssze 
volt  zavarva.  es  az,  a  ki  a  hatalmat  birta,  nemcsak  a  nyers 
er6re  tamaszkodott,  hogy  azt  biztositsa,  hanem  a  vall^t 
is  erre  hasznalta  fel.  es  nem  el6gedett  meg  azzal,  hogy 
hatalmat  az  istenseg  megbfzas&bol  szarmaztatta,  hanem  dnma- 
■gat  is  rels6bb  lenyektol  szarmaztatta.  hogy  ez  altal  hatalma- 
nak  jogossagat  erkdicsileg  is  igazolja. 

Ez  az  oka  annak,  hogy  igen  sok  regi  nepnel  theo- 
kratikus  allamszervezetre  tal^lunk,  a  melyb61  kes6bb  a  des- 
potia  fejl6dik  ki,  a  mely  despotia  egyetlen  korlatjdt  csak 
abban  leli,  a  mib6l  hataima  szdrmazott,  t.  i.  a  valMs  sza- 
b&lyaiban,  melyek  most  mar  epen  tigy  uralkodnak  a  des- 
pota  erkdicsi  vilaga  felett,  mint  az  alattvaloke  felett. 

A  fejletlseg  magasabh  fokan  tehat  az  anyagi  es  az 
erkolcsi   hatalom   mar  nem  egy  kezben    van   dsszpontositva 
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a  papi  hatalom  meg  olt  is  kul5nvalik  es  lejifidik  tovabb 

dllatni    hatalomluK    a    ho)    a/  uralkodo   egyuttal    vail^i 

Snok  is  marad.  de  ha  e  k^t  hatalom  egyinastul  kiiUmvdlik  is. 

rnria.sra  befolyasl  gyakomlni  neni  szannek  meg  ezutan  sem. 

a  despolikus  hatalom  epen  liiUenj(e.selr»en  lalalja  korl^tjal. 

A  despolikus    hatalom   ujjyanis  idfivel    f6kepen  h6ditd» 

Italoly  szeles  kilerjedesl  oyer.  hoj<y  azl  ervenyesiteni  egy  em- 

tteptelenne  valik.  Kkkeiit  a  hatalomnak  utnih^zasa  es  meg- 

iztisa  vaHk  szilks^ge^^e.  a  iiiiiiek  mz  h*sza  lenneszetes  kovet- 

itnenye.  hoyy  egyik  anyagi  hatalom  melletl  niasik  is  kelel- 

!zik,  riiely  az  elCbbinek  ala-.  vagy  mellereDdelve.  a  hatalmi 

tpok  OS  fokozatok  eg>'m^.s  alatti  6s  egymas  mellettisegenek 

j^esz  rendszere  keletkezik. 

Az  allam  leje  tovabbra  is  a  jog  felett  dJ]6ctak  tekin- 
felik.  a  ki  =enki  allal  Ielel6ssegre  iiem  vonhatn.  de  Hz<ik. 
a  kikre  tiatahnat  atnihazta,  iieki  hesxamtiint  tartoznuk  arrol, 
l>ogy  a  r^juk  rubazott  liatalmi  korben  inikepen  jarlak  et 
te  igy  az  egyes  hatalmi  kiizegek  jouiias  felelosekke  lesznek 
iz  allaml'fivel  szemben.  az  allamfb  azonhan  tovabbra  is  csak 
az  erkolasi  felelosseg  erztSlete  altal  korlaloltatik  ahban,  liogy 
haiatmdval  viseza  ne  eljen. 

Middn  azonban  az  allaiiifo  kezebol  az  elkerulhetlen 
atruliiizasok  kovetkezt^ben  az  anyagi  hatalom  egy  resze 
kisiktik.  es  masok  kezebe  megy  al,  oly  hatalmi  Ienyez6k 
keietkeznek  az  ailamf6  mellelt,  melyek  az  allamfd  akaralaval 
daczolni  is  kepe.sek  lei?znek :  u  minek  term^szetes  kovetkez- 
mtQvfi  azon  torekves.  bogy  az  utndiaxotl  hatalom  birtokosai 
iiatalmukat  azzal  is  elismertessek.  a  kil6l  az  litlujdoitkepen 
^^^rniazik.  A  teljhatalmu  uralkodo  ekk^pen  eieitile  tenyleges, 
kesubb  mar  jogi  korlatok  koz6  is  szoriltalik.  a  nielyeket 
ha  megs6rt.  azoknak  elismeresere  kenyszeritletik.  vagy  meg- 
torlaiik^pen  a  hatalom  i6le  elvetetik.  lly  niddon  uj  hatalmi 
rendszerek    keietkeznek.    melvekben    a    kormanvzottak   ej?v 


M.vh    A    MAdVAi;    AI.Kn  imanvi;a.\. 


resze,  kescibb  azok  nagyobb  as  nagyobb  resze  befolya^st 
akar  szerezni  az  ^llami  iigyek  int^zesere,  ^  jogszab^lyok 
keletkeznek,  bogy  ezek  szerint  int^ztessenek  az  dllami  Qgyek 
a  hatalom  birtokosai  altal  s  megsert^sok  eseteben  a  jog- 
86rt6  kozegek  felel6ssegre  vonassanak. 

Ilyk^pen  m6g  a  korl^tlan  egyeduralmi  allamokban  is  a 
fejiddes  irdnya  megv^ltozik,  s  az  allamfd  cselekv^si  kdr^nek 
korl&tai  annyira  szaporodbatnak,  bogy  a  korm^nyzottak  az 
^Ilami  batalom  r^szeseiv^,  a  hatalom  birtok^ban  Uv6k  pedig 
a  korm^nyzottaknak  csak  megbizottaivd  v&lnak,  az  allamfo 
pedig  csak  koriatolt  jogkorrel  rendelkezhet,  minel  fogva  most 
mar  az  erkolcsi  felel^sseg  ^rziilete  melletl  nemcsak  az  allam- 
f6vel,  hanem  a  korm^nyzottakkal  szemben  is  fontos  szerepre 
tesz  szert  a  jogi  feleI6ss6g  tudata  az  allami  szervezet  mOkod^se- 
ben :  a  jogi  es  erk5lesi  tenyezOk  pedig  akkent  rendezkednek  el 
az  allami  ^letben,  bogy  a  jogi  hatalom  f'Sk^pen  az  dllamkor- 
many  kezeldin^l,  az  erkolcsi  hatalom  pedig  a  kormiiinyzot- 
takn^l  taldlja  nehezkedesi  pontjat.  De  ligy  az  egyik.  mint 
a  m^ik  vegk^pen  egyiknel  sem  hianyozhatik ;  mert  a  hoi 
a  jogi  hatalom  mi  ndig  csak  k^ny szereszkdzhoz  keny telen 
folyamodni  nkarat^nak  ervenyesitese  vegett,  mivel  nem  tamo- 
gattatik  az  altalanos  erkoic-si  6rziilet  ^Ital,  ott  a  korm^nyzat 
lehetetlenne  valik  6s  hova-tov^bb  az  illami  szervezet  fel- 
bomldsdt  eredm^nyezi;  viszont  a  hoi  az  erkolcsi  hatalom 
teljesen  n6lkul5zi  a  jogos  akarat  ervenyesftes^re  az  anyagi 
er6l,  ott  az  erkcJlcsi  hatalom  elveszti  sijly^t  es  megsemmisUl, 
mivel  ott  a  hatalom  birtokosai  cselekves6nek  korl^tjat  ism^t 
csak  az  erkdlcsi  fele16sseg  erzQIete  k^pezendi,  a  mi  e  felelds- 
seg  6rz01et6nek  gyongUlesevel  megint  csak  nyomaszto  zsar- 
noksigra  vezet. 

Az  dlami  szervezet  eg^szseges  mQkodese  tehat  csak 
ott  van  biztositva,  a  hoi  az  erkdlcsi  hatalom  es  felel6sseg- 
erzet  a  jog  anyagi  hatalm^val  es  a  jogi  felel6ss6gerzet  tuda- 
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taTul  parosuhra  hatja  at  a  kozintezm6nyeket,  es  a  hoi  a 
jogrend  megfelel  a  nep  erkOlcsi  fogalmainak  es  6rzulet6nek 
s  mlotegy  ama  n6p  erkdlcsi  felfog&sdnak  ^  tnlajdonsagai- 
oak  kisugdrz^at  kepezi.  A  mint  Szt.  Istv^n  mondja  L  kony- 
venek  8.  fejezeteben:  «Quis  Graecus  regeret  Latinos,  Graecis 
moribus?  Aut  quis  Latinus  Graecos,  P^tinis  regeret  moribus?> 

De  az  erkolcsi  tenyez6k  szerepe  mindenkor  tiilsulyban 
van  a  jogi  tenyezdke  felett,  mert  az  erkolcsi  t^nyez6k  azok, 
a  melyek  az  egy^nt  az  allammal  bens6bb  viszonyba  hozz&k. 
a  hatalmi  szervek  makddesenek  heiyes  ir&nyt  szabnak,  az 
«gy^t  a  koz  ^rdekeben  valo  mOkdd^sre  sarkalj^k  es  dldozat- 
keszsegre  kesztetik.  a  jogszab&lyok  ellenben  csak  a  niQk6- 
dfei  kdrdket  hat^ozzak  meg  es  a  felelOssegre  von^s  eseteit 
^  mddj&t  praecizirozz&k,  teh^t  az  allami  szervezet  mtlko- 
^ieset  szabdlyozzak.  rendszeresse  teszik,  de  az  allami  szerve- 
zetet  nem  azok  eltelik  es  —  legal^bb  nem  kozvetleniil  — 
azok  fejiesztik  tovabb. 

A  jogrend  mindenesetre  befoly&ssal  van  az  erk5lcsi 
tenyezfik  fejI6d6s6re  is,  de  csakis  az  erkdicsi  tenyezfik  sege- 
lyevel  k6pes  elerni  GdvOs  eredmenyeket. 

Hiszen  csak  gondoljunk  arra,  hogy  ott,  a  hoi  az  alla- 

tnot  alkot6   egy^nek   mindenike   csak   azert  tart6zkodn6k  a 

tiltott  cselekm^nyektdl,    mert    felne   a   biintet^tOl,   es   nem 

egyiiltal  azert   is,  mert   azoknak    ellenmond   saj^t  lelkiisme- 

rete  es  onmaga  eI6tti  becsUlete,  lehetne-e  ott  arra  gondolni. 

hogy  a   bQntetestdl    val6    f6lelem,   vagyis   a  jogi   felelSssejr 

tudata.  k6pes    leend  a  jogrendet   fentartani?   lly  viszonyok 

kozdlt  az  allam  polgArainak  nagy  resze   bfintetlesse  v^lnek, 

-azon  remenyben,  hogy  az  Altala  elkovetett    bunletendS  cse- 

lekmenyek   nem    fognak   az   igazsagszolg&ltat^s   tudom^s^ra 

julni.  es  csak  a  fel^nkebb   resz  tartdzkodnek  azoknak  elko- 

veieselOl.  Hiszen  kell-e   arra   fenyesebb   bizonyitek,   hogy  a 

Jegszigorubb  fenyit^k  sem   k6pes   valamely  jogrendet   ^llan- 


A    rSLILfiSSftG    KLVK    A    HAGYAH   AtKOTMANYBAR. 


d6va  tenni-  ha  az  a  nep  kozerzulete  aital  nem  szentesilte- 
tik.  mint  az.  hogy  a  Hach-kor.szak  alatt  hazankban  inaugur^t 
rendszer  c^upaa  a  niagyar  nenizet  passiv  ellenailasa  altal 
megdontetett,  s6t  azon  int^m^nyek.  melyek  azon  rendszer-' 
b6l  az  alkolm^yos  kormanyzal  allai  is  :^6rtellenul  fentar- 
tattak,  mint  a  dolmny-monopoliuin,  ma  .^em  tartatnak  lisz- 
teletben  az  411am  polg£irainak  legnagyobb  resze  altal.  hanem 
a  doh^nycsempeszet  mindaddtg  aitaldnosan  dtvott.  a  mig  a 
saj^t  hasznalatra  valu  lenneUts  el  nem  tiltatott,  es  ezultal 
szinle  lehetetlenne  nem  tetetett. 

Mdsre^jzrdl  ejmn  igy  fajulna  el  az  allami  elet  az  egye^ 
halalmi  teayez6k  merkSzeseve,  a  melyek  vegeredraenye  az 
allami  szervezet  es  jogrend  felbomla^ja  volna;  ha  az  allami 
szervek  helyet  betoltC  egyenekben  hianyzanek  az  erkolesi 
felelosseg  erzUlete  es  azon  erkdicsi  erzel?nek.  melyek  6ket 
hivatasuk  helves  beliVltesere  sarkaijak,  es  ha  ezek  a  kezOkbe 
jutott  hatalmat  mmdenkor  sajat  6nz6  ozeljaik  eleresere  lor- 
ditanak,  azon  remenyben,  hogy  a  kezukben  leTO  hatalon> 
segelyevel  sikeruLend  nekik  megakadalyozni  a  jogi  felelSs- 
segre  vonasl.  Kell-e  eire  (enyesebb  pelda  azon  zHvaroknaL 
melyek  hazunkal  diiltak  az  Arpadhaz  kihala.sa  6s  Maty^s 
hal^la  utan,  dac/ara  unnak.  hogy  soha  annyi  jogszabaly 
nem  korlalolta  a  hatalom  kezel6ii.  es  soha  oly  vilagosaii 
kifejezve  nem  volt  a  jogi  lelel^sseg,  mini  ©pen  azon  idOkben. 

A  jogrend  igen  is  alkalmas  arra,  hogy  ellene  veto, 
szabadsagi  koriikel  Ldilepo  egye^eket  kiilso  kenyszere.'^zkr)z5k 
segelyevel  az  altalanos  erkiilcsi  erziiletre  tauiaszkodva  meg- 
zabolazzon :  de  tehetetlen  ott.  a  hoi  hanyatlasnak  indtilt  az 
altalanos  erkolcsi  rend,  a  liol  hianyzanak  az  erkolcsi  tenye- 
z6k.  S  ilyenkor  elmondhatjuk,  hogy  hiiba  .|6k  az  int^zme- 
nyek,  ha  rosszak  az  emberek.  ha  nincsenek  j*^  erki^lcsok. 
A  jogrend  alkalmas  arra.  hogy  raeggatoija  a  gonosz  pelda 
altalanos  iitan/.^sal.  de  gydnge  arra.  hogy  nU,  a  hoi  a  gonosz 
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:  altalanos^  es  a  jo  csak  ritka  kivetel.  k^pes  legyen 
.  fentartani. 

Az  aliam  nem  ^ep.  a  raelvDek  ha  meohanismusa  j6, 
j61  is  mQkodik,  az  allam  el6  szervezet.  mely  hogy  elhessen 
es  haszrioj'an  mOkodhe^sek.  nem  n^lktilozheli  a  j6ra  torekvd 
lelkei,  az  egeszet  6s  az  egyeseket  atlmt6  es  igazgato  erksl- 
cei  er6t  A  j6l  megszerkesztelt  g6p  kerekei  nem  t^madnak 
«jyroas  ellen.  merl  uem  tjlnek,  de  az  allami  szervezet  szer- 
vei  eniberek.  kik  egymas  ellen  is  rontlintnak.  —  akar  mily 
reszletesen  is  van  kOriilirva  halaskfM-uk  —  lia  hianyzik  belO- 
ijik  az  ege.szet  es  az  egyeseket  athalO  es  osszeiarto  erkol- 
(•si  er6.  A  mely  nepben  hianyzik  a  hazafias  ^Idozatkeszseg 
erki'ilcii  tulajdonsaga.  az  a  nep  nem  leend  kepes  liosszahb 
elelQ  &lIamot  alkotni. 

A  felelOssegre  vona^  lehetosege  mindenesetre  hatekony 
eszkbz  azonhan  arra.  hogy  az  egyes  szervekel  lieLolto  egye- 
neket  hat&skortikon  helol  megmaradni  es  azt  az  ^llam  erde- 
kebeD  felhaszn^lni  ktUsdleg  is  kenyszeritse,  de  az^rt  minde- 
DUt*  keli.  liogy  az  erkolusi  feleldssegerzet  dominalja  a  szervekel 
betoitfi  egyenek  liilnyom*')  reszet.  Ha  ez  megvan.  a  .jogi  fele- 
I6sseg  az  allaini  szervezet  rnQkode^enek  rgen  hatalmas  sza- 
baiyozoja  leend.  de  ha  hianyzik.  tartalornnrlkiili  niarad. 

De  a  jogi  felelosse^et  az  egyeduralmi  alkotmanyokban 
mag^a  az  allamtore  is  kiterjeszteni  meg  ma  sem  sikerQlt, 
fokipen  az^rt,  mert  az  a  I'orradalom  jogal  iklatna  itirvenybe. 
fjrry  azonban  nines  is  sziikseg,  mert  hif^zen  a  korlaioJl 
mnnarcbiak  mai  alkolniaiiyahan  kiilonben  is  megtalalt^k 
az  expedienst  arra.  hogy  a  monarcha  jogos  eszkijzokkel 
jogtalan  oselekmenyeket  ne  vihessen  veghez.  ErrOl  azonban 
nUis  belyutt  beszelek. 

Mint  lentebb  emlilem,  nemely  allamokban  az  alkotmany 
akkent  fejl6d6lt,  bogy  a  korm^nyzottak  az  allami  hatalom  gya- 
icorla.«anak  rtszeseive  valtak,  ennelfogva  termeszetes  volt  az 
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a  tdrekves  is,  hogy  a  kormanyzat  a  kormanyzottak  akaraUi- 
nak  megfeletden  vitessek.  Modot  kerestek  teh^t  arra,  hogy 
a  korm^nyhataloni  kezel6i  a  kormanyzat  ir^nyara  nezve  a 
kormdnyzottak  ^tal  befoIy^solhat6k  legyenek,  ^  ha  a  kdz- 
velemenynyel  ellentetbe  jutnak,  helyuket  elhagyni  es  a  kdzvele- 
meny  ir^nyzat^t  kepvisei6  egyeneknek  atadni  k^nyszertiljenek. 

Ezen  cz^l  elerese  vegett  a  kormanyzat  kezeldi  feleldss^ 
t^tettek  nemcsak  a  r^sziikre  koruliM  jogkdr  betart^s^^rt,  ha- 
nem  az^rt  is,  hogy  a  kormanyzat  ir&nya  megfeleljen  a  kOz- 
velemeny  Altai  kdvelelt  politika  ir^ny^nak. 

F^kkent  a  jogi  felel6sseg  intezmenye  mellett  a  politikai 
felelfisseg  intezmenye  fejl6ddtt  ki.  melynelfogva  a  kormanyzat 
kezel6i  nemcsak  a  jogszab^lyokban  meghatarozott  esetekben 
vonhatok  relelOss^gre,  hanem  minden  korm^nyzati  cselek- 
m^nyeik  miatt  m^g  akkor  is,  ha  azok  a  jogi  korlAtokat  at 
nem  lepik,  csupan  azert,  mert  a  korm^nyzottak  megvoqj^ 
(oltik  a  bizalmat.  melyen  hatalmuk  erkolcsi  alapja  nyugszik. 

A  mig  azonban  a  jogi  felel6ss6grevonas  esetei  jogsza- 
b^tyokban,  vagy  legatabb  dltalAnos  Jogelvekben  meg  vannak 
hatarozva.  es  ezaltal  annak  erv6nyesiteseben  a  kormanyzot- 
tak,  illet6leg  azoknak  kepviselete  korlAtoItatik :  addig  a  poli- 
tikai felel6ssegrevonas  esetei  korlatlanok,  es  a  felel6ss6gre- 
vonas  modja,  eszkoze,  vagy  csupan  erkOlcsi  ert6kkel  bir,  vagy 
azt  oly  intezmenyek  kepezik.  melyek  segely6vel  a  kormanyzat 
kezel6inek  a  tovdbbkormanyzas  lehetelleniltetik. 

A  politikai  feleldsseg  alkalmazasAban  korlAtot  oaupan 
erkolcsi  momentumok  kepezhelnek.  Ez  oka  annak,  hogy  a 
modern  Allami  61ethen,  mely  fokepen  a  ])olitikai  felel6ss6gre- 
vonAs  alkalmazasa  vagy  nem  alkalmazasa  kdriil  Corog,  az 
erkolcsi  momentumok  oly  fontos  szerepet  J^tszanak,  mint 
jiohasem  annakel6tte.  Mert  ha  a  kormany  akkor  sem  akarna 
masnak  atadni  heiyel,  ha  lekinteiyet  elj«ltszolta  es  n6lkiildzi 
a  kozbizalmon   alapulo  erkolcsi  basist :   akkor  a  forradalom 
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▼esz6iyebe  sodorhatna  az  allamot;  viszont,  ha  a  korm^ny- 
zottakat,  iltetdleg  ezeknek  kepviselet^t  nem  korl^toln^  a  poll- 
tikai  feIel6ss6grevonas  tekintet6ben  az  ebb6I  eredhetfi  v^szes 
kovetkezmenyekkel  j&r6  erkolcsi  felel6sseg  ^rzQlete:  akkor  az 
«gyes  partok  kdzotti  tusdk  a  hatalom  birtoka^rt  a  kormdny- 
zati  rendszernek  oly  gyakori  v^itozAsdt  vonhalnak  maguk 
ut^  hogy  a  helves  rendet  anarchia  vdltana  fel,  ^s  az  ^iam- 
korm&ny  ugy  jarna,  mint  a  forg6szelbe  keveredett  haj6,  mely 
zatony  n^lkiil  is  megfeneklik  6s  tova  haladni  k^ptelen. 

Semmi  sem  mutatja  ki   fenyesebben  azon  ko^ogi  ir6k 

tevedeset.  a  kik  megfeledkezve  az  ethikai  momentumokrol,  az 

allami  6letet  tisztan  jogszab^lyok  &ltal  reguldzottnak,  az  dlla- 

mot  pedig  pusztan  jogszabalyok  alkotta  gepezetnek  tekintik, 

mint  epen  az  a  korm^nyzati  forma,  melyben  a  jogi  es  poli- 

tikai  feIeI6ss6grevon^s  lehetGsege  jatszsza  a  foszerepet,  a  me- 

lyel  kdzonsegesen  parlamentarisnak  szoktunk  nevezni;   mert 

«bben  az  ethikai  momentumok  elmaradasa  eseten  az  allami 

^let  Dem   allana   egyebbdi,    mint  az  egyes  hatalmi  t^nyezdk 

ordkos  harcz^b6l,  minthogy  mindenik  altamhatalmi  t^nyezd- 

nek  allanak  rendelkezesere  oly  eszkozok,  a  melyek  seg6ly6- 

vel  egymas  mdkdd^s^t  megakaszihatjak.  es  ebben  dket  csakis 

erk6!csi  momentumok  korl^tolhatj&k. 

A  modern  allamok  leglobbjeben  elfogadott  parlamen- 
taris  korm^nyzati  rendszer  eletkepessege  f6kepen  az  iHet6 
D6p  politikai  erkolcseinek  fejlettsegetdl  fiigg  6s  a  hoi  a  poli- 
tikai  erkolcsok  fejletlenek,  ott  nem  az  allami  szervezet  ossz- 
hangzo  mtikddes^t,  hanem  ellenkez61eg  az  allami  elet  foly- 
toDos  zavarait  6s  az  allami  szervezet  boml^sat  eredm6nyezi. 
bol  zsamoksigot,  hoi  anarchiat  hagyva  maga  utan,  vagy 
pedig  a  parlamentarismus  mer6  formasagga  siilyed.  melyben 
a  parlamentaris  elv  tulajdonk6pen  nem  is  ervenyesiil. 

«Nemzetek  6leteben  a  jog  nem  az  egyediil.  nem  a  leg- 
lobb  iranyadd.  s  a  hoi  a  jog  az  erk6i(;3i  igazsaggal  ellentetbe 
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j6,  ott  a  term^szetes  er6k  kezdetleges  kiizdelme,  a  fozradaiom 
tOr  el6,  hogr  Oj  jogot  ^llitson  a  bels6  igazoltsdg^t  elvesztett 
reginek  helyere*  —  mondja  Concha.^ 

A  jog  T&ltozhatik,  de  az  erk6lcsi  igazsdg  mindig  ugyanaz 
marad.  ^s  a  termeszetes  erdk  kezdetleges  kiizdelme  mind- 
addig  tart,  a  mig  az  dllami  jogrend  az  erkolcsi  renddel  keltd 
osszhangba  jut.  A  formai  jog  agy  ideig  kepes  ugyan  lenyti*^ 
gdzni  az  anyagi  igazs^got,  de  az  anyagi  igazsag  elvegre  is 
ervenyre  jut.  6s  megtalalja  id6vel  a  helyes  format,  a  meiy- 
ben  azut&n  legkonnyebben  erv^nyesfil.  Felda  erre  az  angol 
alkotmdny,  a  melyben  a  fejtddes  folyanian  nem  egyszer  tdrt 
ki  a  harcz  akulonbozd  hatalmi  factorok  kozdtt  majd  egy  v^res 
forradalom  utan  meg  hosszas  kuzdelmek  k5vetkeztek,  mig 
v^gre  az  alkotm&ny  mai  form^at  el^rte  ^s  mintaj^ul  szolgal 
az  egesz  mavelt  viMgnak.  A  magyar  altami  etetben  es  alkot- 
mdnyban  azonban  az  allanijog  formai  m^g  mindig  nem  ertek 
el  azt  a  fokot,  bogy  abban  az  anyagi  igazs&g  nyerhessen 
megval6sul6st,  merl  azon  form^k,  a  melyeknek  tovibbfejlesz- 
tese  ^Ital  ezen  cz6l  el^rethetett  volna,  nagyr^szt  idegenbdl 
reeipi^ltakkal  csereltettek  ki,  es  igy  m^g  nem  simulhattak 
el^gge  a  nemzet  erkolcseihez  es  jogi  meggy6z6des6hez.  A  ma- 
gyar alkotmany  mai  formaiban  meg  igen  sok  tekintetben 
hidnyzik  a  bels6  tartalom,  mint  Hatal  fanak  viragaiban  a 
gyiimolcsol  termd  ero. 

Tort^nelmi  fejldd^s  a  magyar  alkotmdnyban. 

Miel6tt  a  felel6sseg  elvenek  a  mai  magyar  alkotmany- 
ban  val6  ervenyesijleset  es  annak  formiit  vizsgaln6k,  sziik- 
s^gesnek  latom  ezen  k^rdest  a  tOrtenelmi  fejl6des  szempont- 
jabol  is  megvilAgitani.  mert  a  magyar  alkotmany  tortenelmileg 

»  Ujkori  alkotmanyok.  I.  169.  I. 
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fejJodfitt,  ennelfogva  a  mai  alkotm&ny  megertesehez  is  csak 

a  Idrtenelem  adhatja  meg  a  kulcsot.    I'udnunk  keil  ugyanis, 

hogy  a  magyar   alkotmany  a  felel6s   kir^iysag  int6zm6ny6- 

M  indolt  ki,  es  csak  sok  sz^ados  fejl^des  utan  jutott  oda. 

bogy  a  kiralysag   felelfitlens^e    6s   a  kir&ly   lan&csosainak 

fdelfiss^ge  oly   megdonthetetlen    eiv6v6  valt   alkotmdnyunk- 

oak.  hogy  annak  egyik  sarkkovet  kepezi:   de    egyszersmind 

tadnunk  kell  azt  is,  hogy  epen  azon  t6rt6nelmi  el6zmenyek. 

inelyek  a  jogilag  felelfissegre   vonhato   kiralysag  intezmenye 

€s  a  tenyleges  allapot  kozotti  dissonantifdcat  okoztak.  okoz- 

z&k  egyiiUal  azt  is.  hogy  a  feleidsseg   elve  a  magyar  alkot- 

manyban  meg  mindig  nem    erv^nyesiil  oly  m6don,  mint  az 

alkotm&ny  kiilso  formainak  megfelelden  annak  ervenyesiibi 

kellene  es  lehetne.  A    magyar  parlamentarismus  mai    hib&i- 

nak  es  kin6v6seinek  gyokerei   visszanyulnak   az   ezer   eves 

mdlt  talajaba,  es   oly  erdteljesek   m^g   mindig,   hogy    mind- 

addig  nem  fognak  abbol  kiveszni,  a  mig  a  mUlt  idfik  hibdi 

es  molasztasai  helyre  nem  iittetnek.  6s  a  nemzeti  aspirati6k- 

kal  dsszhangba   nem    hozatnak    azon    tenyleges   allapotok, 

melyeket  exponalt  geographiai  fekvestink,  ethnographiai  viszo- 

nraiok.  es  Ausztri^val  szemben  l'enn^ll6  helyzetunk  szultek. 

Mert  mig  Angliaban  a  mai   alkotmany  a  nemzet  6s  a 

kiralysag   kozotti   kuzdelemnek   az   eredmenye.   mert  a  mig 

az  eszak-amerikai  alkotmany  az  amerikai  gyarmatoknak  az 

anyaorsz^g   elleni    szovetkezesen    6pult   fel.    mert   a    mig   a 

belga  alkotmany  egy  fiiggetlenseget  kivfvott  nemzetnek  alko- 

tasa:  addig  a    mai    magyar   alkotmdny   hoi  a  nemzetnek  a 

kiralysag,  hoi  a  kdznemessegnek  az   oligarchia,  hot    ismet  a 

nemzetnek  idegen  hatalom  ellen    folytatott  kiizdelmeib6l  fej- 

Iddott  ki.   es  igy    mindig  uj  es  lij    format  kellett  annak  fel- 

vennie.  hogy  a  vdltozott   viszonyokhoz,  a  kiizdelem  valtozd 

iranyahoz  alkalmazkodjek,    minek   kovetkezteben   a  vegleges 

kifejlodesben  mas  europai  n6pek  alkotmanyahoz  kepest  epen 
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a  felel6ss6g  elvenek  ervenyesulese  tekinteteben  elmaradU 
es  Igy  a  nemzet  arra  kenyszeriilt.  hogy  az  alkotmdny  for 
m^j^t  bizonyos  int^zm^nyekben  idegenbdl  recipiaija,  a  mel 
receptio  azonban  6pen  a  magyar  alkotmanynak  tdrtenelnr 
term^zete  folytan  nem  bizonyuil  oly  szerencsesnek.  mir: 
azt  a  receptio  idejeben  ^Ital^ban  hitt^k.  Czen  csalodasna 
azutan  az  az  eredm6nye.  hogy  igen  sokan  az  int^zmenyei 
helyess^g6ben  elvesztik  bizalmukat.  minthogy  pedig  azoi 
all^spontra,  a  hoi  a  tortenelmi  fejl6des  niegszakadt,  a  vissza- 
terest  lehetetlennek  tartjak.  elhiszik,  liogy  a  magyar  nemzet 
akaratdnak  erven  yesil6sere  keptelen,  6s  resignalioval  vissza- 
voniilnak  a  kdz61ett61  Masok  felhasznalva  az  alkotm^ov 
gyung^it,  unhaszoiivadaszatra  hasznaljd.k  a  politikat,  ismet 
masok  lAtva  a  h^zagot,  mely  fisi  intezm6nyeink  6s  mai  aUcot- 
m^nyunk  kdzott  fennall.  a  kerdest  csak  ligy  v6lik  megold- 
hat6nak,  ha  figyelemre  nem  tneltatva  6s\  inte^smenyeinket 
(is  nemzeti  charakteriinket,  mindeni  a  kulf(>ld6n  .j6nak  l6t- 
sz6  intezm^nyekkel  akarnak  kicserelni.  meg  nem  gondolva 
azt.  hogy  egy  recipiiilt  intezmenyt  a  nemzei  m6g  kepes 
lehet  id6vel  sajdt  geniusanak  megfelelfien  viszonyaihoz  kepest 
atalakitani.  de  ha  azok  tomegesen  reoipi^ltatnak.  akkor  egy 
sem  fog  bevalni.  es  a  nemzet  valsag  ele  yodorlalik. 

Csak  kevesen  vannak.  a  kik  felismerik  a  helyzetet.  es 
a  tortenelembOl  velt  tanulsagokon  oknlva  biznak  benne. 
hogy  a  magyar  nemzet  a  parlamentarismusl  is  kepes  Ies2 
id6vel  ugy  atalakitani,  hogy  az  a  nemzeti  hagyomanyokkal 
alkotmanyunk  avultnak  hilt  intezmenyeivel  es  hazank  spe- 
ci^lis  viszonyaival  meg  fogja  talalni  az  6sszek6t6  kapcsokat 
inert  hiszen  a  parlamentarismus  alapelve.  a  korm^nyzal 
felel6ss6ge  nemcsak  hogy  nem  ismeretlen  ve\ii  alkotmanyunk- 
ban.  hanem  a  felelosseg  oly  iranyu  intezmenyenek  nyomaira 
is  akadunk  abban.  mely  mas  ujkori  alkotmanyokban  isme- 
retlennek  mondhalo. 
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De  ho^  az  itt  mondottak  me^erthetdk,  es  ft  magyar 
parlamentarisraus  jovCje  kiPythetfl  legyen,  l^tnimk  kell  u 
feleldss^g  intezmenyenek  tOrtenelmi  teJ16d^a6t  a  legr^gihtv 
\66ki6l  kezdve. 

I.  As  Arpidok  alatt. 

A  v6rszerz6d^s  pontjaibd!  6s  mA.H  tflrltinelmi  adatokbt^l 
arra  kovetkeztethetiink,  hogy  a  magyar  neinzet  fini  alkotnia- 
nya  a  tdrzsszervezetet  616  egyes  tdrzseknek  a  vez^r  k()/.6Ha6gt) 
altal  szorosabbra  fflzdtt  szOvets^g^n  aiapult,  A  tOrzaazerve- 
zetben  a  souverain  hatalom  a  torzs  Hzabad  6s  fegyverviselo 
tagjainak  dsszess^genel  van,  6s  a  tdrzs  f^n^ke  6h  e\6\}kv6i 
nem  egyebek.  mint  a  tdrzsgyQl6s  haUrozatainak  v6grebajt6 
kdzegei  kik  minden  cselekm6nyeikert  a  tr>r/8gy0l6aiiek  Hza- 
mot  adni  tartoznak. 

A  szcivetseges  torzsszervezetben  a  sz()vets6gi  alkat  meg 
inkabb  errenyre  emelte  a  nepsf)uverainiUi«  h\v^.  marl  a 
szovetseg  csakis  a  versegi  rokons^g  6s  az  erdekek  kdz68tf6- 
eenek  koszonbete  letet  a  torzsek  rnegegyezO  akaratan  aia- 
putt  ei=-  igy  nem  tetelezhelO  fel,  hogy  a  torzsek  sz(>vel«6g6b<>l 
kelftkezett  nemzet  elere  aliitott  ezervek,  mint  a  vez6r.  a 
ua^gyula  •TtiXa':).  a  harkaez  (/apy.4s).  nagyobb  balaliui 
onaliosagot  eivezzenek  a  nemzetlel  szerntien.  mini  sajat  tor- 
ff^ikk*-]  szemben.  a  tnikor  ott  is  csak  torzsfOtJokok  vollak 
«  igv  a  lorzsgyalestiek  szamot  adui  lartozlak. 

A  vezeniek.  lejedeleinnek.  6k  a  nemzeli  iiagybiiaknak 
feleiOssege  tehat  mar  magaban  a  szOvels6ge.«  tor/sszerv#^zet 
terme^zeleben  rejiik.  De  a  vezer  erkolcsi  Ielei0ss*-g6uek  uove- 
iesere.  a  versz«rz6dei=  megtartasa  iranti  erkol'^ii  kOtelezesere 
iF  SUIT!  iektetiek  oseink,  a  mennyiben  a  veirszerzOdest  valia- 
s<)«  szeriarlasok  kozott  eskiivel  erOsitettek  meg.  ^  ^jzenlelii' 
maira  i:  ven3xerz6d6^  tartalma  is  a  mellelt  szol.  hcigy  a  vezer 
iftsdlas:  I'-  teletOsnek  t*»kinlelett. 
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Az  e\a6  h^om  pont  ugyanis  a  nemzet  es  a  vezer  kdl- 
csdnos  kdtelezettsegeit  ^Uapitja  meg,  a  4.,  5.  6s  6.  pontban 
pedig  azon  jogi  k^nyszereszkozok  haUroztatnak  meg,  melyek 
ez  els6  hdrom  pontnak  ^psegben  marad^s&t  biztosUani  hi- 
vatvak. 

Minthogy  pedig  a  nemzelgyOles  oly  szerve  volt  a  tor- 
zsek  szdvets^g^nek,  mint  a  t5rzsgyOl6s  a  tOrzseknek,  elmond- 
hatjuk.  hogy  a  nemzetnek  6s  a  torzseknek  dsszes  eI61jar6i 
feielCsek  voUak  a  nemzetgytil6snek,  illetOleg  a  ibrzsgyOle- 
seknek. 

De  hogy  ez  igy  volt,  vilagosan  kittSnik  a  verszerzdd^s 
b.  pontj^b6l.  mely  azt  mondja:  hogy  ha  valaki  Arp&d  6s 
maradekai  vagy  a  nemzetsegf6k  kdziil  az  eskii  pontjait  meg 
akarn^  szegni,  ^tok  alatt  legyen  mindorokke.  Az  atok  pedig 
a  koz6pkori  fogalmak  szerint  jogfoszt^st  jelent. 

A  vezernek  katonai  hatalma  azonban  lehetsegesse  tette. 
hogy  az  a  folytonos  haboruskodasok  kozepette  annyira  meg- 
izmosodjek,  miszerint  Gejza  vezer  mar  nem  vette  figyeiembe 
a  nemzet  jogait,  hanem  a  nemzetgyfllesek  meli6z6sevel  zsar- 
noki  modon  dnk6nyQleg  uralkodott,  sz6val  a  vez6rnek  tisz- 
I6n  katonai  es  v6grehajt6  hatalmat  valosagos  monarchiai 
hatalomm^  v^ilozlatta. ^ 

A  monarchiai  hatalmat  szt  Istvau  a  kiraiys^g  megala- 
pitasAval  mar  csak  szervezte,  jogi  alapokra  fektette,  keresz- 
t6ny  alakba  oltdztette  es  bales  mers6klettel  6iIand6sitotla, 
de  nem  maga  I6tesitetle. 

Ambar  Istv^n  int6zmenyeib61  lathata  hogy  mindent 
elkovetetl  arra  nezve.  miszerint  a  kiralysag  tekint6Iy6t  emelje. 
hatalmat  gyarapitsa.  es  a  kiraiyi  halalomnak  IstentSl  sz^r- 
maztatasa,  6s  az  egyhaz  altali  kiraiylya  keneles   6s  korona- 


*    V.  6.    szerzonek    *A    koronazas    kozjogi   jeienl6sege>    czi'mCt 
mavevel.  fi.  1. 
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zas  ioteziuenye  allal  azt  a  nemzet  eldtt  mint  feletdUent  elis- 
mertesse,  uiinda/onaltal  ereznie  kelletl.  hogy  a  meg  po(?any 
es  osi  inlezmenyeihez  ragaszkodo  netnzet  aein  Ot.  .-jein  ul6- 
dait  nem  tarlja  felelOtlen  uraikodonak,  hanem  mef;t6rten- 
^ketik,  bogy  uludai  alatt  tamad  (el  a  kinily^^ug  t^.s  a  keresz* 
lenys6g  ellen,  mi  a  iiemzelnek  Kur6pab6l  valo  kifizeleset  \<^ 
vonhatja  maga  utati. 

Istvunnak  ez  iranli  aggodalmai  kilOnnek  I.  kdnyvenek 
4.  'ejezetebol.  a  hoi  Imre  liahoz  igy  szol: 

•  Ha   I)€ke9s6ges  leszesz,    kiriilynak  fogsz  mondatai.  es 

kiraly  rianak,  es  szeietrii  fognak  az  fjsszes  katon^k.  Ha  ha- 

n»ir»js.  kevely.   ingy.  bekelelen  Ifszesz.   es  a  oomesek  ^s  f5- 

eiiibert'k   Jole   emeled   I'ejedet.    minden    bizonynyal    kalonliid 

treje  s  kiraiyi   meltost'tgod   hanyatliisa    lesz  <'%   idegeiiekiiek 

adjak  nr^zagodat. 

Etl6l  felve.  az  erenyek  szabalya  szerinl  banj  a  comesek 
cietevel,  hogy  leged  kedveive,  mindenkor  sertelleniil  lagasz- 
bodjanak  a  kiraiyi  m^U6sughoz.  tkkep  a  te  orszagod  b6k6- 
ben  legyen.» 

fcs  a  kovetkezmenyek  igazolldk  Islvannak  ez  inlelmei- 

hen  liifejezell    ag^odalmait.    PetertOl   kezdve    Salumonig   egy 

luralf  Rem  a  tron  bekes  btrtokAban  v^gezte  be  elel6t.  A  nem- 

zei  nem  lekititette  koron:^.^  kiralyait  feielOtten  urariak.   s  ha 

terhes  volt    urabiia,   elOzte   es   ma.snak  adta    a  kir^lysAgot. 

L  (iejza,  szent  Laszlo  es  Kalm&n  uralkodusa  volt  csak  kepes 

;i  kinilysagnt  megszilanhUuii  es  n  folylnnos  belvillongasoknak 

eziiJlal  liatarl  szabni.    Inire  koriiban  pedig   a  koronas  kiraly 

lekiateJye  ntar  oly  magasan  allott  a  nemzet  el6U.  hogy  Imre- 

nek  eleg  volt  felkent  kiraiyi  voltai-a  hivatkoznia,  bogy  egy  kez 

se  merjen  ellene  emelkedni  akkor.  midon  tazong6  ocscsenek 

Uboraba  ment  es  Ot  letartoziatta- 

A  nemzet  mely  meg  IstvAn  kdzvetlen  ulodai  alatt  oly 
rakran  nyiilt  fegyverliez  kiralyai  ellen,  most  mar,  a  kir&lyi 
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tekintely  emelked^sevel,  ink^bb  erkolcsi  biztositekot  keresett 
az  ellen,  hogy  jogai  ^  szabadsagai  nem  fognak  megsertetai, 
mintsem  hogy  fegyverhez  nyult  voina ;  r6szint  az6rt,  mert  a 
koronas  kiraly  elien  fegyverre  kelni,  tiitA  kereszt^nynye  v&lt 
erkolcsi  erziilete,  reszint  azert.  mert  a  fegyveres  ellenillast 
nem  tartotta  czelravezetonek  az  egyes  kirdlyok  hatalm&t 
tamogat6  es  mar  jelent^keny  hatalomra  szert  tett  f6urak 
elleneben. 

A  nemzet  a  kiraly  erkolcsi  felel6ss6genek  n6vel6sere  a  ke- 
resett biztositekot  a  koronazas  intezm6ny6nek  ^llamjogi  intez- 
m6nynye  t^teleben  velte  fellalalni,  a  mennyiben  II.  Andrastdl 
kezdve  inegkivauta,  hogy  a  kirdly  koronaztat^sa  alkalm^val 
esktit  tegyen  az  orszag  jogainak  es  szabadsag^nak  fentart^s^a, 
sot  III.  Andrast(^i  kezdve  lelteteleket  is  kotott  ki.  a  melyek- 
nek  megtartiisara  a  kiralyt6l  koron^ztatdsa  alkalmaval  eskQt 
kivant,  ezaital  velven  annak  erkolcsi  felel6sseg6rzetet  noveinl 

De  e  mellett  nem  mulasztja  el  a  nemzet  a  jogi  biztosi- 
tekokra  is  kiterjeszteni  figyelmel.  kulonosen  akkor,  a  mikor 
meggy6z6dhelik  arrol.  hogy  az  erkolcsi  biztosit^kok  mdr  nem 
elegsegesek,  es  arrol,  hogy  a  bajoknak  oka  nem  is  annyira 
a  kiraly,  mint  inkahb  kormanya.  tanacsosai.  kedveit  emberei. 

Szent  Istvan  ota  a  nemzet  nem  gyakorolt  hefolyfct  sem 
a  kiralyi  kormanyzat  kozegeinek  megvalasztasara,  sem  az  6 
mfikod^siikre,  mert  hiszeri  a  kiralyi  kormanyzat  f6tisztvisel6i 
eredetileg  a  nemet  minla  szerinti  kiralyi  udvari  tisztvisel6k 
voitak.  a  kiket  a  kiraly  letszese  szerint  nevezett  ki,  vagy 
bocsatolt  el.  A  mikor  azonban  ezen  udvari  tisztvisel6k  az 
orszag  lotisztviseloive  valnak.  nem  sokaig  varat  magara  a 
nemzetnek  az  a  t(')rekvese  ^em.  hogy  ezek  valasztasara  6s 
mtikodesukre  is  befolyasl  nyerjen. 

Mindaddig,  a  mig  a  nemzetnek  nem  volt  befolyasa  a 
kiralyi  fcikormanyra.  az  elegedellenek  lorekvesei  maganak  a 
kiraiynak  szem^lye  ellen  iranyultak.  es  nolia  a  kiralysag  fele- 
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l^ssege  szab^yozast  egyaltai&ban  nem  nyert,  a  nemzet  m6gis 
—  a  mint  a  torl6neti  esemenyek  bizonyilj6k  —  felelfisnek 
fartotta  a  kir^lyt.  s  ha  csordultig  telt  a  poh6r,  fegyverhez 
Dviilt.  De  epen  azert,  merl  a  kirAlynak  a  (r6nr6l  valo  elmozdi- 
tasa  csakis  forradalom  dltal,  belhaboru  titjan  volt  lehetseges, 
a  kiralynak  azon  felelfissege,  mely  a  tortenelmi  esemenyek 
lanus^ga  szerint  ketsegtelenOl  elt  a  nemzet  jogi  meggydz6- 
nleseben,  hat^lytalan  maradt  mindenkor,  a  mikor  a  vissza- 
elesek  nem  voltak  m6g  oly  nagyfokilak,  bogy  a  nemzet  nagy 
reszet  ily  vegzetes  elhataroz^sra  k6nyszerils6k,  es  a  mikor 
nem  volt  a  nemzetnek  erne  lepeseben  kire  t^maszkodnia. 

n.  Andras  korAban  a  zavarok  ismet  oly  fokra  hAgtak. 
a  f6nrak  oly  hatalmaskodasokra  vetemedtek.  es  a  kir^iy  ezek- 
kel  szemben  oly  erfitlennek  bizonyult,  bogy  a  viszonyok  min- 
^ien  iranyban  tfirhetetlenekke  vAltak.  A  kiraly  tronjAnak  biz- 
tosit^  ^rdekeben  a  hatalmasabbak  hOs^get  azzal  akarta 
bizlositani,  bogy  a  vdrjoszagok  eladom^nyozdsiival  kenyerezte 
le  6kel,  mi  altal  azoknak  hatalmAt  saj6t  hatalmanak  esSkken- 
l^vel  felette  novelle,  s  azonfelial  visszaeleseiket  biintetlentil 

elnezte. 

« 

A  mikor  a  helyzet  m^r  tUrhetetlen  volt  es  a  n6p  mftr 
fegyverre  kelt,  Bela.  a  kiraiy  fia  Allott  az  el^guletienek  elere. 
a  minek  kovetkezmenye  az  volt,  bogy  a  bajok  orvoslSs^a 
az  1222-ik  eszlenddben  kozonseges  orsz^ggyflles  hivatott 
ossze.  vagyis  oly  orszaggyOles.  a  melyen  az  (isszes  nemes- 
i=eg  Diegjelent. 

Ezen  orszAggyOlesnek  alkotisa,  az  arany-bulla.  mely  Ugy 
kelelkezesi  tdrtenetenel,  mint  alakj^n^l  es  tarialm^nal  fogva 
«Jhataroz6  iranyt  adott   a    magyar  alkotm^ny   tovabbi  fejl6- 
desenek.  nem  keveset  tartalmaz  a  felelfisseg  elv6nek  6rv6nye- 
sitese  lekintet^ben  sem,  es  elso  irott  t6rv6ny.   mely  a  nem- 
zetnek befolyasl  biztosit  az  orszagos  kormanyzatra  is. 


*ilt  A     M  l.l-rj'i<-l-',     Kl  Vh     A    MAfiVAi:     ALKoT.M AXVI'.AN. 

K  tekinletben  a  buUanak  1.,  14.  es  81.  czikkei  tartal- 
niaznak  figyelemrem6lt6  kifejezeseket. 

Az  elsd  czikk.  mely  szorosan  o.sszeltigg  a  14.  czikkeL 
igy  szol:  «KendeIjuk  (t.  i.  a  kiraly),  hogy  a  szenl  kirtily 
iinnep^t,  minden  evben,  Feherv^rott  tartozunk  megulni,  ki- 
v^ve  azon  esetet.  ha  valami  legy6zhetetlen  akadaly  vagy 
betegs^  altal  gatoltatn&nk.  £r  ha  mi  ott  nem  lehetnenk  is^ 
ott  lesz  helyettijink  a  nador.  meghallgafja  helyettunk  az  dgye- 
ket,  es  ott  szabad  legyen  megjelenni  minden  nemesnek,  a 
ki  akar>. 

A  szent  kiraly  Unnepenek  ezen  megijnneplese  alatt  ko- 
zonseges  orszaggyUlest  kell  erteni,  a  nielyen  a  kiraly  tdrv^nyt 
til  az  orszaggyUles  r^szv^teie  mellett.  Hogy  ezen  tdrvenykezfei 
gyOles  nem  egyeb,  mint  a  regi  nemzetgyOleseknek  ujabb  ki- 
adasa,  a  hoi  elinteztetnek  a  panaszok  c^s  niegsz^moltatnak  a 
f5tisztvisel6k,  azt  leginkabh  bizonyitja  a  bulla  14.  ozikke^ 
mely  igy  sz6l: 

<Ha  valameiy  varispan  nem  viseii  magat  v^rispansaga- 
hoz  ill6en,  vagy  vara  nepet  megrontana,  ez  ra  l>ebizonyittat- 
v4n,  az  egesz  orszdg  szlne  eloti  melt6sagat6l  csi'ifosan  fosz- 
tassek  meg,  s  kenyszeriltessek  az  eiragadottak  visszaadasara.  > 

Itt  a  «coram  omni  regno-  nem  jelenthet  mast,  mini 
az  els6  pontban  emlitett  orszaggyUlest. 

Itt  van  tehat  eloszCr  kimondva  az  orsziggyftlesnek  azou 
—  ketsegkiviil  a  nemzetgytilesek  jogk(")r6b6l  atvett  —  joga^ 
hogy  a  kiralyi  tisztviselfik  ellen  panaszt  emelve.  azoknak 
megbtinteteset  kovetelhesse. 

Igaz,  hogy  itt  csak  a  come^ekrol  es  nem  egyszersmind 
a  n^dorr6l  es  orszdgbirOrol  t6tetik  emiites.  de  valoszinti, 
hogy  ezt  a  most  emlitett  fomeltosagokra  is  ertettek.  mert 
hiszen  dk  is  viseltek  varispani  hivatalt. 

Az  arany-bulla  nem  elegszik  meg  a  kiralyi  tiszlvisel6k 
jogi  felel6ssegenek  kimondasaval.  hanem  biztosilekot  keres  a 
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lirAlytyBl  sseinbeo  is,   es  e  biztosil6koi   a    nadorban  keresi. 
neki  lev^n  kolelpssejreve,    hosy    a    kiralyl    a  bullatol   ell^^rai 
on  engedje,   mondvan   a  31.  czikkben :    «A    nador  az  irasl 
idenkor  szeme  elOtt  lartvan,   sem  6  maga  el  ne  I6rjen  a 
roondottak  valamely    ponljat6I.   sem  a  kiralyt,  sem  a  neme- 
seket,  sem  niAsokat  elterni   ne  enpedjen,  bogy  Ok  is  orvend- 
bessenek  szabadsa^'uknak,  hogy  ir^nlunk  (t.  i.  a  kiraly  iranl) 
ulOdaink  ir^nt  mindig  bivek  legyenek  es  a  kiralyi  korona 
ml  tariozoll  lisztelel   (3!^   enKedeIinest;eg   meg   ue  lagadtas- 
iek*.  Azon   e#=elre   pedig.    ha  a  kiraly   szegne    meg  a  bulla 
)^lait  torv^nybe  foglaija  a  magyar  nemzet  azon  jogal,  mely 
nm  Istvan    utodai    alatt    (Pdter.  Samu,   Endre  es  Salamon 
itjbeD)  a  nenizel  jogi  nieggy6z6desehez  kepesl,  netn  egy- 
erv(?nyesit(etet(    i.-^,    I,  i     a  kiraly    felel6sseg6nek    eiv6l. 
Ivdn:    «Hogyha  pedig  mi,    vagy    valaki    utodaink  kdzi'it 
likor  v6tkeznt'k  ezen  rendeletiink  ellen:  szabads^gukban 
jou  H  pus{>dkdknek.    a  louraknak  s  az  orszag  nenieseinek 
fBU  es   egyenkinl.    mind  most,    mind    a   .i6v6ben    e   \ev^\ 
jftn^l   logva    ellenmondani.    es    ellenallani  nekiink  es  ut6- 
inkoak  fet^^gsert^si  biin  nelkiiU. 

Az  ulat  es  ni6dol.  a  meiyen  a  nddor  a  kiralyt  a  tor- 
iTszeg6''ben  mejigaiolja.  vagy  a  bulla  vegrehavjtasiira  bfrja^ 
l(ipveny  nem  halarozza  meg.  sem  a  nador  felelftsseirerfil 
inlezkedik.  de  mar  ezaltal  rnegtelelett  az  elso  lepe^  arra, 
az  orszag  els6  tiszlvisel6je.  a  nSdor  i.=,  vilagosan  fele- 
l^te^sek  az  orszaggylile*;  el6tr. 

Kz  meg  in  tt^rtenl  nemsokara  az  1231.  evi  kOzc^nseges 
iggyQl^sen  kiadott  decTetummal.  melynek  8.  ponljilban 
b'mondatik:  'liogyha  a  nador  id6kozben  rossziil  intezne  a 
kiraly  es  az  orszi^g  iigyeit.  esedezni  lognak  nekiink  1 1.  i.  a 
lynak),  hogy  annak  helyere  alkalma.sabljat  lielyezzunk, 
lit  akarunk,  ^  mi  engedni  fogunk  keresiiknek».' 

Kovachich  :  Vesl.  Cotii    102.  I. 
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Nem  tanik-e  ki  a  decrelum  ezen  rendelkezesebdl  a  ma» 
parlamentaris   rendszerhez  val6   hasonlatoss&g,    mely  szerint 
a  kiraly  nincsen  az  orszaggyttl^s  akarat^hoz  kotve  az  orsza^ 
els6  tisztvisel6jenek  megv^Iaszt^san^K  de  hogyha  az  az  orsz^g- 
gyfll^snek  nem  tetszik,   eltnozdit^at  kiv^nhatja  a  kiralyt6]? 

E  szerint  teh&t  a  nador  felelds  volt  a  bulla  betartds^ert 
6r  a  kiraly  altal  vald  betartatasa^rt  is,  mialtal  reszben  a  kiraly 
cselekmenyeiert  is  a  nador  tetetett  fe]el6ss6. 

A  mi  az  ellen^llasi  jogot  illeti  —  a  mi  nem  egyeb,  mint 
a  kiraly  cselekm6nyei  torvenyess^genek  felUlbiralas^ra  a  nem- 
zet  osszessegenek  6s  egyeseinek  megadott  jogositvany  —  ez 
nem  sokaig  volt  ervenyben.  mert  az  1231.  evi  decreUim  z^a- 
deka  az  ellendJl^si  jogr6l  emiitest  sem  tesz,  hanem  azt  a  k&vet- 
kez5  intezkedessel  helyeltesiti:  <Onkent  beMegyeziink,  hogy,  ha 
akar  mi,  ak^r  a  mi  fiaink  es  utodaink.  ezen  altalunk  enge- 
delyezett  szabadsagot  megtorni  akarnak,  az  esztergomi  ersek- 
nek  —  elfirebocsatva  a  torvenyes  megintest.  hatalma  legyen 
minket  es  6ket  megatkozni.^ 

Az  egybazi  atokr(')l  letetik  meg  emlites  az  1267.  evi 
decrelum  zaradekaban;^  az  1298.  evi  7.,=*  20.,  21.*  es  41. 
torvenyczikkben/'  azzal  a  kulonbseggel.  hogy  itt  a  kalocsai 
ersek  a  f^papok  megegyezesevel  van  hivalva  az  egyhazi  atkot 
kimondani.  Utoljara  tetetik  enrol  emlites  I.  Ulaszlo  idejeben 
ugyanezen  torvenyeknek  ujboli  kiadiisa  alkalmaval,  mignem 
az,  mint  soba  alkalmazasba  nem  vett  intezmeny,  alkotmu- 
nyunkb6l  v6gkepen  kivesz.  es  helyel  ism^t  az  ellenallasi  jog 
foglaija  el,  a  mennyiben  azt  Nagy  Lajos  es  Matyas.  vala- 
mint  az  utanok  kovetkezo  kiralyok  ujbol  meger6sitik. 

»  Koyachicb  Vest.  Com.  122.  I. 
^  Ugyanott  142.  1. 
»  Kovachich:  Suppl.  I.  110.  1. 
*  Kovachich:  Suppl.  I.   117.  1. 
^  r«ryanott  I.  Jo«.  ]. 
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Melt^  mondja  tehat  Kiss  Istvan/  hogy  <haz^nkhan, 
mig  az  arany  buUanak  ellentallasi  z^rad^ka  el  nem  torol- 
tetett  a  kirily  felelds  volt  uralkodoi  cselekvenyeiert ;  a  nem- 
zet  szabad  tagjainak  jogukban  allott  neki  fegyveresen  ellent- 
allani*.  Majd  igy  folytatja  alabb :  «vajjon  nem  voll-e  meg 
az  ellentallAsra  torv^nyesen  feljogositott  nemesekben,  illelfi- 
leg  az  excommunicati6ra  egy  ideig  jogositotl  esztergomi  ersek- 
ben  s  azut&n  a  kalo&saiban  is,  az  a  batalom,  mely  a  kir^lyt 
kerdfire  vonja.  illet6leg  megbtinteti?  Ezek  igen  is  fel  voltak 
jogosit?a  a  lorvenyek  altal  arra.  hogy  a  kirdlyt  ellen6rizz6k 
s  tfirvenysertes  eseteben  folszolaljanak.  A  mi  pedig  a  k^rdfire 
vonAst  s  illeteieg  a  buntetest  illeli:  lehelett-e  azon  regibb 
iddkben  egy  fejedelemre  nezve  szigorubb  felel6ss6g  6s  nagyobb 
buntetes  annal,  ha  alattval6i  fegyveresen  ellenallhaltak  neki 
buntetlenul,  —  vagy  ha  az  alattvaloi  hQseg  ai6li  feloldassal 
akkor  egyertelmO  excommunicatid  mondathatolt  ki  a  kiralyra?! 
—  a  mint  amazt  az  aranybulla  ellentallasi  zarad^ka  meg- 
engedte  s  emezl  az  1231:  3.  es  az  1291:  41.  t-czikkek  ren- 
dettek.  Ezek  ugyan  nem  modern  biintet^sek  s  ama  felel6sseg 
setn  modern ;  de  azon  kort  nem  is  lehet  helyesen  a  mai 
kor  intezmenyei  szerint  megit6lni». 

De  a  nemzet  nem  elegedett  meg  azon  jogi  garantiak- 
kal.  melyek  alkotmanysertes^rt  es  rossz  kormanyzatert  a  kiralyt 
lellek  felel6sse,  mert  Ugy  az  elienallasi  jog.  mint  az  excom- 
municatio  is,  csak  mint  ultima  ratio  volt  alkalmazhato.  a 
mi  azu(an  ezen  eszkozoket  egyuttal  hatalytalannu  tette.  Mint- 
hogy  pedig  a  nemzetnek  be  kellett  latnia,  hogy  a  rosr^z  kor- 
manyzat  oka  nem  is  annyira  a  kiraly.  mint  inkabb  tanacs- 
adoi.  kormanya,  ezek  eilen  keilett  magat  biztositania. 

A  fStisztviselok  crealdsara  a  nemzet  befolyasa  eloszor 
III  Andras  1291.  evi  decretum&nak  9.  ezikkeben  biztosiltatik. 

'  Magyar  kozjog  471.  1. 
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Kzen  tOrveny  kimondja  :  «a  nadort,  t^mokmesterl.  cancellart 
es  orsz^fi;bir6t,  orsz^gunk  regi  szokdsa  szerinU  orszdgunk 
nemeseinek  tan^csaval  fogjuk  v&lasztant».' 

A  r^gi  szok^ra  Tal6  hivatkozds  aligha  egy^bnek  a 
kovetkezmenye,  mint  a  vez6rek  korabeli  azon  szokAs  eleven 
emlekenek.  hogy  a  nemzet  maga  v&lasztoUa  fdtisztviseldit. 
Mert  hosjy  Szt.  Istvin  6la  nem  az  orsz4ggy0l6s  valasztotta 
a  Tdtisztviseldket.  az  ibhh,  mint  bizonyos.  mar  pedig  <or3zd- 
gunk  nemeseinek  tanacsa  alatt  nem  a  kiralyi  tan&cs,  hanem 
az  orszaggyOles  ertendfi.  mert  ktilonben  a  «tan6csosaink» 
kifejezes  hasznaltatnek. 

A  31.  czikk  pedig  m6g  tovAbb  megy,  es  a  kormany- 
zat  felel6sseg6l  vildgosan  erv6nyre  emeli.  mondvan :  <Minden 
esztenddben  egyszer  ort^zagunknak  mind  birAi,  mind  nemesei 
tartoznak  megjelenni  Fehervaron  a  kdzons6ges  orszaggyfl- 
lesen,  megvizsgAlandok  az  orsz^g  dsszes  helyzetet,  a  barok 
magnkviseletet,  hogy  koziilok  mindegyik  mikepen  jart  el 
megy6jeben,  es  hogy  tartotta  meg  az  orszdg  torvenyeit,  hogy 
ott  rogton  elvehessek  erdemeik  jutalm^t.  vagy  bflneik  bun- 
Iet6s6t,  a  mi  tanacsosaink  Altai  hozand6  it^let  szerinl».* 

Ketsegtelen,  hogy  ilt  har6k  alatt  nemcsak  az  orszAgos 
ffimeltosagok.  lianem  a  fdispanok  is  ertend6k,  a  kiknek  crea- 
lasAra  az  orszaggyOl^snek  nem  volt  kozvetlen  befolvAsa. 
kiildnben  ennek  a  kitetelnek :  <  mikepen  jartak  el  megyeik- 
ben»,  nem  volna  ertelme. 

Annak.  hogy  a  kiraly  6s  tanacsosai  az  orszaggyQl^s 
iillal  vadolt  foemberek  felett  igazsagosan  fognak  itelni,  biz- 
tositekAt  az  kepezte,  hogy  az  orszaggyOles  szine  eldtt  tar- 
toztak  Uelni.  6s  igy  az  osszes  nemesseg  jelenletenek  moralis 
pressioja  alatt. 

'  J^adanyi  Magyar  Alkotmanytortenet.  I.  122.  1. 
-  Ladanyi  Magyar  Alkotmanytortenet.  I.  122.  I 
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«K  kel   cssikkben  egytitt  —  niondja  Ladunyi  —  ki  ne 
Ina.  \\H  nem  is  a  nemeHs^g  lomegenek,  le*?alubb  az   indit- 
inyozoknak.  vezetoknek  olyan  pniilikai  fejiellseget.  a  milyen 
iljseges  volt  mdr  e  korban.  Ki  nem    latiiA,  hogy  ill  tor- 
jogol  szerzelt  a  netnzet  a  legfObb  tisztriselfik  valasz- 
s   megszamollatasara.    Azon  allamtan   csirai  ezek,  a 
leiyet  a   kesdbbi  szazadok    parlamentaris  kormanynyu  fej- 
tlek.>' 

£»  vttlnban.  nifn'sfin-e  kiinondva  a  9.  f/.ikkben  az  elv. 
ly  az  orszag  korinanyzalaiiak  elere  csak  oly  leHiakul  alkal- 
lazzon  a  kiraly.  a  kik  bfrjak  a  nemzet  bizalmat:  nincsen-e 
)<»ndva  a  ;U.  czikkben  a  kormanynak  es  a  kiraiyi  liszl- 
16knek  az  orszaggyOles  ei6tli  leieKissege :  nincsen-e  ki- 
uiDdva  benne  az  orszaggyfiles  bevildlasi  joga,  ^  nem  hiza- 
tik  e  meg  az  i(elet  ineghozatalaval  a  kiraly  ^  tanacsosai  ? ! 
Az  1298.  evi  orszayKy*iI^'>ien  alkotott  28.  l.-cz  [»edig 
iken  lelQI  tneg  oly  intezkedesl  in  I'o^lal  niagi^l)an.  rnelyliez 
uzon  korban  sebol  sem  tal&lunk,  s  a  mely  mar  akkor 
>Idja  azoii  neliez  problemit,  bog\'  tnikepen  lehet  az  ural- 
16  felelctlenseget  megvalosilani  a  nelkul,  bogy  lOrvenylelen 
i-lekvesfre  neki  a  jog  raegadassek. 
E  nevezetes  czikk  igy  szol : 

*Hugy  kiralyunk  ndvara  minel  melti'ij^^jrosabban  igaz- 
Itassek.  es  hogy  Magyarorszu^ot  miuvl  belye.sebbeii  lehes:- 
korraanyozni:  elbataroztuk.  miszerint  kiraiyi  iinink  vegyen 
iga  inelle  minden  baroni  bonapra  ket-ket  piispokol,  az 
io  kivanalma  szerint.  egyet  az  esztergomi.  egyeta  kalocsai 
fragai»eusok  kozul  es  ugyanannyi  remest  az  orszag  osszes 
le^ieinek  kepeben  (quasi  omnes  Nobiles  Regnr).  ii  kiket 
lost  vi^iasztottunk,  ezeknek  a  kiraiyi  javakbol  gondoskodjek 
»J/6  fizeleser6l.   es    ba  a  kinily  ilr   ezt  teiini   ebiiulat^zlana 


Ladinyi:  Magyar  AlkolmanvlSri.  I.  123.  1. 
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barmit  tenne  ezen  meile  alkalmazandok  lanacsa  nelkiil,  akar 
valami  nagyobb  adomany,  akAr  m^ltbs^gok  adasaban.  akar 
mas  fonlos  dolgokban.  az  6rv6nytelen  legyen.>^ 

Ezzel  szemben  a  kiraly  felel6ss^ge  h^tterbe  kezd  szo- 
rulni  —  a  mint  ez  az  alabb  kovetkezd  torv6nyekb6i  kiolvas- 
hato  es  csak  bizonyos  esetekre  tartatik  fenn  az  egyh^zi  ^tok^ 
az  ellendllasi  jogr6l  pedig  emlites   egydltal^ban   nem  t^tetik. 

Igy  az  1298.  evi  decretum  7.  czikkenek*  ezen  szavai: 
«denun(Mando  omni  (Mvilegio,  si  (juod  habet  de  eo,  quod 
excommunicari  non  possit*  (lemondvAn  azon  kivaltsagar6l. 
tudniillik  a  kird.h%  hogy  6t  megatkozni  nem  lehet),  arra 
enged  kovetkeztelni.  hogy  a  kirilynak  egyhdzi  Atokkal  valo 
sigtasat  a  nemzet  altaiaban  kizartnak  tekintette,  6s  csak 
bizonyos  esetekhen  tartotta  azt  megengedhetCnek,  de  nem 
minden  torvenys6rt6s  miatt.  lly  kiilonos  esetek  voltak,  ugyan- 
csak  a  7.  czikk  szerint,  ha  a  kiraly  a  gonoszok  megbflnte- 
teserOl  nem  gondoskodn^k,  vagy  a  kiszabott  biintet^st  alkal- 
mazni,  hanyagsagb6l  elmalasztana ;  tovabba  a  21.  czikk  sze- 
rint, ha  az  orszagnak  barki  dltal  eifoglalt  reszet  visszavenni 
elmulasztana.^ 

Ezzel  ellenmondasban  all  a  41.  czikk  ertelme/  a  mely 
szerint  a  kiraly  a  torvonyek  es  a  koronaztatasa  alkalm^val 
irasban  kif'ejezelt  szabadsagok  nieg.serteseert  szinten  egyhdzi 
atokkal  sujthalo.  mindazonaltal  nem  leliet  eltagadni  azon, 
az  el6!)b  id^zell  .szavakbol  kiolvashato  iranyzatot.  hogy  a 
kiraly  jogi  felelosseye  mindinkubh  elhonialyosodik  es  hatterbe 
szprul  a  kiraly  tanacso.sainak  felelo^^sefjc  mellett. 

Magyarorszag  tehal  m^r  a    XIII.  szazad  vegen.  vagyis 

'  Kovachich :  Supplement  I.  119.  I. 

*  Rovachich  Supplement.  I.  110.  I 

=>  ngyanott  I.  J 18.  I. 

'  I'gyanott  I.  KJG.  I. 


A    FKLSSdSS^G   ELVE   A    MAGYAR    ALKOTBIAMYBAN.  27 

a  mikor  a  nemzet  es  a  kir&lysag  kdzotti  kiizdelem  befeje- 
z6d6tt  6s  a  nemzet  gySzedelmevel  v6gz6d6tt,  oly  aikolmany- 
nyal  dicsekedhelik,  a  melyben  —  eltekintve  a  korondzas  intez- 
menyeben  rejld  m6lyrehat6  erkdicsi  inomentumoktol,  —  a 
jogi  fe!el6ss6g  elve  az  eg^z  ^llamkormanyzatban  keresztfil 
Tolt  Tive  6s  jogszab^lyok  Altai  biztosftva,  s  a  melyben  az 
akkori  nemzetnek  (a  nemessegnek),  a  kozons^ges  (tdmeges) 
orsz&ggyQl^eken  az  eg^z  allamkorm&nyzatra  r^zint  a  f6tiszt- 
viselSk  valasztfisa,  r6szint  azoknak  fe]el6ss6gre  vondsa  utjAa 
kozvetlen  befolydsa  volt,  es  a  torvenyhozAsban  a  kiralylyal 
egyenlS  reszt  vett. 

£s  ha  ezen  alkotmany  nem  termette  meg  azon  gyti- 
molcsoket,  melyeket  megteremni  hivatva  lett  volna,  ha  ezen 
alkotmany  nem  biztositotta  a  belrendet  6s  b6ket,  annak  oka 
nem  annak  tok6letlens6ge.  sem  a  nemzet  politikai  erett- 
segenek  hianya  volt:  hanem  egyreszr6l  az  Arpadhaz  kiha- 
lasaval  he^ll6  tronvisziilyok  es  az  ezzel  jaro  kiiifoldi  beavat- 
kozasok.  mdsfeldl  a  nyugati  allambomlaszt6  esztn^knek,  a 
feudalismus  rendszerenek  el  nem  h^rithato  befolyasa. 

Sot  ellenkez6leg,  b^tran  mondhatjuk,  hogy  csakis  a 
kiiznemessegnek  az  dliami  ugyekre  valo  nagym6rvfl  befo- 
lyasanak  kosz6nhet6,  hogy  a  kulFoldrdl  behatolo  ^llambom- 
laszto  eszmekkel  es  hatalnii  befoly^sokkal  szemben  meg- 
mentheto  volt  az  allami  egyseg  es  megmaradt  a  kozhatalmi 
kiralysag. 

De  most  egy  lij  ellenseggel    kelletl    inegkiizdeni  ligy  a 

koziiemessegnek,  mint  a  kozhatalmi  kiralysagnak,  es  ez  azon 

oJigarchianak  —  mely    meg   a   nemzet   es  kiralysag   kozotti 

kiizdelem    alatt,   kiilcSnosen   U.    Andriis  idejetol   kezdve  igen 

eJhatalmasodott  —  egyeni    fiiggetlensegre   es  onallo  uralom- 

aJapitasra  valo  idrekvese  vala. 

Ezen  kijzdelemnek  nem  lelielett  mas  eredinenye,  mint 
vagy  az  oligarchia   gydzeime   eseten    az   allami   egyseg  fol- 
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boml&sa,  vagjr  a  kir&lysag  gy6ze]emre  juttat^a  eseten  az 
alkotmanyos  nexnzeti  vivm^nyoknak  megsemmisiil^se ;  mert 
az,  hogy  a  koznemesseg  is  meg6vja  egyeni  szabadsagat.  e 
tnelleti  megtartsa  az  dllami  korm&nyzatra  is  kdzvetlen  befo- 
ly^sdt,  mdr  csak  azon  okb6l  is  lehetetlen  volt,  mivel  akkor 
az  oligarchia  uralma  is  erfisbodott  volna  a  kiralylyal  szem- 
ben,  6s  a  vegeredm^ny  megint  csak  a  m^g  szervezetlen 
kdznemess^nek  teljes  elnyomat^sa  iett  volna. 

A  koznemesseg  tehdt  fei&ldozta  egyeldre  politikai  Jogait, 
bogy  a  kir&lyi  hatalmat  el^  erdsse  tegye  az  oligarchia  altam- 
bont6  hatalm^val  megkiizdeni,  6s  igy  az  eredm6ny  az  olig- 
archia inegf6kez6se,  de  ezzel  egyiitt  az  alkotm^nyos  vivma- 
nyoknak  megseminisul^se  is  vala. 


Dr.  Ferdinandy  G4za, 
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A  nagy  orosz  ironak,  a  kereszteny  philosophia  niely- 
eimeju  gondolkozojanak  az  a  tiilajdotisaga,  mely  altat  neve- 
nek  )ialhatatlan5a?t)t  biztonitolt,  az  6  mystiku^  elmelyedese 
nz  igazsag  keresesebe,  s  az  a  gyeruieteg  egyszerUseg.  mely- 
lyel  a  levmagasabb  vallasi  en  erkdicsi  igaz^^agokat  felszinre 
hoixa.  Minden  milv^n  alvonui  az  a  fenkOlt  hang,  mely  Isten 
or?zaganak  e  foldan  val6  niegval6sitasabol  s  a  vilagnak  a 
jzereiet  *is  az  evangeliutu  altal  valO  megvalLasab6l  inerili 
ie^jszebb  inspiratioit,  s  az  6skereszteny  asketismus  szelleine- 
nek  legiisztabb  megnyilatkozasaval  p^ldazza  az  erkoJcsi  meg- 
ijjhodas  mOv^t. 

Vailas-philosophiai  es  theologiai  nezeteinek  elvont  tete- 

leivel  azonban  csak  most  lalalkozunk  egy  irodalmi  valaszA- 

inm.  melyet  a  nomet  ethikai  t^rsasagiiak  egy  hozza  intezett 

/etbivisara    kiildotU    Ket    kerde^i    foglaltatott    e    lelhivasban: 

e«yik.  hogy  hogyan  6rtelmezi  Tolsztoj  a  vallds  sz6t.  es  ma- 

'    'T.  hogy  vajjon  elfogadja-e  a  vallaslol  fiiggetlen  erk6l- 

.  t:;  lohet6s4get.  Krre  a  ket  kerdesre  felel   meg  Tolsztoj.  s 

fpjtegelesei  a  mily  eros  kritikal  alkalmasok  kihivni  riem  egy 

itetben,  6p  oJy  sz6p  tanusagtelelei  a  kereszteny  meggy6- 

le^nek. 

Tolsztoj  haromFele  eitelmel  lulajdonit  a  *vulUis»  sz6- 
nak.  £l6szdr,  mely  szerint  a  vall^  Ulen  altal  az  emberek- 
oek  felt   igazi   kijeientes.    honnan    az   Istennek   az   emberek 
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^Ital  valo  tisztelete  is  ered,  s  ez  az  igazi  hiv6k  ^ll^spontja  ; 
m^odszor,  hogy  a  vallds  babon&s  t^nyek  Idnczolata,  mihez 
k6pest  az  Isten  tisztelete  is  mer6ben  babon^ssd.  fajul.  —  igy 
ertelmezik  a  vall^t  altalaban  a  skeptikusok;  es  harmadszor 
az  a  jelentes,  mely  a  vall^ban  csak  a  felvilggosult  emberek 
altal  a  nagy  tomeg  vigasztal^ara,  leigAzAsara  6s  szenved6- 
lyeik  megf6kez6s6re  kigondolt  rendszert  mutatja  elenk  azok 
reszerdl.  kik  bar  tanai  ir&nt  kdzonyosek,  de  azt  az  emberi- 
seg  kormanyzAsdra  hasznos  eszkdznek  v^lik. 

Kiss6  burleszk  hasonlattal  elve,  most  a  nagy  orosz  ir6 
az  els6  meghatarozast  azzal  az  dlldspontlal  azoDOsitja,  mint 
mikor  valaki  ugy  beszel  a  maga  kedvencz  n6t^^6l.  mintha 
azt  mindenki  ismerne.  A  mdsik  felfog^  az^hoz  hasonid,  a  ki 
sem  nem  erti,  sem  nem  szereti  a  zenet  s  nem  tartja  azt 
egyebnek  haszontalan  foglalkozasnd) ;  vegre  a  harmadik  meg- 
feiel  azok  all^spontjAnak,  kik  ugyan  nem  sokat  torCdnek  a 
zenevel.  de  j6nak  latjak  azt  a  tAncztanitisra. 

Mindezen  elteresek  —  mondja  'J'olsztoj  —  abban  tal^j^k 
magyarazatiikat,  liogy  nem  a  zene  ienyegebfil  indulnak  ki, 
hanem  csak  a  meghalarozo  subjecliv  allaspontj^b6l.  £pen 
Igy  ill  a  dolog  a  hit  tekinteteben  is.  Az  els6  ertelmez6s  a 
valMs  eszm^je  helyett  annak  a  bite  szempontjabdl  besz6l, 
a  ki  a  vall^ban  hiszen.  a  masodik  annak  a  szempontjab6l 
tekinti  a  kerd^st,  a  ki  a  vaiiasban  nem  hiszen,  a  harmadik 
pedig  azok   szempontjahol.  a  kik  minden  vaiiasban  hisznek. 

*De  mi  hat  a  hit?  —  k^rdi  Tolsztoj  —  mert  hisznek  az 
€mberek  abban.  a  miben  hisznek?  Mi  a  hit?  honnan  eredt?» 

A  felvilagosull  osztalyok  tobbsege  szerint  eldonlOtt  k^r- 
des,  hogy  minden  vallas  lenyeges  eredete  a  termeszet  er6i- 
nek  megszemelyesiteseben.  isteniteseben  lelhet6  fel,  melynek 
forrasa  ismet  a  termeszet  megfoghallun  jelensegeinek  babonas 
f^lelme.  Ha  imitt-amolt  emelkedik  is  egy-egy  hang,  mint  a 
Muller  Miksae,  ki  a  vallasnak  mas  ertelmet  es  eredetet  tulaj- 
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^onil:  e  hang  elvesz  abban  a  majdnem  egy6rtelma   elisme- 

resben,  hogy  a  vallas  a  babona  ^s  tudatlansdg  szfilem^nye. 

Meg  nem  reg  ii^.  e  szazad  kezdet^n,  a  legfelvilagosultabb 

tondolkoz6k,   ha  visszautasitottak   is   a  catholicismust,  pro- 

teslantismust  es   az  orthodox  hitet,  mint  a  mult   szazadbeli 

encyclopaedistak,  de  nem  lagadtdk,  hogy  a  vallAs  nelkiiloz- 

hellen  volt  es  marad  mindnyijunk  ^leteben.  Nem  emlitve  a 

deistikat  —  mint  Bernardin  St.  Pierre,  Diderot  6s  Rousseau  — 

Voltaire  eml6ket  emelt  az  istens6gnek.   Robespierre  iinnepet 

rendell  a  legfobb  Leny  tiszteletere.  De  ma  mdr  Comte  Agost 

frivol  es  felijletes  tanai  utan.    a  ki.    a  francziak  legnagyobb 

resze  peldijara  komolyan  hitte,  hogy  a  keresztenyseg  semmi 

mas,  mint  a  catholicismus,  s  ez^rt  a  catlioiici-smusban  latta 

a  kereszteny  szellem  teljes   megvalosulasat  a  mOvelt  tdmeg 

is  elfogadta,    hogy   a  vallAs   az  emberiseg  fejlGdesenek  csak 

6gY  avult  stadiuma,   mely  akad^lyozza  halad^sat.  Elfogadta, 

hoKy  az  emberiseg  k6t  perioduson  kiizdotte   it  mar  magat: 

a  vallasin  es   a  metaphysikain,   s  most  a  harmadik   es  leg- 

magasabb  fejl6desi  fokot  erle  el  a  tudomanyost. 

Amde  ha  megegyeznenk  is  abban,  hogy  a  vallis  eredelet 

hizonyos  titokzatos  lenyeknek  a  termeszet  felfoghatlan  er6i 

/ielelme  altal  eloidezett  es  folebresztett  tiszteletere  kell  vissza- 

vezetnunk.  habar  Sokratest.  Descartes-ot,  Newtont  bizonynyal 

aem  az  vezette  az  istenhivesre,  mindjart  utana  foltolul  a  ker- 

<ies:  honnan  tamad  az  emberben  egy  lathatatlan,  termeszet- 

folotti  leny   eszm6je?    Hisz   ha    az   ember  fel    a  dorgesl6l. 

villamlastol,    f^lhet   a  nelkiil  is.    hogy   azert  szuksegkep  egy 

lathatatlan   es   termeszetfolotti    Jupiterre   kellene   j^^ondolnia. 

3  ki  mennykoveivel    az  embereket  agyonsujtja.    Ha   a  halal 

megjelenulne   az   emberek  el6tt,    halalra   remUlnenek.   Mierl 

taJalnanak  fel  tehat  kiserteteket.  hogy  kepzeletben  vellik  fog- 

lalkozzanak?  Nyilvanvald,  hogy  ha  egy  ()r6kkeval6  minden- 

hatd  leny  letezeset  leszik  foK  erre  nem  csupan  felelem.  hanem 


38  TOLSZTOJ    tS   A    KBRKS7.T^NY   VALLJls. 

valami  m^s  ok  is  kell,  hogy  vezesse  oket.  s  ebben  kell  ke- 
resni  a  vailasnak  is  l^nyeget. 

Kiilonben  is  mindenki  tudja,  hogy  a  vallasos  6rz^t 
kora  gyermekkoraban  sem  vaiami  kuls6^  erzeki  ijeszt6  jelen- 
s^,  haneui  ellenkez6leg  inkdbb  saj^t  gyarlOsagdnak,  elhagya- 
tottsag^nak  ^s  bOnoss^g^nek  belsd  tudata  fejlesztette  ki.  EzzeV 
bebizonyitottnak  vehet6  ugy  a  kiilsd,  mint  a  belso  tapasz- 
lalat  litjan,  hogy  a  vallAs  nem  az  ismeretlen  termeszeli  erok 
l>abonas  felelme  altal  gerjesztett  istenhitben  dli.  a  tni  kOlon- 
ben  is  csak  az  ertelmi  fejiettseg  kezdetleges  ^llapotaban  for- 
dulhat  eld,  haneui  valami  egyebben,  a  mi  egeszen  ilagget]er> 
a  felelemto!  es  a  m0veits6gi  fokt6l. 

Es  valobau.  a  mint  az  ember  csecsemOkora  allati  ex- 
istentiaj^bol  eszszerO  lenye  ludat^ra  ebred,  nem  keriilheti  ki 
figyelm^t,  hogy  a  koriilotte  lev6  elet  hogyan  ujul  meg  szii- 
netlenul,  allandoan  alarendelve  valami  or6k  torv§nynek.  csak 
d  maga,  a  kit  az  egesz  viiagegyetemtdl  kulonalld  I6nynek 
tart,  van  halalra  s  a  haturtalan  ter-  es  idoben  vald  eltiiQ^re 
rendelletve,  tetlei  feleldssegenek  kinzo  tudataval.  hogy  ha 
nem  cselekedetl  j6l.  jobban  is  eselekedhetett  volna.  E  pilla- 
natnyi,  miilo,  allhatatlan  let  mil  keres  az  drokkevald.  v^- 
nelkiili  vilagegyetemben? 

Ezt  a  kerd^st  nem  lehet  elkerulni.  Elebunk  keriil  min- 
dentitt,  s  a  valasz,  melyet  ra  adunk,  magyarazza  a  vallas 
16nyegel.  Miert  elek  s  hogyan  viszonyulok  a  koriiltem  lev6 
mindeni^eghez?  Nines  oly  vallas  —  mondja  Tolszloj  —  akar- 
mily  finomult  vagy  akarmily  kezdetleges,  me!y  ne  az  ember- 
nek  a  komyezd  mindenseghez.  vagy  annak  vegokahoz  val6 
viszonyabdl  indulna  ki. 

Csakhogy  e  viszony  kifejezese  sokfele  lehet.  s  a  faj  es 
idd  folteteleiben  gyokerezik,  melyek  kozt  valamely  vall^ri 
alapitoja  elt  es  tanitott.  Azonkiviil  ezen  viszony  kifejezese 
sok  felremagyarazasra  es  helytolen  erlehnezesre  is  okot  szol- 
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l?aUat  a  hi'vek  es  kOvetfik  resz6r61.   Mindamellelt  Toisztoj  a 
^etez6   vallisi   viszonyulatok   valamennyiet  harom   fdtypusra 
Tezeti  vissza:  1.  a  primitiv  szemelyes  viszouy :  2.  a  pogany 
tarsas  csaladi  vagy  ^Uami  viszony    s   8.  a  kereszteny  vagy 
isleni  viszony.   Hozzateszi  azonban,  hogy  szorosan  Mve  az 
ember  csak   ket  modon  viszonyulliat  a  mindenseghez :   sze- 
melyes modon,  a  mi  nern  egy^b,  mint  az  eletnek,  mint  egyeni 
boidogDlasnak  val6  felfogasa.  kiilim   vagy  masokkal  egyiitte- 
sen,—  s  kereszteny  m6don.  a  mely   az  elelet    ligy   lekinti. 
mint  annak   szolgalat^t,   a  ki   az  embert   a   vilagra  kuldte. 
A  larsas  yiszony  csupan  a  szemelyesnek  kibfiviilese. 

Az  eis6  felfogasbol  eredteti  az  osszes  r6gi  pogany,  vala- 

mint  az  lijabb,  kevesbbe  tisztuU  vallasokat.  mint  a  buddhis- 

must.  taoismust,    mohamedanismust  es  a  keresztenyseget  is. 

elfajult  fejlddesi  iranyaiban.    K  feWbgas  alapgondolata  abban 

ail.  hogy  az  ember  dnmagat  kielegito  leny  s  letezes^nek  cz^lja 

egyediil  az,  hogy  a  szemelyes  boldogsag  minel  nagyobt)  mer- 

teket  szerezze  meg  onmaganak  a  vilagboi.  bdrmennyi  szen- 

vedes  h&ramlik   is  abb6l  mas  teremtm^nyekre.    Ide  szamitja 

tovabhA  tolsztoj  a  modern  spiritismust  is,    mely  szinten   az 

egy^D  fenmaradas^n  es  boldogsag^n  alapszik,  ep  ugy  minden 

pogany  babon^t,  j6v6  iidvOsseget,  szentek  k(>zbenjarasat  stb. 

Szerinte  a  buddhismus  is  csak  negativ  poganysag,  mert  ha- 

bar  k6vet6il6l    lemondast  kovetel  a  vilagi  gyonyorokrol.    s6t 

magarol  az  61etr61  is,    azert   megis   az   onmagat  kielegito  s 

orok  bojdogsagra.    vagy  inkabb  iajdalomnelkuiisegre   rendelt 

szemelyiseg   elven   alapszik.    Mig   ugyanis   a  poganysag    azl 

tanitja,  hogy   a    vil^gegyetem   az   egyen   erdekeit   szols^'iUja. 

addig  a  buddhismus  tana  abban  culminal,  hogy  a  vilagetjye- 

lemnek  el  kell  mulnia.  mert  az  emberi  nyomornak  letrehozo 

factora. 

Az  ember  es  az  universum  viszonyunak  masodik  vagyis 
(ar^as  pogany  felfogasa  az  emberi  civilisatio  masodik  iepcso- 

Athi.uaeum.  ^ 
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foka,  tnely  mftr  etismeri.  hogy  az  elet  cz^tja  neoi  az  egyesek 
boldogulasa.  hanem  bizonyos  csoporlozalok.  p.  o.  a  csalad, 
lorzs,  allam,  iiemzet.  sol  az  ej;esz  emi)erise(t  boldogsaga,  Ide 
lartozik.  vagy  legaldbh  ide  soroz  az  orosz  philosophus  min- 
den  palriarchalis  6s  tarsadalmi  vallast,  a  chinaiaket.  japa- 
nok^t,  a  zsid6  valasztott  nep^t.  a  r6niaiak  illamvallHsat.  a 
mai  allumegyhiizak  valkisat,  ineiyt'knek  kereszteny  elneveze- 
s^t  Tolsztoj  kifogiisnlja,  vegre  a  positivismus  emberisegi  val- 
lasat.  Kzen  vallasrendszerek  jellegzo  lulajdonsagait  ismeri  {el 
China  6s  Japan  os-iinadasaban,  RDma  rsaszar-iin^dasiban. 
a  zsid6k  szamos  szertartasaiban,  a  kereszteny  Te  Deuniok- 
ban  sib. 

Hainiadik  6s  Tolsztoj  iltal  egyediil  kereszlenynek  lar- 
tolt  vallasi  viszonyulat ,  inelyre  az  emberiseg  —  mondja 
Tolsztoj  —  tiiost  t(V  at.  az  az  eszm6ny,  mely  az  emberi 
elet  czeljat  nem  az  epyeni.  seni  rie.m  a  l^rsasagi  lorekvesek 
siker6ben  lalja.  hanem  egyes-egyediil  az  emberi  leretntO  Leg- 
fobb  Akarat.  s  az  eg6sz  mindenseg  szolgalataban.  ezen  I^g- 
f6bb  Akarat  czeljai  megvalositasara.  Knnek  az  eszmenek 
csir^it  [edezi  6  fel  a  reink  maradt  legmagasztosabb  vallasi 
taiiokban.  a  pyllia^oreustik.  essenusnk,  aegyiitoriiiak.  persik, 
braminok.  buddhistak.  taoistak  egyes  tanilasaiban.  melyek 
azonban  beletozesiiket  a  kereszt«*nyseg  valndi  es  romlatlaii 
magyarazat^ban  nyertek.  Szelszorl  nyomait  szolgaltatjak 
ennek  a  vallasos  vilagnezielnek  a  modern  uniiariusok,  uni- 
versalisiak.  queckerek.  nazarenu^ok  es  oroaz  sectarianusok 
testOieti  elete.  s  valaraennyi  rationalista  socta6.  egyhizi  he- 
sz6deikkel.  zsottaraikkal.  szentkimyveikkel  es  bels6  vallasos 
61etukkeL 

Minden  ember  es  minden  nemzel  vallasi  fejlellsege  — 
folytatja  I'olsztoj  —  a  barom  typtis  valainelyikenek  felel 
meg.  s  epen  ez  alkotja  igazi  vallast  vilag^t,  eltekinlve  min- 
den nevleges  lelekezeli  hovatarloz4st6l.   Oly  bens6    lelektani 
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po^UilaUimnak  larija  Tolriztoj  a  valla^i  e-^zmclked^is  e  hernias 
iranyat,  liogy  azokon  kiviil  nem  is  k«5pzel  ertelmes  lenyl. 
Meg  azok  is,  kik  a  kereszteny  ciilUist  magukra  nczve  azon 
a  ]<»gon  velik  nelkui(3zhet6nek.  mive)  szellerni  iejiettseguknek 
oly  maga.slatara  julottnk,  a  hoi  utlitolag  niuc-s  ijziiks^gok 
^allai-ra.  eldobva  luaguklol  a  kereHztetivHegeU  (tsak  a  primiliv 
lH>iianysig.  vagy  a  tarsas-csaladi  uliamvalliis  valameiyik  alak- 
jahoz  i:^atlakoznak  tudtokon  kivul  is.  Mert  ember  valla^j  nel- 
ktil,  leliat  a  vilagegyelemhez  valo  viszonya  egy  vagy  mas 
ulakban  valo  utt^rte.'^e  nelkul  ep  oly  leiietellen,  mini  eml»er 
6ziT  nelku]. 

t-jzrevf'hetti'ik    ♦*ddig  is.    liogy    Tolszloj  leljfiseti    a  bol- 

«8eleii  niegisnieres  kiSl('»nl>0z6  t'okara  lekleti   a  vall^i  eyznie 

tokeletesedo  jelentkezesei  soril.  Igaz,  hogy  0  ezl  a  viszonyl 

«gmeQ  ellenkezd  szenipontbol  nezi,  mert  azl  mondja,  hogy 

a2  enit)er  es  az  iinirersum  kolcsonviszonya  tevesen   magya- 

razlatik  a    tudoinanyos  vagy    pliilosopliiai    speculalio  largya 

gyan.int,  mert  a  philosophia  nem  lenne  kepes  ezt  a  viszonyt 

formulazni.  ha  arrol  bizonyos  eli'izeteH  fogahnaink    vagy  sej- 

lelmflnk  nem  volna.  Ue  ezzel  nem  keriili  ki  annak  az  ellen- 

vele^nek  suIyAl,   hogy  az  ember  es  vilaga   kozotti  kapcsolal 

-it  'otiv  es  objectiv  gondolata  nem  a  hi:5toriai  fejles  lenyei, 

itil»^'ln  egymasmellelt  es  egyiduben  jelentkez6   oldalai  kett6s 

|(  I.tga:?unknak  es    a  vallas  legmagasabh    szemlelodesei  epen 

azwn  fenomenalis  kettdss^g  egy  es  valtozatlan  alapja  kcres^ 

«6re  ipanyulnak.    Azonkivul    Tolsztoi  leledi.    hogy    az  egyen. 

ace  allam.    az  emberiseg,   az  universiirii    i-sak  niagasabb  let- 

^fsegek   lanczolata,   melyeken    at    az   emberi   gondolat   az 

isteneszmehez  folemelkedik.  de  ininden  kovetkez6  organismus 

inagaha  veszi  (ul  a  masikat,    es  minden  elObbi  a  niagasabb 

l^tszervezel  k5zos  jegyeit  hordja  magdhun,  ligy  hogy  a  vallAsi 

eszme  ezen  k(iIotih6z6  megnyilatkozasai  tarUlmiiag  nem  kii- 

ioDboznek   egyma^loi.    Az.  n  init  'I^olsztoj  a  l^fdbb  Akarat 
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czeljai  szolgalat^rol  es  megval6sitasar6l  mond,  mint  a  vall^r 
felfogas  legmagasabb  nyilv&nuMsaroI,  voliak^p  nem  ellenkez- 
hetik  az  ember  mint  erkdlcsi  l^ny  dnczeljaival,  sem  a  csa- 
]6d,  ^llam,  nemzet  vagy  emberis^g  kdz5s  aspiratidival,  ku- 
lonben  ketelkedniink  kellene  ezen  LegfObb  Akarat  eszszerit 
es  erk5lcst  termeszet^ben. 

Kesz  bizonysagot  szolgditat  kuldnben  erre  maga  Tolsztoj, 
mikor  szepen  kifejti,  hogy  valamint  az  ember  nem  szabhatja 
meg  mozgjlsi  ir^nyat,  hanem  minden  mozdulatot  paranosoi6 
kenyszerOseggel  tesz,  ugy  a  tudomdny  6s  a  bolcselem  sem 
tt&zi  ki  maga  azt  a  czelt,  melynek  irany&ban  az  igazsagot 
kutaija,  hanem  k5veti  azt  az  utat,  melyet  m^r  a  vailasi 
meggy6z6de5  tort  az  emberek  elmejeben.  Igy  kovette  Plato- 
philosophiaja  is  azt  a  pogany  eielnezletet,  mely  az  egyen  es 
az  egyenek  tarsas^ga,  az  allam  j61ete  maximumanak  hizto- 
sitasat  ismerte  feladataul,  mig  a  kcizepkor  kereszteny  egyhazi 
boicselme  ugyanezen  pogany  gondolattdl  vezerelve,  keresle 
az  iidvozules  modjait  s  csak  theokratikus  kiepiteseben  olelte 
fol  magaba  a  tarsadalom  boldogitasat.  Ellenben  Hegel,  vala- 
mint Comte  philosophiaja  mar  az  elet  allam -tarsadalom- 
vallasi  felfogds^n  alapul;  Schopenhauer  es  Hartmann  pessi- 
mismusa  pedig,  szabadulni  ohajtva  a  zsido  vailasi  hagyo- 
manyoktol,  onkentelen  is  a  buddhismusba  tevedt  bele.  Igy 
volt  a  philosophia  mindig  azon  eszm^k  kutatasi  modszere, 
melyeket  a  vailasi  benyomas  hagyott  az  emberiseg  gondol- 
kodasaban. 

Ugyanazert  e  theoriat  alkalmazza  Tolsztoj  apositiv  tudo- 
manyokra  is.  Annyi  tudomany  van.  a  hany  vallas.  Minden 
valiasnak  van  bizonyos  gondolatkiire.  melyet  tanulmanyoz, 
6s  minden  tudomany  magan  hordja  belyeget  annak  a  vallas- 
nak.  melynek  szempontjiibol  kutatasai  kiindulnak.  igy  a  renais- 
sance koraban  foliyilott  es  jelenleg  kereszteny  czim  alatt  viragz6 
pogany  tudomany,  mindig  azon  IVilteteIek  vizsgalata  volt,  me- 
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kek  mellett  az  ember  legnagyobb  joletel  erhetle  el.  A  bra- 
in^ es  buddhista  tudom^ny  mindenha  azon  viszonyokat  vette 
tanulmtoya  tdrgy&ul,  melyek  folytdn  az  ember  megszabadul- 
faat  fdldi  siralmaitol.  A  zsid6  tudomdny.  illetdleg  a  Talmud 
ismerete  azokat  a  kOrOlm^nyeket  fejti  ki,  melyek  kozott  a 
valasztott  nep  elhivaUsa  legmagasabb  szinvonal^ra  emelked- 
hetik.  Vegre  a  kereszteny  egybdz  tudom^nya  mindig  azt 
^tatta,  hogyan  ikdvdziilhet  az  ember,  s  ezt  Tolsztoj  igaz 
kereszteny  tudom&ny^n&l  a  LegfObb,  az  isteni  akarat  cz6l- 
jainak  megismer^e  fogja  belyettesUeni. 

Ezt  a  kisse  kiilonosnek  telszo  elmeletet  Tolsztoj  azzal 
probAlja  indokolni.  hogy  a  boleselem  es  a  tudoinany  eleg- 
lelenek  az  embernek  a  vilagegyetemben  elfoglalt  helyzete 
feltuntetes6re,  mert  eszmefejteseik  alapja  csupan  az  emberi 
ertelem.  mar  pedig  az  embernek  az  uniTersumhoz  vaio  viszo- 
nyal  nem  csupan  az  Ertelem  hat^rozza  meg,  hanem  szellemi 
eroi  aital  Umogatott  erzeki  fetfogasa.  Harmint  sikertiljdn  is 
"isggyfizniink  vaiakit  arroi,  hogy  az  eszme  a  valo  let,  hogy 
az  anyag  atomok  csoportozata.  hogy  az  elet  tesliseg  es  aka- 
rat, hogy  a  h6,  feny,  mozgds,  villamossag  ugyanegy  er6  kii- 
l6nboz6  nyilatkozatai :  nem  magyarazhatjuk  meg  azzal  egy 
kinbdl.  gyony6rb6l,  rem6nyb61  6s  aggodalombol  dsszegyiirt 
lenynek  a  vildghoz  valo  helyzel6t.  Ezt  csak  a  vallas  magya- 
razhatja.  mikor  azt  mondja:  «a  vilag  erted  van,  szedd  eleted 
*ryumo]cseil»  ;  vagy  pedig :  «Isten  valasztott  nepebol  valo 
vagy,  szolgald  e  nepet,  teljesitsd  Istened  paranosait  s  neped- 
<iel  egyiitt  reszese  leendesz  a  legf^bb  udvossegnek> :  avagy 
ism^t:  <semmi  sem  vagy  egyeb,  mint  egy  korlutlan  akarat 
eszkoze.  mely  teged  a  vilagba  kiildolt.  hogy  kiildetesedet 
eivegezd:  ismerd  meg  ezt  az  akaratot  6s  hajolj  meg  neki, 
mert  ez  az  egyetlen  tokely,  melyet  elerhetsz*. 

Innen  az,  hogy  mig  a  bok-selet  es  tudomany  megerte- 
^hez    tanulm^ny   es   keszultseg   sziik^eges,   addig   a    vallas 
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megertesehez  ezek  egyike  sem  kivantalik,  s6t  a  foldsiegej* 
tudas  inkubh  akad^ly.  Egy  embt*rnek,  hogy  a  vilagi»an  elfog- 
lalt  lielyzetel  meg^rtse.  nines  szuks6ge  tudomanyra,  csak  le 
kell  mondani  a  vildgi  liiusagokrol  s  6nludatai*a  jutni  gyarlo- 
saganak.  a  mi  az  evangelium  szerint  leginkabb  gyermekek 
es  efeyiigyfiek  sajatja.  Ezert  iafjuk,  hogy  a  iegegyszerObb. 
leglanulallanahh  emberek  sajalitjak  el  oly  tisztj^n  a  legma- 
gasaljb  kfireszt^ny  Olftfeilbgast.  mi'g  a  lej£kepzeLlei>l)ek  nyers 
poganysagban  varniak  dmerulve.  F6idanak  okaerl  magas 
l^tkorfi  es  felvilagosull  emlterek  leszik  niagukeva  az  6Iet 
azon  schopenhaneri  felfogasat,  mely  a  szem6lyes  jolerzes  es 
fajdalmallansag  biztosilasaban  all.  vagy  a  tanult  egyhazfOk 
azon  meggy6z6d6set,  mely  a  lelki  iidvossSget  a  kegyszerek- 
bez  iatja  kdlve,  hololl  ngyanakkor  e^  olvasni  sem  Iud6 
orosz  sectarianiis  paraszl  a  leyk^jiiiiyebb  eszkoztikkcl  jul  el 
ugyanazon  magas  eletfelfogasra,  meiy  a  vilag  legnagyobb 
holcseit.   egy  Epictetust.  Marcus  Aureliust,   Seoecal  jellemzi. 

Ki  kell  jelenteniiiik.  Iiojiy  ennt'k  a  myslikus.  sejlelnies 
GsztOnnek.  mely  lehal  sem  nem  iiidomanyo?!.  sem  nem  philo- 
sophikus.  hanem  a  sz6  legtelje^ebb  orlelmeben  kiizvoLleii  ter- 
ni6szelti,  maga  Tolszioj  sem  bir  ma.s  nevet  adni,  iiiint  a  mit 
Iheologiai  (-Tlplemlten  kijeleul^^nek  nevezunk.  'lenyft^g  ugy 
magyarazza  azt,  iiiirit  a  vegleleii  «zellein  niegiiyiialk»)za.sat 
a?!  emljerljen. 

De  arra  sem  bir  Tolsztoj  felelelet  adni.  hogy  van  az.  hogy 
ezer  evvel  ezel6H  az  emberek  kepielenek  voltak  megerteni. 
hogy  letczeljaikat  nem  meriti  ki  az  egyeiii  Imldogul^s^  s  hogy 
sok  id6nek  kellett  eltelnie.  mig  eljiVtt  a  kor,  a  midfin  az  ^let 
magasabb  csalad-^Uani-tsirsadalmi  esztiienye  IVillarult  gnndol- 
kf»zasuk  el6lt.  Es  mikor  vegre  a  kereszleny  vilagfelfugas  gy6zel- 
mesen  tort  utal  mag&nak  az  emberi  civilisatioban,  lionnan  van 
az,  bogy  epen  egy  bizonyos  idoben.  e^ry  l)izoiiyo-s  helyen,  egy 
bizonvos  oml)€rnek  vagv  embereknek  jelenlkezeU  eloszor? 
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Hagyjuk    e    kerdeseket,    melyekre    ngy    sem    nyorunk 

^Tolszlojtol    leleletel,    s  vizsgaljuk  mkuLb.   hogy  rainek  tulaj- 

donltja  0  a  kereszteny  tmnianisinus  lerjedes^nek  akadulyait? 

Oka  ennek   Tolsztoj    szertnl,   hogy    koriink  vezerszellemei  a 

renais^anceWl  foltaniasztolt  pogaiiy  elelphilosopiiia  dltal  kalau* 

xollatva.  nerncsak  hogy  nem  eriik  az  igazi  keresztenyseg  szel- 

lemel.  mely  az  emberiseg  jcivoje  iranyiit  mntatja,  de  nem  is 

.igyekpznek  azt  niegerleni.  Tiidomaiiyiikhaii  elszakadva  a  ke- 

^*e>zt^GYsegl6l,   s  lalva,    hogy  Ludornaiiyuk  azzal   o^t^ze   iiein 

lyeztethetd.   nem   azt  kovetkezlettek  ebhol,   hogy   tudom^- 

nyo^saguk    1800  6vvel  mogotte  iJiaradt   a  keresztenysegnek, 

hanetn  hogy  a  keres/.lenyseg  niaradt  hatra  ISOO  evvel.    £s 

innen  az,  hogy  korunk  ludoinaiiyos.^aga.  daezara  az  aiiyagi 

rilag  tQnemenyei  kutatas^nak  teren  elert  sikereinek.  az  em- 

'Ijeri  elelre  n6zve  vagy  ertekJelen  inaradt,   vagy  6pen  vesze- 

'delmes  eredmenyekkel  jart. 


Munkaja  masodik  reszehen  Toiszloj  az  erkdlesi  erzes 
vizsguija,  szoro.s  osszekottetesben  az  einber  valla^os 
ieszel6vel.  tHa  a  vallas  —  ligymond  —  az  etnbernek  e 
fflagban  elfoglalt  helyzelerOl  alkototl  fn^'alma.  mely  kihat 
ite  bels6  aiakiilasara,  akkor  az  erkok*.^iseg  az  eniberi  cse- 
redetek  azon  krltehiima-,  mely  e  felfogasbol  oiikent  loly. 
Bvel  pedig  az  ember  vallasi  viszonyulatiinak  hjiroin  ily  I'el- 
las^t  lanulluk  ismerni,  tehal  erkolcsi  lendazerrol  is  harom- 
\]  lehet  sz«\  t.  i.  a  primitiv,  vad,  invidualistiku>\  a  i'<ig:tny 
iljid-allami  vagy  tArsadalmi,  s  a  kereszleny-isteni  moriilrol. 
Az  elso  a  pogiiny  vallAsok  azon  kozos  lanteielebOl  foly, 
(lynek  ismervel  az  egyen  onczelu  meghalarozasuban  lattuk, 
6  nielyhez  kepest  a  moral  izOlja  mindaz,  a  mi  az  eg^'es 
ember  elegedellseg6t  biztOi*itja.  Kbhol  az  elm6letb6J  tamadt 
epikiireisinus.  s  a  nioliaintMiaiiisnnj.s  erkolcstana.  mely  ill 
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e.s  a  tuivilagon  mindea  holdogsagot  iger  az  egyennek,  vala- 
mint  a  kereszt^ny-egyh&zi  erk6lcstan,  a  szem^lyes  udvozCi- 
]6sr6l  szolo  tan^val  s  az  utilitarismus.  De  ide  sorozza  Tolsztoj 
a  buddhista  inordit  is,  a  maga  szenveddleges  boldogs&g-eszme- 
nyevel,  s  a  pessimist&k  tanitasait. 

A  mdsodik  erkdlcsi  eszmenybfil  vezeti  le  Tolsztoj  mind- 
azukat  az  erkolcsi  tanokat,  trielyek  az  emberisegtCl  odaadast 
kovetelnek  bizonyos  aitaianosabb  eletszervezethez,  melynek 
j6l6tre  Juttatasa  az  6let  cz6lja.  Az  egyes  ember  vagyai  es 
sziiksegletei  osak  ezen  az  eletkordn  beliil  tal&lhatnak  kiel^- 
gitest.  liven  a  jjorog-rdmai  vil^g  mor^lja,  mely  az  egyent  a 
t^rsadalomnak  aldozza  fel :  China  erkdicsi  rendszere,  a  z$id6 
erk6k:stan.  mely  a  valasztott  n^p  hivatasanak  s  a  mai  ke- 
reszteny-allammoral.  mely  az  allam  jdlet^nek  rendeli  ala  az 
egyes  ember  erdekeit.  Ezt  a  felfngast  lukrdzi  vissza  a  n6k 
helyzele  is,  kikt6l  onfelaldozast  koveteltlnk  a  csaldd  s  kiilo- 
nOsen  a  gyermekek  ^rdekeben. 

A  harmadik  allaspont  jelzi  itt  is  a  legmagasabb  erkdl- 
csisegi  idealt,  mely  az  ember  magatartds^t  a  legr6bb  akarat- 
hoz  viszonyitja,  s  a  mit  Tolsztoj  kifejezve  l^t  a  pythagorikus, 
stoikus,  buddhista.  braman  es  taoista  iskolak  eszmeiben.  tovabb^ 
az  igaz  kereszt^ny  erkolcsi  parancsban,  mely  nemcsak  az 
egyeni  akaratr6I  valo  lemondast,  nemcsak  a  szemelyes,  de  s6t 
a  csaladi,  tarsadalmi  es  allami  erdekeknek  is  hitterbe  szo- 
ritasat  koveteli  meg  az  isteni  akarat  beteljesedes6re  val6 
tekintettel. 

Amde  itt  is  vajjon  mino  erteket  tulajdonithatunk  a 
Tolsztoj  sz6p  elmelete  szerinti  moralnak,  ha  tudjuk.  bogy  az 
teljesen  (5nk6nytelen.  mert  hiszen  rOgton  hozzateszi  'J'olsztoj, 
hogy  «minden  ember,  barmit  valljon  vagy  predik^ljoh  is 
moral  gyanant  nevleg,  barmelyik  alldspontot  higyje  is  igaz- 
nak,  eltol  eg^szen  fuggetienOl  csak  a  harom  jelzett  vonat- 
kozas  valamelyikeben   lalaija  meg  igazi,   oszinte   moralitasa 
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mertdcet*.  E  szerint  p^Idaul  hi^ba  akar  valaki  a  t&rsadalom, 
az  emberis^,  az  isteDakarat  eszm^nyeiert  lelkesulni,  ha  a 
vilaghoz  val6  viszonyit  mAskep,  egyeni  boldogulAsa  czelj^- 
baii  latja,  cselekedeteit  mindig  az  a  rug6  fogja  intezni,  mert 
nem  is  cselekedhelik  mAsk6p,  mi'g  a  vilfighoz  valo  viszonyA- 
oak  felfogasa  nem  mddosul.  Viszont  barmit  beszeljen  is 
kereszt^ny  erkdlcsi  meggyCz6d6srdl  az,  a  kinek  a  vil^gal 
szemben  elfoglalt  All^pontjat  a  c^alad,  tdrzs,  haza  vagy 
oemzet  szolg&Iata  szabja  meg,  azert  erkolcsi  term^szete  megis 
<salad-  es  Allaro-erkOlcsi  jellegO  lesz,  s  ha  vAlasztani  keJl  maga 
es  a  tarsadalom  Java,  vagy  Isten  akaratanak  vegrehajtasa  kdzt, 
<selekv6sege  inkabb  embert^rsai  Java  fele  fog  hajlani,  mert 
abban  ismeri  f5l  letez6se  czeljat. 

Az   erkok^is^g   ekkep  nem  fuggetlenithetd   a  valldsldl 

niert  nemcsak  hogy  annak  kisugarzAsa,  de  egyenesen  benne 

is  foglallatik.  LAlni  ezt  azoknal  a  nem-kereszteny  bfilcselfSk- 

nel  kik  meggy6z6dve  arr6l,   hogy   a  kereszt6ny  mor^l  neU 

kulfizhellen.  ijgy  akarjak  azl  a  maguk  nem-kereszteny  philo- 

^ophiajukb6l  levezetni,  mintlia  a  kereszleny  erkolcstan  az  6 

pogany  vagy    t^rsadalmi   rendszeruk  fuggeMke  volna.    Pedig 

a  pogany  phiiosophia    hatarozottan  ellenmond    a  kereszleny 

«3zmenynek.    A    pogany    alapon    alio    bdlcselmi   rendszerek 

-«zen  lehetetlen  egyeztetesi  kis^rletenek   a   16tez6  kereszleny 

morallal  —  tul^donitando    az  uj    phiiosophia   rettenetes  ab- 

straclioja,  erthetlens^ge.   szeretetliianya  s   az  61etl61  valo  el- 

zarkozasa.   Tolsztoj   e   gancs   alol   csak   Spinozal   veszi    ki, 

kinek  philosophiAja  —  habar  nem  is  volt  kereszleny  —  igazi 

kereszleny   valldsos   alapbol    indull  ki.   valamint    Kantot,  ki 

ethikajat  mereszen  fuggetlenitette  metaphysikajatol.  Ellenben 

Schopenhauernel  latszik  mar  az  ethika  es  melapliysika  mes- 

lerseges  egyeztet6sere  val6  faradsagos  torekves. 

Leiietetlen   mindezek    ulan  tagadni.  hogy  a  kereszleny 
ethikanak  eredeti  6s  sziiard  lalapzala  van.  mely  fuggetlen  a 
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philosophititul.  tJelatta  ezt  a  boldofttalan  Nietzsche  is. 
elismerle.  l)ogy  minden  erkoI(^^i  .•szabvdny  a  Iete76  nem" 
kereszteny  philo.sophia  an^sponljiilml  »*.snpa  tilsag  es  hypo- 
kriaris  t^s  hogy  jobb,  el6nyOsebb,  eszszerfibb  az  emberre 
nezve,  fiogy  az  «fFbermensoh»  Ijirsadaloinnak  legyen  lagja, 
semminl  hogy  ahhoz  a  tdmeghez  lartozzek,  melynek  e  tar- 
sadahni  allapot  lepcs6jeul  kell  szolgalni.  A  pogany  vallasos 
eletfeifogds  senimi  philosophiai  (^otnbitiaLioja  neni  kepes  be- 
bizonyilani,  hogy  jobh  es  eszszerCSbh  e^y  eniherre  nezve  nem 
sajal  ohajtott,  elerhetcj  t-s  felfoghato  czeljainak,  vagy  csaladja 
es  tarsadalma  czeljainak  elni^  mint  masok  czeljainak.  melyek 
elfitte  (»r»heletlenek  es  elerliclellen^k  a  maga  elegtelen  esz- 
kozeivel.  Az  a  philosophia,  mely  a  let  eszm^nyel  az  ember 
holdogulaJ^aball  latja.  sohit^sem  bizonyilhatja  be  gondolkozo 
lenyeknek  a  haidl  drOkke  jelenlev6  tudataval  .szemben,  hogy 
neki  le  kel!  mondania  ^ajat  olinjtutt.  erthel6  6s  bizonyos 
boldogsaKttr6l,  nem  masok  hizonyos  holdogsaga  erdekeben, 
meH  hiszen  onfelaldozu.^aimk  sohasem  ismerbeti  kdvelkez- 
menyeit,  hanem  i-sak  az6rl,  nierl  igy  kell  tennie.  merl  ez 
vateyoricus  imperativus. 

Mondjuk  —  va^yis  mondja  Tolszloj  —  ezt  lehetetlen 
megbizonyitani  pogany-bolcseltni  allasponlboL  Ehhez  sztik- 
seges.  hogy  az  ember  egesz  vilagi  helyzet^t  akk^p  Idssa,  hogy 
nines  mas  ut  renrielkez^s^re.  men  elete  czeija  csiipan 
teremt5  akaratanak  valo  engedelmeskedes,  mely  azt  kivi 
hogy  eletel  adja  az  emheri.seg  szolgalalanak.  [Iy  beii?mei 
pedig  csak  a  vallas  vezethet. 

El6ttlink   azonban    egeszen    vil^gos,    hogy  ebben  sin* 
feloldhalian    ellenmondas   a  Tolszloj  neo-cl»ristianizAl6  ^ 
pogany  philosophia  fszmenye  kozott.    Mert  a  vifagfejles  ti 
veiiye  nem  leliel  ma.-,  mint  ezen  mindenek  folott  alio  akai 
megvalrVsnlds^hoz  fokozatosan  k()zelg6  liikely.  Hiszen  mi  mi 
vegsO  alkalmazagaban  a  kereezteny  vilag  nagy  erkolcsi  eli 
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0Dfel6ldozis.  a  leraondas.  az  dnniegtagadas  bten  orszA- 
nem  e  f51di  eletbd!  vetl  ordmeiert,  mint  a  pogany 
imeny  teljes  megtisztulasa.  vegs6  kib6vUIese  a  nemzet 
4s  allam  hat^rain  till  a  7al6di  vilas^szellem.  a  Inimanismus 
eszmenyeig.  A  gGrogok.  rAmaiak.  igaz,  nem  sokal  tdrSdtok 
a  fbldonluli  eleltel.  de  va.j,jon  nem  voltak-e  azeii  riagy  es 
tiszleletremello,  inajdnein  keresztenyi  erenyekre  kepesek:  oda- 
6nfe]^ldozasra.  lemoiidasra  a  inagiik  szttkebb  esznie- 
ffftk.  a  haza.  az  allam.  a  szabadsag  inint?  Tolsztojnak 
loyu  a  feiadata,  mikor  a  stoiku?,  a  pythagoreiku^  philo- 
)hiai  iskoldkat  egyszerCien  kiszakitja  a  crlassikua  6-  kor 
ittur-i^letebdl ;  de  vaijon  nem  os-szefxlggfi  szoros  produclnmai 
ltak-€  ezek  a  legteljesebb  viragzAsra  jutott  Korog-roiiiai 
inlisationak^  s  nem  epen  heloliik  nyerle-e  le^neniesebb  gon- 
»lalait  a  kereszt^ny  erkolcslan  ? 

Nehezelib  ennel  a  kereszteny  ethika  es  a  pogaiiy  tudo- 
rtyossag  alaptetelei  kiygyezlelese  azon  a  leren.  niely  I'oIpzIoj 
Imelkedeseinek  ulols6  phasisal  k^pezi.  I.  i.  a  rejk')destani 
iWek  szempontjabol.  Semmi  sophi^^ma  nem  vilathalja  el. 
;)r  az  evolulionismus  bypolbesise  elvalaszlhatallan  a  lelert 
16  kfizdes  es  az  alkalmasabb  kivalasa  theoriailul,  a  mi 
ig  azt  jelenti,  bogy  rainden  embernek.  ha  fenn  akar  ma- 
idui.  vagy  ha  larsadalinat  fenn  akarja  tnrlani.  igyekezni 
jieil,  boKy  ei'dsebb  iegyen,  vajiy  bogy  tarsadaimat  erdsebbe 
ye  a  kevesbbe  er6s  es  alkatmas  szervezetek  batrunyara. 
Ebben  a  pontban  Tolszloj  miiidenekelotl  Huxleynek 
feJolvasds^val  szall  szembe,  melyben  a  birneves  anjiiol 
tw  az  elhikai  fejlddes  leteleit  kovetkez6kbeii  fejtegetle. 
A  kivAlas  lorvenye  nyilvanvalOiag  ellenkezik  az  erkOlcsi  lor- 
v^nynyel.  Tudta  ezt  a  rngi  gorftg  es  hindu  vilag  is.  s  azert 
oundkettonek  philosopbiaja  ^s  vallasii  a/  ftniTiegbigadasbaii 
lott  ki.  Ez  azoiiban  Huxley  szerinl  nem  a  helves 
Idusio.   hanem  a  lielye»;  ez.   Van  egy  kosaiogonikus  li»r- 
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veny,  mely  szerint  minden  teremtmeny  ktizdelmet  folytat  a 
letert  egym^sal,  s  csak  a  gy<(ztes  marad  fenn.  Az  ember  is 
^la  van  vetve  e  torv6nynek.  s  altala  lett  az.  a  mi.  De  ez  a 
(drveny  ellenkezik  a  moralit^ssal.  Hogyan  egyeztetendd  tehdt 
ki  azzal?  EgyszerUen  tigy,  hogy  letezik  egy  tarsadalmi  fej- 
lesi  processus,  mely  a  kozmikat  processus  feltartdztat^is^a 
.s  ethikal  elvvel  val6  helyettesit6sere  tdrekedik,  s  melynek 
<iredmenye  tobbe  nem  az  «er6sebb>,  banem  az  etbikai  ^rte- 
lemben  velt  <jobb>  tiileiese  lesz. 

Azt  is  megmondja  Huxley,  milyen  b&zison  tdrt^nik  ez 
a  processus.  Az  emberek  ugyanis,  csak  ligy,  mint  az  allatok. 
tarsasagban  szeretnek  elni.  s  az^rt  mindink^bb  elnyomni. 
kiirtani  ha,jiand6k  inaguk  k6zt  az  oly  torekv^seket,  melyek 
a  kOz  fennaJlas^ra  veszelyesek.  I'ehat  Huxley  az  indulatok- 
nak  a  kr}zt^rsadalom  f'ennallasa  erdekeben  valo  megfekeze- 
seben.  a  b(lntetest61  vald  felelemben  l&tja  az  ethikai  pro- 
^jessust.  Tolszloj  ennek  ellene  mond.  *Azt  hiszi  Huxley  — 
kiill  f'el  metsz6  ironiaval  —  liogy  Angliaban,  a  maga  ir 
«lnyomasaval.  a  gazdagok  esztelen  fenytlzes6vel,  opium-  es 
szesz-i'iz^rkedesevel,  veres  haboruival,  kereskedelmi  6s  poli- 
tikai  erdekbOl  inditott  nepirlasaival,  titkos  bOneivel  6s  hypo- 
krizisevel  —  mindenki.  a  ki  nem  lepi  at  a  rendfiri  tilalmat. 
«rk6lcsos  ember  ?> 

Az  erkolcsiseg  —  folylatja  —  allando  fejies  t^rgya,  enn61- 
fogva  a  tarsadalom  intezmenyes  rendjenek  kotel  6s  verpad 
segely6vel  valo  fentartasa  —  a  nielyekre,  mint  a  moralitas 
eszkozeire,  Huxley  ezeioz  —  nemcsak  nem  megovasa.  de 
egyenes  megsertese  az  erkolcsi  rendnek.  Klienhen  a  fennall6 
szabvanyok  minden  oly  liillepese,  mint  a  milyen  Krisztuse 
es  tanitvanyaie  volt,  a  rornai  jirovineia  rendeleleivel  szem- 
ben.  vagy  mint  a  milyen  a  letezo  inlezmenyeknek  valo  elien- 
szegiiles  olyanok  reszerol.  kik  vonakodnak  resztvenni  az 
€ski»dtszeki    iteletekben.    katonai    szolgalalban,   katonai    <tze- 
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lokra  szolgalo  adu  fizetesehen,  neinc^ak  nem  ellenkezik  t» 
rrKtraliliissal,  de  annak  egyenes  fSltetele.  !Iy  modon  az  a 
kannibal  is  atbagja  lar-jadalma  torvenyeit,  ki  vtmakodik 
nesztvenni  az  emberevesben.  Tehat  habar  a  tarsadalorn  szab- 
Titnyainak  lilhfisasai  lehetnek  erkOlcstelenek  is.  de  viszonl 
miiiden  igazi  moralis  mozgalom.  mely  az  erkolcsLeeg  iigyet 
elfibbre  vinni  alkalina?.  rsak  a  tarsadalorn  egy  vagy  m4a. 
iiitfaki?dei!eijek  iMepes^vel  valosulhat  meg.  KOvetkezokep,  ha 
'elp-znefc  a  larsatlaloniban  oly  torveny.  niely  a  szeinelyes  j6- 
'claidozasal  kovetelne  az  egesz  larsadalrni  gepezet  egysege 
mfgflrzese  erdekeben,  az  nemcsak  hogy  ethikai  elv  nem  volna. 
lianem  egyenesen  a  leterl  valt*  kiizdelem  lorv^nye  lappango. 
leiteit  formftban.  Csak  a  letert  vain  harcz  alanyai  vallozna- 
nak  ki  egyenpkbfil  az  egyenek  agglomeralioiva,  de  a  kUz- 
'iekm  nem  .szQnne  meg.  csak  fegyvere  az  eWisebbet  taltUna 
lia  a  le!ert  val»j  kdzdelmet  az  elftt  6rok  tftrvenyekenl  el- 
ioeadjuk  —  pedig  ezt  Tolszlqj  is  elfogadja  —  akkor  a  tirsa- 
'^imi  haladas  iheoriajat  ebb6t  lehetetlen  levezetni,  mert  ez 
Nn?iiMlpm  alland(Vsitasa  a  asaladok,  I'ajok  e.s  allamok  k6zo»t. 
"Woll  kegyetlens^ggel  es  fokozoU  erkolostelenseggel 

S6l  meg  ha  megengednok  is,  hogy  ezer  ev  mi'ilva  az 
^5z  emhenseg  egy  csnliidda  vAllk.  eltekintve  az  emberiseg 
*s  az  allatvilag  kflzl  folytal('Kl6  haroztol,  a  kiizdelem  I'ljuU 
vei  ti>rne  ki  az  egyseges  szervezel  alkolo  i-eszei  kOzt,  a 
csaladok.  fajok.  nemzeiek  kebeleben,  csak  ligy,  a  mint  moM  is 
luTflbb  foiyik  a  harcz  az  allam  szer^ezet^n  hfi]i\\^  ep  ligy. 
mint  azon  kiviil.  ts  ha  neha  niegis  a  gyGngol>b  fel  is  meg- 
tarlalik  az  6ietnek  a  csalfidban  vagy  6llamok  pleteben.  ez 
nem  a  szervezett  larsadalormiak,  hanem  az  egyesekben  elo- 
Oum€gtaH6z!afasnak  es  szereletiiek  koszonhelO.  Ha  kel  6rva 
lyennek  kdzQl  csak  az  erfisehbik  el  meg,  hololl  a  kelld  anyai 
?0Ddoza5  melletl  mindketl()  megelhetno,  ez  nem  a  csaladi 
szervezetnek    lenne    a   kdvetkezmeiiye,   hanem   annak.  hogy 


M 


4» 


TOI^ZTOJ    iLH    K    KRRES^T^Y    VALLAS. 


az  anyai  sziv  erzo  es  odaado.  Mar  pedig  ahhoz  semmi  koze 
a  tarsadalmi  haladasnak.  AzI  allitani.  hogy  a  tarsadalmi 
haladas  teiiyezoje  az  erkolesi  eletnek.  annyi  volna,  mint  azt 
mondani,  hogy  egy  kalyha  i)eallitasa  meleget  okoz.  Val6ja- 
ban  a  kiilyliaba  be  lehel  gyujtani  s  akkor  nieleg  lesz.  \ag\ 
nein  gyujtuiik  be  g  akkor  bideg  marad.  Igy  a  tarsadalmi 
t'orm^k  is  birhatnak  erkolesi  tartaiommal  p  akkor  erkolcsileg 
befolyasoljak  a  tar.sadaltnat,  vagy  pedig  nern  birnak  erkolesi 
tartalommal  ;?  ekkor  helblyasuk  sine,-;.  A  kereszteny  moral 
Hzonban  neii^  alapitliaU>  pogauy  elelnezlelre.  s6l  iiera  is  egyez- 
tethetd  o'^sze  azzal. 

Lehel  elhikai  laiiulmunyokat.  vilagi  kalhekizmiisokat 
jrni,  de  ha  az  emberek  azt  Iiiszik,  liogy  ezzel  iranyozhatjak 
az  emberisegel,  csalodnak%  merl  az  emberisegel  nem  ezek  az 
^rtekezesek  es  kathekizmiisok  iranyozzak.  hanem  az  61o  bit 
Vilagi  erkolcs-  es  elelszabaiyok,  ha  vallasi  meggy6z6desen 
nem  alapulnak.  hasonhtanak  ahhoz.  mint  ha  valaki,  a  ki  a 
zenehez  nem  ert.  kezebe  venne  a  karmesteri  p^lczat,  s  cJ- 
kezdene  hadonizm  vele  a  zeneszek  elott.  A  zene  tovabb  han- 
gozhatnek  meg  egv  ideig.  mintegy  onmagalul,  d»'  viljigos.  hogy 
a  kannesleri  hot  minden  oLemverese  sem  voina  eleg.seges 
arra,  hogy  egyetlen  liangot  is  kihozzon.  l*edig  i^^  akarnak 
lenni  konmk  azoti  emberei  \^,  kik  erkolesre  akarjak  oktatnt 
a  nepet.  a  nelkul.  hogy  azl  a  vailasns  erzes  felkoltesere  ala- 
pitanak.  Erkdlesis^get  a  vallastol  fiiggeHennl  akarni  beleoltani 
az  emberekbe  —  fejezi  ki  I'olszloj  —  aiinyi,  mint  mikor  a 
gyermekek  a  kilepett  plantal  jiy('»kerei  nelkiil  akarjak  mas 
fOldbe  iiUetni.  Vallas  nelkul  nines  igaz,  Cszinte  erkolcsosseg, 
«p  tigy,  a  mint  gydker  nelkiil  nines  planta. 

Termeszetes,    hogy    Tolsztoj    fejlegeleseinek   ez   utol 
r^nyesen  argumenlak'j    resze.   mely  az  egyszera   igazsag 
mindent  !efeg\'verz6  erejevel  hat,  csak   a  legmelyebb  mi 
gy6z6d^s  visszhangjal  kpjtheti  benniink  is.  n — n. 
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'  Oroszorszag  l6rvenyhoza.sa  riia  a  larsadakmipolitikai 
kerdesek  egesz  soraval  vajudik.  melyek  bar  az  orosz  biro- 
li  in  >peeiah.*  viszonyaibol  kelve  ^lelre.  rnindazaltal  ^lenkeo 
^^i'i:nlkii/,tatjak  a  ki'illoldi  szakkoroket  is.  inert  nagy  lepensel 
^hozzak  kozelebh  a  megoldashoz  az  agi-ar-allam  legfontosabb 
^BBliidatait.  a  foldbirtok  s  ezek  kOziUt  els6  sorban  a  kisbir- 
^^k  bilel.sziiksegleteinek  uzelszerO  kielegiteset,  bar  az  erre 
vonatkozo  l«p6sek  eredm6nye  meg  elvarando.  mielotl  gya- 
kortati  ertek('>k  felett  v^gleges  itelet  volna  mondhatiV 
^^  Sehol  annyira,  mint  Oroszorszagbaii.  a  fo^d  nines  hozza- 
^BSve  rnttveldjehez :  sehol  annyira  igaztmk  nem  bizonyult 
«  az  eiv,  hogy  egy  bSlcs  politikanak  egyforma  feladala  a 
(oMtulajdont.  a  t6ket  es  a  munkut  vedeni.  A  nagy  biroda- 
Inm  D^pessegenek  negySlodel  kepezd  f(')idmivel6  opztaly  els6 
faelyeo  all  azok  kOzott.  melyek  az  allatnelct  luinden  agaban 
ndult  reformmunka  figyelmet  foglalkoztaLjak.  A  jobbagy- 
zabadilaji  nagy  mtive  sem  a  parasztokat,  sem  a  foldes- 
al  ki  nem  elegilette;  a  nepnek  nem  volt  ideje  mej?  alkal- 
mazkodni  a  gyors  viltozasokhoz,  a  masfelOl  azok  a  tdrv^ny- 
i  alkot^sok.  melyek  az  lij  gazdas^gi  aerit  bevezettek, 
kal  kapkodabh.  tored6kesebb  jellegfiek  voltak,  hogy  sem 
s  alapra  allitbattak  vulna  a  birodalom  gazdasagi  fej- 
et  Hianyzolt  beuniik  az  osszefiigges,  a  czel  egys^ge  s 
kepezt^k  egy  teljes.  jol  atgondolt  egesznek  reszeit. 
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Ezekre  az  el6zm6nyekre  szQkseges  visszavinnflnk  azo- 
kat  a  jelens6geket  is,  melyek  Oroszorszigban  a  fold  felsza- 
badul^sa  ota  szakadatlanul  foglalkoztatjdc  a  korm^nyt  e.^ 
a  kozv^lem^nyt,  hogy  a  gazdas&gi  hitel  szervez^evel  ves!f«n 
gutot  a  fdldbirtok  fenyeget6  eladosodiisinak,  nielynek  szalai 
eg^sz  a  mult  szdzad  kozep^ig  nyulnak  vissza  Oroszorszag 
gazdas^gi  fejl6d6s6ben. 

A  foldbirtoknak  nytytott  el61egek  Erzsebel  czarn6  alatt. 
1754-ben  16ptek  el6sz5r  ^lelbe  es  pedig  mindjArt  eleinte 
67o"kal,  3  evi  id^tartamra.  li.  Katalin  20  evre  hosszabbi- 
lotla  meg  a  kolcson  idejet,  de  S^/q-tb.  emelte  a  kamatot. 
1824-ben  a  lejArat  24  evig  terjesztetelt  ki,  s  1830-ban  a 
kamat  isni6t  6— 77o-ra  csokkent  aM.  Vegre  1841-ben  ar 
elelegiigy  vegleges  rendezest  nyert  es  a  foidbirtok  minfise- 
gehez  mer(en  a  bankok  <lelkenkent»  (jobbagyonkenti  50—70 
rubelt  elClegeztek,  10  rubel  p6tkolcs5nhoz  valo  joggal. 

Kezdetben  ezek  a  hosszil  Iejarati5  koicsonok  megiehetfis 
rendetlenek  voltak ;  a  kolcsonbankok  es  segelypenzUrak  mO- 
kodesoket  osakis  rendkiviili  esetekben  terjesztettek  ki  ezekre. 
peidiiul  hiboru.s  idOkben,  a  melyekre  lijabb  stagnaczid  kovet- 
kezett  rendesen.  Mindazaltal  ISoQ-ben.  a  jobbdgy-felszaba- 
ditas  kijszoben  mar  11  milli6  t'erfijobbagy  kozOl  I5bb  mint 
7.107,185  lelek  volt  lekotve,  korulbelol  425  miili6  rubelnyi 
osszegig. 

Jotl  azonban  az  allami  hitelintezetek  reformja,  s  az 
altaldnos  nivellalasi  laz  a  II.  Katalin  bulcs  eldreli^itas^nak 
koszOnhetett  segelypenztarakat  is  aldozatui  dobta.  melyek 
pedig  hosszu  lej^ratu  torleszteses  kOlcsoneikkel  a  fdldbirtokra 
iiezve  a  videki  bankokal  potoltak.  Minden  fenekestol  felfor- 
diilt ;  az  Osszes  hitelmfiveletekel  az  ujoniian  alapitott  orosz- 
orszagi  bank  monopolizalta,  a  nelkiil,  hogy  sikeriilt  volna 
azt  ep  oly  fuggetlennt^  tenni,  mint  a  i'ranczia  vagy  angol 
bankot,  S  mind  ezt    epen   akkor.    mikor   a  jobbagysag  fol- 
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<ibaditana    folylan    a    nemessegnek    tegtrihi)    szOkse^e   iett 
hitelre. 

A  roldbirloknak  az  allami    Intellol  valo  rnegfoszlasa  a 

jldniivelfil  es  a  hirlokos  osztaiyt  iizsorasok  kezeibe  jAtszla. 

es   ezer   nemes    csal4dt6l    vonia   el  az  a  Ibldjein    valo 

halasl.  s  ez  az  elszegenyed^   relette   meg   agyal  Orosz- 

pTiitjhan  eip6  izberi  a  nihiliztnu.snak. 

Magas    kiiltiirajii    orszagnkhan  a    pmrliictiv    hilel,    ele- 

niennyj.'^egFien    es    iniudenki    ^IihI    konriyeii  lur/zafer- 

hamar   kiszor/Ija    az    uzsorat.    hoIoLt    a  gnzdasaifilag 

!»esbbe    fejiett    nepeknel,   s  ezek    koze  kell    szamitani    ma 

az  oroszt    is,   a  fopyaszlasi    bile!   csaknem  az  egyellen 

)p  formrija  a  kolcsonzesiipk.  Arnaz  rendesen  a  Iermelend6 

ivak  azamlajfira    megy.  bolott   emennek  jellege  az  adossag 

lodosuga.  n  mar  elObb  szerzett  javak  szamlaji^ra  nyujtoll 

Khhez  Oroszorszaglian    meg  egy  mas  ok  it-    jarul.    Az 

ailam  erelyes    es    reformlervekl6l    fjuzgo  kormanyzala 

H^e  alatl  sokkal  gyorsabba?i  fejiGdott  ki.  semhogy  l^pest 

Wiialoll  rolna  a  nemzel    urodufliv    er6infk  is  fejl^des^vel 

eierl  eroe?zl6  budgetjt^nek    terhe  nyornasztbbb    e.-^    arany- 

inabb  mint  barhol  masult.  iSgy  hog>'  sok  ftselben  az  egyes 

nl  fegye?!  is.  keitfelen   szem^lyes   sztiksegletei    fedezeten 

II  az  allam  siilyoM  terhei    Iiordozasara  is.  Mig  a  loldliir- 

vele   sziiletell   renybesogeben.  azert   kdl(^6ndz,    bogy 

lolja  azl  a  bezagol,    meiyel    z^ebeben  a   jobbagyfelszalia- 

lis  okozolf.  addig  a  paraszt,    ki    tudatlan    es   liijaval    van 

winden  alkalinas  fdldmivelesi  eszkoznpk.  azt^rt  vesz  kolf^son. 

szfjkseget  szenved. 

Mar    pedig   i>ly    embereknek   adni  koltrson.  kik  a  tonk 

vannak.   alig  mondbHl6   el6nyi")fi  Szletnek.  A  hife!  ily 

Imenyek   kdzott   nam    lebet   olcso.   A   dolog  m6g   meg- 

ja  oil.  a  bol  ingatlan  kottetik  le.  daoz^ra  a  jelzilog-rend- 

Lth0n»«Qin.  ^ 
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-szer  hianyos  szervezetenek.  A  t'oldbankok  amortisiitioval 
6— 87o  6vi  kamatot  vesznek,  magdnosok  pedig  10-et,  s6i 
12-dt.  llgyde  ma  m^r  nagyon  kevesen  vannak  azok,  a  kik 
hypothekat  adhatnak,  a  nagybirtok  mar  jo  reszben  le  van 
kdlve,  a  parasztbirtokok  pedig  nem  szolg^lhatnak  zaloguL 
mert  t6rv6ny  szeriat  lefoglalhatlanok. 

Marad  tehdt  csak  az  ing6  hitel  es  a  szemelyi  hitel. 
egyszerQ  kotelezvenyre. 

Legldbbszdr  ily  k0ruim6nyek  k5z5tl  a  j5v5  evi  ara- 
lasra  adott  el6Ieg  szoigalt  alkaimiil  a  zsido  es  kereszt^ny 
Uz^reknek  a  termes  oicso  arakon  valo  megszerzesere.  fis  a 
ckulak>  —  igy  liivja  az  orosz  az  uzsorast  —  ritk&n  veszti 
el  t6kejet  es  kamatait.  A  hosszu  lej^ratot  nem  szereti,  eg>* 
hdnapra,  legfeljebb  ketl5re  koicsonoz:  hetenk6nl  S*/©  n6n> 
is  sok;  pedig  ez  260%-ot  tesz  ki  egy  even  at.  S  meg 
ezzel  sem  elegszik  meg  a  <  kulak »,  hanem  ad6sait  minden- 
fele  termeszetbeii  szoigaltatdsokra,  aratasra,  fuvarozasra  kote- 
lezi,  a  mit  a  gabnaban  vag>'  keszpenzben  teljesitett  vissza- 
fizet^shez  sz^mitva,  legalabb  400—500  perczent  kamatot 
kapunk. 

Meg  egy  mas  modja  is  letezik  a  szorult  helyzet  ki- 
akndzasanak,  mely  szint^n  mindig  be  szokott  iitni.  A  kulak 
ugyanis  nem  szerezhetven  meg  vegleges  (;zimen  parasztad6sai 
fbldtulajdonat,  a  t6rv6ny  allal  biztositott  lefoglaUiatlans^ga 
es  elidegenithetlensege  miatt,  egyszerOen  azt  cselekszi,  hog>' 
berbe  veszi  azt  s  ekkor  a  haszonber  osszegebe  tudja  be 
kolcs6nzeseit.  Igy  aztan  teljesen  depossedalva,  habar  jogilag 
m6g  mindig  tulajdonosa  a  foldnek,  a  paraszt  kenytelen  a 
kozelben  keresni  munkat :  de  sokszor  maveli  sajat  foldj^t 
verejtek6vel  a  kulak  javara,  a  ki  kegyelemi)61  csak.  ha  n6ha- 
neha  egy-egy  falat  keny^rben,  vagy  poharka  palink^ban  r^sze- 
siti.  Igy  j^tszhato  ki  a  legmesszebbre  meno  birtokv6delem 
is  Oroszorsz^gban.  holott  ha  a  paraszt  eladhatta  volna  fold- 
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)eV^9ia^^  kifizelhette  vulna  ad6ssa>;ait  s  niegnmradt  iiehany 
fukijevel  uj   elelet  kezdhetett  volna. 

AkorTnd.ny  —  roondja  Kokorev  <<iazdasag  l()iTada!i»ni> 
'Biiili  mtiveben,  kinek  alkalma  volt  e  largy  fel61  Knyajevics, 
akkori  penzugyniiniszlerre!  ertekezni  —  bel^lla.  hogy  a  fold- 
niiTelesl  nem  lehet  hitel  nelkiil  hagyni  ep  akkor.  mikor  a 
jfttibiigysag  felszabaditusa  a  nemesi  osztiilyl  megfosztotta  az 
uiliyen  mnDkal6l.  mert  a  fizctetl  munka.sokhoz,  az  iij  es 
lokelelesitell  gazdasagi  gepek  bes/erzes6liez  a  birtokos  nsz- 
lalynak  penzre  volt  ^zUksege.  «De  mil  tegyek  ezekkel  az 
arakkal?»  fakadl  ki  vegre  Knyajevics.  *0k  ragaszkodnak 
'Mm.  hogy  mindenki  onmagat  r^ntsa  ki  a  bajbol  a  maga 
hala5koreben.»  <Ekkor  hallottom  elso  izben  —  jegyzi  meg 
Kokorev  —  hogy  *ezek  az  urak'  az  lij  eszm6k  ot-lial  fana- 
tiku5  hivijje(>6l  alio  klikk  voltak.  kik  folytonos  ostrom  alatt 
'arlottak  a  fOliivalaliiokokal  es  az  elokelo  hdlgyek  szalonjait. 
in*gy  propagandat  szerezzenek  .s  kezokbe  ragadjak  a  liefo- 
'vAsl.  Mind  e  nagy  reformatorok  Tagoborskij  tanitvanyai 
voliak  s  lassankent  elveik  nemrsak  parthiveik  gondolkoza- 
^ha  mentek  di.  de  ligyszolvAn  bebaloUak  a  ininistPri  !«zobak 
'iilai  koze  is.» 

E  theorelikusokuuk  egesz  m^niaja  abban  alit,  bogy 
filtyei  hanyva  ;iz  orsza^  rt-alis  erdekeinek,  i'tsszes  ludomu- 
uyaikat  idegen  konyvekbGI  raertlettek.  A  magal  szabadoak 
^f«zd  sajto  tomjenezese  ndvelte  onbizalmukat.  mely  maga^z- 
liiasokkal  halmozta  el  oket  a  palinkara  bebozott  f'ogyasztdsi 
ado  miali  is,  nem  gondolva  meg.  hou'v  ebben  is  egyenesen 
■Wozlriat  majmoltuk  s  az  nem  gatolta.  hogy  az  erodmeny 
A2  iszukofis^nak  oly  nagy  m6rv(l  elharapozasa  tett,  miszerint 
totib.  mint  ket  millio  para.szl  jutoll  teljesen  tonkre,  teheneik- 
Dek,  lovaiknak,  gazdasagi  lelbzereleseiknek  eladogalasa  miat( 

A  foldbirtokof^-osztalynak  a  jobbagyfolszabaditas  kovel- 
kczt^ben  szenvedett   vesztes^ge,  t-supan  a   ferfijobbaKyokat 
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veve  alapul,  iegkevesebb  750  millio  rubelt  tett  ki.  Azonki- 
vul  a  nemesi  oszUly  elvesztette  fdld,ieinek  egyharmad&t.  azaz 
105  milli6  dessgatinbbi  34  milli6  des^atint.  Igaz,  hogy  a 
parasztok  dotati6j&ba  elvont  fbldekM  a  tulajdonosok  kar- 
pdtlast  nyertek.  de  a  kdrp6tlasb6l  le  lett  vonva  a  regi  hitel- 
iot^etek  altal  nytijtott  eI6Iegek  teljes  osszege  s  a  t5bblet 
ot  4is  iitodfel  szdzaI6kos  vfiltsagpapirokban  heiyezletelt  ei,  s 
ez  ert6kek  bevait^sanal  a  tulajdonosok  ismet  elvesztettek 
elfibbi  t5keik  egyharmadat,  s  aztan  egynegyedet,  ligy  hogy 
a  jobbigyok  felszabaditasdt.  kovelo  elso  tfz  ev  alatt  a  bir- 
tokos  osztdly  aiig  kapott  200  milliot  kezhez. 

Olcso  hitelt  teremteni :  ez  v6lt  ily  koriilmenyek  kdzt 
mihamar  az  orosz  gazdasdgi  mozgalmak  jelszavAvA,  segitve 
m^g  az  ad6knak  a  Visnegradszkij  es  legut6bb  a  WUte- 
miniszterium  altal  a  v6gletekig  feszitett  felcsig^zAsdtol  s  az 
1891.  es  92-diki  inseges  evek  csap^saitdl  is. 

A  fOldhitel  -  szervezes  reszben  a  szovetkezeti  eszme 
kifejtes6re  nyitott  tert.  habar  ennek  eredmenyei  nem  min- 
deniitt  mutatkoztak  kedvezoknek,  de  mindenesetre  az  orosz 
onkormanyzati  intezmenyek  sajatsagos  jellegere  alapitjak  fenn- 
allhatasukat.  Mikor  a  fold  nepe  szabad  letl,  egyuttal  vissza- 
kapta  reszben  azt  a  regi  kozsegi  autonomiat,  me!y  kelszaz- 
otven  evi  rabszolgasag  daczara  is  inely  nyomokat  hagyott 
h^tra  a  nep  leikeben.  De  epen  mivel  tartotlak  a  szabadsag 
luikapasaitol,  6vatoHsagb6l  j6nak  lattak  a  parasztot  foUet- 
lenttl  kiszolgaltatni  a  kozsogi  igazgatasnak.  ezt  pedig  viszont 
a  nemessegbdl  vAlasztott  hat6sag  eber  ellen6rzese  ala  helyezni. 

A  ftild  ily  koriilmenyek  kozt  nem  szemelyes  tulajdona 
a  parasztsagnak,  hanem  kozsegi  tulajdon.  Igaz.  hogy  nehol 
("61  van  osztva  vegleg  a  lakossag  aranyaban.  de  sokbelyt  a 
felosztds  csak  egy,  kot,  liaroni  evi  m(iveles  Lartamara  tor- 
tenik  es  mindkot  esetben  fiiggo  viszonylian  marad  a  koz- 
segtol  es  sulyos  szolgalnii  jogoknak   aUivftve.  a  niilyen  pel- 
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N  a  knzOs  legeltetes.  Maga  az  ember  is  Allandd  rogge^- 
ali  u  kOzseglOl.  ki  uem  koltfizhetik.  elulaznta  nem  lehet, 
il  Intdj6n  sem  vad^zbaU  ?^ajat  liazaban  sein  keresked- 
betik  szom.szedjai  beleegyeze»e  nelkiil.  a  mely  beleegyezes 
bnyeivse  pedis?  :^ok?zor  bizonytalan  v^  kdllseges.  Az  egyen 
serami,  a  k6z.seg  minden.  Kkkep  a  foid  nepe  ugyanakkor, 
mikor  mb.sagab6l  felszaliadittatott.  ujb6l  lAnczra  Ion  verve, 
h(»gy  meg  legyen  vedelmezve  *inmaga  es  ma^^ok  ellen.  E-^ 
ra  a  sajatsagos  viszuuy  az.  a  tnely  a  korlatlan  telel6:5segre 
aiakuil  szOvelkezeleknek  bizonyos  fokozott  letjogor^ultsagol 
ad  Oroszorszagban. 

A  mir-szervezet  rnellett  k4Vfiiiy[inek  liilwzott  uz  ado- 
t'eliKilasnal  tnar  is  regota  ^letbea  lev<j  egyetemleges  ^elel6^- 
'tg  elvei  kilerjeszteni  a  frtldliitelintezelek  niUkddesere  i;?. 
A  fennallo  adorendszer  mellett  az  orosz  fiskus  kiveti  az  ad6t 
i)i7/Kivos  csoportok  szerint  s  e  csoportokra  liizza.  hoj^y  azt 
^xctiwzszak  magok  ki'tzt.  a  be(olyasert  valluU  solidaris  feie- 
lAsaey:  terht^  inellell.  Ka  ez  a  tisralilas  Hzeiii|jonl.jab6l  veg- 
lelenul  megkiiiitiyiti  a  kezele.st.  kiiliiniisen  vas^yonlalan  es 
^egreliujtlialo  aiapot  nem  nyujto  kozsegi  tagukkal  szemben. 
kiicke)  szemben  a  kozsegnek  sokkal  erelyesel>b  es  hathato- 
sahb  vegrehajtasi  modozatai  allnak  rendelkezesere,  mint  az 
aliamnak.  mert  a  rossz  fizetotol  elveheti  r<'»ldjet  es  tniisnak 
a<ihatja  haszonberbe,  s6t  vat6sagos  rabszolgai  allapolba  helyez- 
iieli  H  kesleked6  adofizelol.  keny.szermnnkaha  Ibj^va  dl.  mely- 
nek  beret  iiiagii  ve.<zi  fel. 

Allami  fr)ldhitelbank  leiallilusan  seuki  sem  «ondolk<.>- 
zoU.  mindenekel6tl  azerl.  mert  a  jobbagysag  (elszabaditasa 
iiiAn  a  loldbirtok  ara  nagyon  is  problematikiissii  valt,  azulaii 
meg  azert  ib.  raert  az  orosz  ert6kek  artblyama,  meg  nz 
5*'^-09oke  is  6o"/u-ra  hanyallotl.  Oroszoryzag  minden  gotid- 
jat  a  vasutak  ki^pUese,  a  hadflgyi  ^ijj^zervezes  es  a  koUaejE- 
telte  deftcitje  velte  ig*>nybf»:  a  szerenes^tlen  krimi  hadjArat 
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utan  pedig  a  gazdalkod6  osztaly  jobban  erezte  a  penz  hia- 
ny^t,  mint  valaha.  Az  1873.  ev  vege  fele  a  maganhirlokokra 
nehezftdo  jelzalog- adossdg  mar  rneghaladla  a  \hO  millid 
pubelt.  kes6bh  pedig  m6g  rohamosabban  eraelkedett  ugy- 
annyira.  fiogy  1880  vegen,  leliat  nem  eg^szen  husz  evvel 
a  ,jobba(^'y?:aK  felszabaditasa  utan  iij^yanazt  a  inagassagot 
erte  el,  mint  a  napoleoni  huborijktril  a  krimi  hadjaratig  ter- 
jed6  id6k  alatt.  Hogy  a  tVildbirtoknak  lorgo  toket  l)ocsassa- 
nak  rendelkeze.ser**,  (dldbankokat  kezdtek  alapitani,  kezdetben 
kolcsonossegi  alapon,  A  (Uierson-videki  bank,  melynek  sike- 
riilt  mana  IrAui  IVitkelteni  a  k5zbizalmat.  csakbamar  egesz 
Deloroszorszao  /iHdhitflbankja  lell.  A  .jelzalot;ko!es(in-larsu- 
laU  mely  a  nyugati  tart^Kiianyokban  mflkr»ddtt  s  a  cz^lja 
inkabb  polilikai.  mini  gazdastd  voU,  e^(^szen  elUlnl.  Viszont 
a  szenlpetervari  k(>lt«dn6s  Poldbilel-tarsasag  a  kormanyt6! 
5  millio  rubel  Hubventi6t  f^szkozoll  ki.  a  mi  nemileg  p6toUa 
r6szv6nyeseinek  a  kiilftJldi  liankurok  altal  kovetelt  allami 
garanti^jai.  E?.  az  intezet  lett  azlAu  azoknak  az  orosz  tar- 
tomanyoknak  jelzalog-bankja,  melyekre  a  ehersoni  e$  a  balti 
liitelintezet  nem  terjeszteUek  ki  miikodesiikel. 

A  vid6ki  vagy  kozonsegesen  ugynevezett  varosi  bankok 
reszben  r6gi  vagy  n^met  eredetOek.  A  moszkvai  peldanak- 
oka^rl  I8f>2-ben  alakult,  oly  forman,  hogy  a  moszkvai  halo- 
sag  nebany  kolcsonvevOnek  193,000  mbelt  el6legezett.  Ezek 
aztdn,  a  polgarmealerrel  eliikon  (isszeallva  egyetemleges  fele- 
I6ss6get  vallallak  s  kdlvenyeket  bocsatnttak  ki.  blfivel  a  hatn- 
sag  r^zviHele  egyszerO  feli'jgyeletre  maradt  .szurUva  s  a 
bank  megelheletl  sajat  erejebCl.  Kozgy(I16.sel  most  a  kdlcsdn- 
vevdk  6s  kolveny-birtokosok  alkotjak.  van  igazgalo-lanacsuk 
a  szotdbbseggel  valasztott  zalogbecsld-bizoltsaguk.  A  valla- 
lal  szigoruan  belyi  erdekii  s  tdegeneknek  nem  kolcsonoz 
penzt. 

Rilka    videki    Ibldhitelintezetnek    van  alaptdk^je^    mint 
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I,  u  tiHisziriek.  s  ex  is  u  nemesek  onkentes  adomanyaibol  s 
lamsegelybill  gyfilt  ossze.  Legtubhsztir  az  intczetek  esupan 
liektdkevel    rendetkeznek.    melyek   a   nyeresegb61  taplal- 

inak.  Neba  a  lartalektoke  is  jelenlekeny,  mint  pi.  a  len- 
felorszagi  roldbileliniezetnel,  maskor,  mini  a  p^lervari  varosi 

iknAl,  *"^.\*/ft-al  sem  leszi  ki  a  kOlvenyeknek.    Arra.   bogy 

?kDek  tizedresz^t  el^rje,  pelda  nines. 

Mindftesze  most  a  videki  fuldbileliiilezetek  korillbelO! 
mi[li6nyi  jelzaloghitellel  leiidelkeznek,  inelylyel  szemben 
mlo  osszeget  bm^satoUak  ki  kiilvenyekben.  lartalekloke- 
Ik  25  miliio  rubelre  lehelo.  alapl6kejiik  egy  millio.  A  k5l- 
yniisseg.  a  szovetkezet  eszmej^ben  rejlo  ezen  er6  majdneni 
Man  masutl,  mert  milliardokal  mozgat  meg  es  hoz  for- 
u  Csalc  az  orosz  patriarchalis  erkOlcsOk  teremnek  ily 
ilfem^nyeket.  nzzal  az  osztonszerQ  bizalommal.  mely  a  meg 
ei  szQz  foldhuz  vonzza  a  romlatlan  lelkeket. 

Kejs6bb  meg   ma»   mag;^nos  r^.szveny  hitelbankok  ala- 
tllak.  melyek   mig   egylel6l    elkeriiltek    azt    a    hibat.    hogy 
t^ktorjzalmuk    alapjaul    ez   egyseges   valutat    vegyek.  a  mi 
)ppaul  sokat  artolt  a  kdlcsonos  Icildbifelintezel  viragzasanak. 
masfel6l    miikOdesijket    mmden    ^ron   szeles  alapokrn 
fektelni,  s  ebbcn  csak  saj^t  anyagi  erdekeiket  tari- 
sm  elott,  oly  tiilzod  hilelekel  nyu|tottak  a  gazrhVikodri 
[nek,    a    mi    a    told    «s   a  berlet    aranak    Teibajlasat 
ila  inaga  utiu  s  a  birtokuH  oszlalyra  igen  sulyos  evi  ttir- 
sztescket  r6ll. 

A  jeizalogbitel-szervezet  m6dosuasa  tebb  izben  foglal- 
Eiatta  a  maganbankok  kepvisel5inek  l^^lervArott  dsszeiilt 
coiigressusal.  Sajnos,  a  conj^pessus  munktilalait  oly  homiily 
i'ontolta.  minlba  valaniil  rejiegetni  letl  volna  oka.  Igy  az 
€gydlen  eredmeny  a  kibocsatand6  .jelzalog-kotvenyek  sza- 
korlalolasa  lelt  a  a  jelzaloghtlel  egyeb  nagylonlossagu 
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k^rdesei,  igv  a  f(>ldbecsl6s.    s  a  foldhitel-speculatidk  szQk^e- 
gesnek  mutatkozd  m^gszoritasa  alig  erintetett. 

Az  ez  id6ben  fennallt  tizenk6t  jelz&logbank  csak  nehe- 
zen  birt  piaczot  tal^i  kotv^nyeinek.  Hogy  zavarukbol  kise- 
gitse  dket,  erre  valialkozott  a  Kosenthal  izraelita  bank^  kezde- 
menyez6s6bdl  aiakuit  p6tervari  « Kdzponti  orosz  Rildhitelbank*. 
Czelja  voit  a  yideki  fdldbankokkal  szemben  ugyanazt  a  sze- 
repet  Jatszani,  mint  a  korrodny  a  vasuttarsuiatokkal  szemben. 
azaz,  egyetlen  erczadoss^gga  convertalni  a  kUlonbdz6  papir 
jeIz6log-ertekeket.  A  kSzponti  bank  e]etbel4pte  erSs  polemiat 
hiTOtt  ki  tnaga  ellen.  voltak,  kik  azt  josolUk.  hogy  specu- 
lans  hajlamai  gy^szos  befolyast  fognak  gyakorolni  az  orosz 
fdldhiteli-e.  vagy  pedig  re.szvenyeseit  fogjak  tonkrejuttatni.  Ez 
ul6bbi  kovetkezett  be. 

Amde  a  kOzep-  es  uaKybirtok  hitelszuksegleteinek  kiele- 
gitesevel  meg  nam  volt  minden  czel  elerve.  A  kis  gazdak 
nagy  tiimege,  a  neinzetgazdas^gi  termeles  e  hatalmas  fac- 
torai  legaMbb  is  ep  olyan  hitelt  igenyellek,  mint  a  lobbi 
osztaiyok,  E  czei  megkonnyitesere  egy  lH69-diki  torveny  intez- 
kedett  a  Lugunin  kezdemenyezesere  alakult  kiilon  *k6lcs(>i> 
es  takarekp^nztarakroi ».  Roppant  zajt  iildtt  a  sajto  a  Schultze- 
Delits(4i-fele  nepbankokat  utanzo  ezen  vallalatokb6l,  pedig 
tulajdonkepeii  csak  meddC  liajtasai  voltak  egy  orosz  foldre 
plantalt  idegen  int6zm6nynek. 

Az  1880-diki  in.seges  ev  utan.  mely  a  kirgiz  pusztak 
ditalanos  takarmanyhianya  mellett  rendkiviil  lenyomta  az 
igas  joszag  arat  s  Oroszors^.agiiak  is  megliozta  az  amerikai. 
indiai  es  ausztraliai  gaboiia  versenyet,  a  mezei  nepesseg  nem 
talMt  jovedeimezd  munkat.  Bun^e,  az  ukkori  penziigyminis- 
ter,  hogy  az  allamhitelt  inegnyissa  a  kisbirlokos  osztaly  el6tt 
s  a  parasztbirlokok  vasariasat  is  elosegitse.  egy  6j  Allam- 
bankot.  a  ffildmivei^i  hankot  ietesitette  500.000  rubel  alap- 
t6kevel.  Az  ui  intezmenvt  a  radikalisok  uronimel.  a  komolv 
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tusok  ellenben  aggalyiya!  fosfatltak.  NyilvaiivaN*  ugyanis 
foldmivoloi  bank,  nem  is  szolva  a   lold   okszerailen 
kihas?:n41a.sara  nyujtoU  falbatoritAsrol,  abban  is  Artott,  bogy 

Kl     allami   penzen    paraszt   uzsordsok   es    parazitAk  ozehei  ala- 
L^asara  nyujtott    segedkezet,    kik  syndicatusba    dlitak  <>ssze 
^wjzegeny  emberek  kiszipolyozas^ra  s  ugysz61van  eg^sz  paraszt 
^Bbtokrdtiat  k^peztek  kdztijk  Aztan  meg  penzt  adnt  a  parasz- 
^^nkiiak  birtokvasarlasra.  epen  nem  volt  elegendo,  haneni  iiiodot 
lletl  Tolna  nyujtani  n^kik  a  szuksege.s  gazdasagi  eszkdzok 
if^sallomany  beszerzes^re  is 
Kuldnben   a    fdldmivel{)i    bank    esznit^je    Ignatiev    volt 
tat6L   Vojejkovt6l  eredt.  Hnlsiker6l  f»iegge  niiilatja  1HC»0. 
'ie<*7.  elseji  meriege,  melybfil  kitflnik.  bogy  azon  foldleriiSetek- 
Mk.  melyekre   a   parasztoknak    379.000   rubelnyi  ^^ff%'Os 
kffem  nyiijtatotl.    12' -"/o"'^  ^  )^tink  szamlajftra  maradt  a 
bir6i  irvere.*  sikertelens^ge  mialt.  Ma  is  ketseges.  bogy  va,i- 
joc  Oroszorszagra    nezve    elonynyel  j&rna-e  a  birlok  felosz- 
liisanak  az  a  rendszere,  melynek  a  fflldmivelfti   bank  kivant 
propaiiand^l  csinj'ilni.  Kar  igazat  adinik  Sluait  Millti**k  abbat». 
Y  a  kisbirtokrendszer    korant   Hpru  jar  sziiksegkf^It  egytitt 
lermeles  cs6kkenes6vel,  de  leny.  bogy  a  paraszibirtokosok 
hfll  mivelt  kisbiptokokbol  csak  akkor  varbato  kedvezd  ered- 
jneny,  ha   azok   nena    tulsagosaii    kiesinyek.  s  mindenesetre 
enddk  arra,  bogy  a   csalad  eg6sz  idejet  igenybe  vegy6k, 
«igy  f6bnents6k    attol,  bogy  vagy    nt-lkaiijznie    kfiilj<m  sajat 
zda.«agaban,  vagy  napsziuiba  jjirnia,  meri  csak    igy  valo- 
at  a    parasztbirtokrendszernek    az   a  gondolala,    mely  a 
Nt  munka  mellozesevel,  a  jOvedelem  t^s  b6r  k6z6tti  kiilonb- 
ek  elenyeszteteseben,  illet61eg  azok  egyk6zben  val6  (issz- 
Dlnsilaafiiban  nyilvanul. 

tllkeriilte    tigyelmet    az   oro:^z  gazda.sagi  pL>litikanak  az 

•s.  Iiogy  mas  belyekeii,   hoi   ma    eleterOs  [laraszlbirlokossag 

tezik.  az    mint   rendszer  lassan,  ea  t6rtenetj]eg  fejlett.  ki.  s 


m 


hogy  ahboz  okvellecdl  luegiiTtototik  eg^ebek  kuzt  p.  o. 
Francziaorszag  e^  DeigUiui  napcks  ^e  ^  hosszti  nyara  is 
s  Az  ugrnerezeii  «pedt  caltiire>^iek,  miiio  peldaui  a  gyu- 
rodtcstermdes  es  a  koovhakertesxet,  feU[arolasa.  Vegul  meg- 
gondoIaDdo  marad  in^  mtodig,  bogr  Allaodo-e  vagy  pedig 
gyarapodo  a  n^pesed^  aranr  ralaiiie^T  orszagban.  s  nem 
kiv^n-e  m&r  maga  a  talaj  es  eg^jlat  is  nagyobb  uzemQ 
gazdaMgot  s  nagyobb  tdkebenibaasM.  Mindezek  a  I6nyez6k 
egyOttreve  okoztak  azt.  bogy  Francziaorsxagban,  daczara  a 
sdlyos  ad6knak  s  a  fold  maga^  aranak.  n-.egis  a  paraszt- 
osztaly  az  orszag  legoagyobb  birtokvasarioja  az  ingatlan 
kdnnvQ  forgalma  kovetkezteben,  bolott  Oroszorszagban  a 
S4jkkal  kedvezobb  felletelek  sem  hoztak  letre  a  ktvant  ered- 
fnenyeket. 

Sokkal  re&lisabb  kezdemenynek  bizonyult  lH85-ben  a 
nemesi  bank  megalapitasa.  oly  czelboL  bogy  a  neniesi  bir- 
tokok  szumara  kev^bbe  terhes  folteteiek  alatt  nyujt^on  hitelt. 
mint  a  speculanF  mag^nl:»ankok  es  a  kolcsonos  foldbitelbank. 
188H  Jan.  l-j^n  a  maganfoldlulajdon  711.3U0.000  rubelic 
Tolt  jelzalogilag  lekotve.  azonkivii)  439  millio  rubell  kapott 
a  parasztfoldek  valt.^aga  fej^ben  s  49  Vi  milll^i  a  parasztok 
RJIdbankja  6ltal  eszkOzoll  mflveletekhCL  Vegyunk  hozza  mejr 
mintegy  15  milb6  rubelnyi  adossagot,  melyet  a  maganfbld- 
hirtok  a  kdzsegi  bankokban  kotott,  s  a  magaoosokn^l  Iev6 
adtes&gokat  Az  i^j  adussagok  egesz  osszegebv^l  kdrulbel61 
80*/o  illette  a  nemesi  birtokokal. 


A  mint  most  all  a  dolog.  a  nemess6g  nem  igen  haj- 
ianH6  tovabb  i\,  szazal^kol  lizetni  jelzalog-adossigara.  csak 
2'/ret.  Vagy  a  kamallabat  kell  okvellenQl  le^zallitani  a  leg- 
kOzelebbi  jdvOtteo,  vagy  pedig  a  lejarati  id6t  meghosszabbi* 
Inni    Hatra  van  m6g  a  meiiorativ  hilellel  val6  kiserlel.  mely 
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eddig  csak  a  len^yel  kiralysagban  vert  niej^  ^yitkerel,  de  a 
mely  az  ornsz  erkdiesuknek  leginkabii  megfelelo  volna,  Daczara 
u  orosz  birtokosos7.laly  nai5y  konnyelmQsegenek,  a  hitel  elvp- 

leren.  daczara  a  keserO  csal6dasoknak,  raelyek  a  sze- 
^  jelzaloghiteluRv    teren    valo    ki.^erletezesekef    erlek. 

^eriilt  eddIg  okszenibb  Tiszonyokat  teremteni  a  hitel- 
•^Irezet  korul.  Tanuja  ennek  a  nemesi  foldbank,  mely  oly 
/elent^keoy  merlekben  nftvelte,  mint  fentebb  reszleteztiik,  a 
birlokososztaly  jelzalogadossagait.  a  nelkul.  hagy  az  agri- 
'ullurit  elOmozdilolla  volna  s  ily  viszonyok  kozt  a  javit6 
hil^  tezszerO  m6doii  lelesitve.  kS^^velleii  oz^ijan  kivfll  nevel6 
halissaJ  is  birna.  tnert  nem  szaporituna  az  el^gtelentil  fede- 
^t  foldadossagok  szamal,  sot  iadirecte  osokkentene  uzt. 
minthogy  rninden  oly  javiias,  mely   a  fdid  j^adekat  nttveli. 

Eillal    iokozza    ^rt^ket  is  s  kedvezden    viiltoztalja    meg 
r>irlokot  lerhelfi   ad6ssagok    aranyftt   erlckiikh^iz  viszo- 
Iilgyeldre   az    orosz   igazsiigQgyi  kormany  csak  a  mult 
lerjesztell    ha    tOrvenyl    az    uzsora    targvAban.    mely 
szakaszaban    a    kdvetkezfi    rendszabalyokat    kivanla 
^6nyre  juUatni, 

«1707-  §.  A  ki  uzsoravetseget  k5vel  el,  1.  az^ltal.  hogy 
***y  fdltetelek  alatt  nyiijl  kdlcsOnl,  a  me!y*>k  kfizi  az,  a  vet- 
oes ludtaval  az  adosra  nezve  rendkiviil  sulyos  If^rhel  kepezne: 
2.  ha  szokasszerO  tOkekSlcsonzes  mellell  a  kamat  tiilmagas- 
^i  akar  azxal  leplezi,  bogy  ezt  a  f6kovete!t*sbe  tudja  be. 
*k4r  azzaK  hogy  koltsegekbe  szamolja  el  vagy  mas  egy^bkent, 
kelhonaptol  lizenkel  hdnapig  terjedhel6  borl6nnel  hunletendO. 
%anezen  biinteles  ala  esik  az,  a  ki  turiva  iizsorakuloson 
alapjanl  szolgal6  ad6slevelet  me^szerez.  annnk  liehajtasAl  meg- 
kiserit  vagy  kilizetesel  elfogadja. 

1708.  §.  Az  elObbi  szakaszban  megaltapitotl  vets^ 
alA  tartozo  cselekmeiivt  Uzletszertien  iizok.  minden  szemelves 
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es  rangbeli  jogaikt61  megfosztva,  valamely  t^voli  tartomanyba 
(Sziberiat  kiveve)  val6  sz^muzetesre  vagy  pedig  a  jelen 
t6rv6nyk6nyv  33.  szakasza  szerinli  els6  vagy  masodfokii 
kizardsra  itelenddk. 

1709.  §.  Tizenket  szazaiekot  meg  nem  halad6  kamat 
nem  tekintetik  tulsagosnak.  Az  uzsora  alapjdn  kidilitott  ad6s- 
level  semmis,  de  a  kolcsdnad6  jogosi'tva  van  visszakapni 
val6saggal  kdlcsonzott  tdk^jet  az  el6z6leg  teljesitett  fizetesek 
levondsftval. 

Ezt  a  javaslatot  a  birodalmi  tanacs  nemely  modosi- 
tassal  el  is  fogadta,  vagyis  az  lenyegeben  mar  torvenyerSre 
is  emelkedett.  A  birodalmi  tanacs  csupan  a  v&rosi  es  a 
falusi  uzsora  kozt  tett  nemely  megktildnboztetest  es  sulyos- 
bitotta  a  visszaes6  uzsor&sok  elleni  rendelkezeseket  s  a  kik 
az  (Igylet  megkiU^se  czelj^bdl  tevedesbe  ejtessel.  hamis  okira- 
tokkal  vagy  mamorUo  italokkul  elnek.  Mindamellett,  middn 
az  els6  szakaszn^l  az  uz^oravetseg  megallapit^sal  azon  ese- 
tekre  szoritotta,  middn  a  kolcsonado  a  «hitelelvez6  szorult 
helyzete  kiaknazasaval  (penzhen.  termeszetben,  vagy  mun- 
kaban'i  maganak  aranytalan  es  a  helyi  szok^sokkal  ellen- 
kezo  elfinyoket  biztosit',  ezzel  leronlotta  a  tdrv6ny  legelennibb 
biztositekat,  mert  hiszen  a  kolcsonflgyletn^l  a  helyi  szokast 
ep  azok  a  foltetelek  alkotjak,  inelyeket  a  kornyek  egyetlen 
u/.Horasa  tetszese  szerint  szah  ki  a  told  megszorult  szeg6ny 
nepere. 

Az  1887.  evi  januar  15-diki  torvenyczikk  altal  a  penz- 
ugyministerium  kebeleben  alkotott  kiildn  vasuti  iigyosztaly 
is,  a  szallilasi  tarifla  eilendrzesere,  nielynek  els6  igazgatqja 
a  jelenlegi  penziigy minister,  Witle  volt,  me.ssze  kihat6  lepest 
jelentett  arra  n6zve.  hogy  jovdben  a  birodalom  gazdas^gi 
sziiksegieteivel  nagyobb  osszhongzatban  alio  tarifla-politika 
fcezdemenyeztessek.  Kz  lij  iigyoszljUy  alkota.sai  mar  is  erez- 
hetok    a    mezogazda.sag    minden    agaban,   mert    rendezte   a 
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gabona,  a  tenyeszallat.  a  ga>:das^gi  ipar  termekeinek  tarifTa- 
viszonyait,  gahonaraktarakat  keszQl  allftani  a  vasutailoma- 
sokon.  gondoskodik  a  gabona  zsaknelklili  sz6l!iUsdr6l  s  fbl- 
hatalmazla  a  rasUtt&rsulatokat  a  gabonasz^llitm^nyokra  a 
kerakedelmi  bankok  segely^vel  nyujtando  el6legekre 

£rdekes  esetei  ezek  azoknak  az  utaknak.  melyeken 
at  az  orosz  aliam  rest  nyit  maganak  a  magdnvallalatokba 
valo  beavatkozasra.  Vannak  vallalkozasok,  meiyeket  csak 
az  allam  vihet  sikeresen  keresztfil  Oroszorsz&gban .  mert 
<^  6  szallhat  szembe  a  valtdarfolyam  es^lyeivel  az  arany- 
fizetes  atvdllal^sa  es  teljesft6se  utj^n.  A  k^nyszerdrfolyam 
kedrellenitOleg  hat  a  magdnvdllalkoza.sokra  s  ezzel  tl^^t 
egyengeti  az  ^llamsoci&lisraus  fell^p^senek.  Igaz.  hogy  ez 
szftmyM  szegi  a  t6ke  felszabadui^sanak  s  megakasztja  igen 
sokszor  a  mag^nspecul^tidt,  de  viszont  aztdn  bizonyos  alta- 
lanosan  niegnyugtato  hatdssal  bfr  s  egyar&nt  t^vol  tartja  a 
komoly  vals&g  veszelyet  s  az6t  a  gyors  meggazdagodiset. 
nielyre  az  eszak-amerikai  Egyesiilt-Aliamok  nyujtanak  pel- 
dat.  S  ez  igy  van  j6l  egy  oly  birodalomban.  hoi  sem  sajto, 
^m  parlament,  sem  bdrze,  teh^t  a  nyilvdnoss&g,  a  politikai 
elel  s  a  magdnspeculati6  h^rom  legfontosabh  szerve  egy- 
arant  hi^nyzik. 

Vdmai  Sdndor. 


SPENCER  HERBERT  ETHIKAJA. 

—  Elso  kftzlemeny.  — 

Ha  valaki  Spencernek  ethikdjat  kell6en  6rteni  es  mel- 
tanyolni  akarja,  annak  nem  szabad  elfelejtenie,  hogy  az 
philosophiai  rendszereben  a  z^rokovet  k^pezi.  A  Data  of 
Ethics  czimQ  rnunkanak  el6szav^baD  maga  mondja,  hogy 
a  tobbi  resz  ennek  csak  el6k6szit6je.  (This  last  part  of  the 
task  it  is,  to  which  I  regard  all  the  preceding  parts  as 
subsidiary.)  Spencer  el6bb  dolgozta  ki  a  biologidt.  psycho- 
logist es  sociologiat.  es  a  nyert  tudomAnyos  eredmenyeket 
alkalmazza  most  az  ethikSra.  0  tehSt  magasabb  pontrdi 
szemleii  e  reszt  mint  az  olyan,  kinek  latdkore  tovabb  nem  ter- 
jed,  mint  az  eddig  szorosabb  erteleniben  vett  ethika;  6  atUtja. 
hogy  bizonyos  alapelvek.  melyek  lesti,  lelki  es  tarsadalmi 
eletunkre  ervenyesek,  az  ethikara  is  alkaimazhat6k,  s6t  alkal- 
mazandbk.  ElhikdjSnak  alapvetfi  munkaja  a  Data  of  Ethics: 
erre  kell  fekletni  a  tanulmSnynak  fosiilyAt.  0  ugyan  m6g 
megbiraija  az  ethikai  rendszereket  a  Social  Statics  czimQ 
mOv^nek  elejen  ii^,  de  ez  ifjabb  korSban  megirt  mO,  mely- 
nek  egyes  teteleit  az  agg  ember  maga  egyik-masik  esetben 
hajlando  visszavonni.  Az  ethikanak  tobbi  reszei  (Part  II — VI.) 
csak  mintegy  logikai    kovetkezmenyei  ezen  alapvetfi  mtlnek. 

Az  ethika  a  magaviseletnek  egy  nemerol  szdl.  Az 
ethika  maga  egy  nagyobb  egesznek  csak  egy  reszet  kepezi, 
es  e  nagyobb  eg6sz  a  magaviselet  egyaltalaban,  tehat  annak 
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tlaiijiios    lulajdonsagaival    kell    birnia  az  ethikai    magavise- 
inefc  is. 

A  philosophus    szerini  a  magaviseletnek  az  az  isnier- 

teto  jele,   hogy   az   czelokhoz   alkalmiizkodo  tettekbOl  (acts) 

all.  vagy    a    tetteknek    cz^lokhoz    valo    alkalmazkodasabol. 

magaviseletnek    tekintetbe    kell    tehal    venule    barniiiyen 

Sltnek  czelokhoz  valr>  alkalrnazkodiisaL    legyen  az  egyszerft 

bonyoIulL    viselkedjek    valahogyan    kiLUzdtt    cz^Ij&nak 

'megfelelOleg  az  Allat.   a    vadember.    a   mtiv^ell  ember,    visel- 

^lifc^ljenek  inindezek  a  kulso  kornyezetlel  vagy  tarsaikkal  szem- 

i:  ezen   tagasabb   ertelemben    vett    viselkedesnek  elveivel 

lem  jiilhal  ellentelbe  az  ethikai  viselkedes,  hiszen  az  ethikai 

viselkedes  nern   nuis,   mint   a   legviayasabh  foldi  teremt- 

enifnek   triselkedesc    Idrsa i   ird u t,    kikkel    a    leg nagyobi » 

^zhangban  kell    einie.  *    llyen  szempontbol    v6ve   a  dolgot. 

[U  eihtka    k5rebe    veend6  a  ,jog,  az  eddigi    ertelemben    veil 

ftika  es  a  »arsadalmi  illemszabalyok  kovetelle  rnagayiselel.^ 

A  jo  es  ro88z.  Most    mas  kerd^sre  kell  vilagos  felele- 

'lel  adni.   Ethikai   szempontbol    a    ma^aviseletet  .j6nak  vagy 

jossimk  nevezzuk;  mil  erlunk  az  ethikai  jo  vagy  rossz  alatt? 

e  kerdesre  felelhessen,    Spencer   a  jo  6s  possz  sz6nak 

eletben  valo  miodennemf]  alkalmazasat  vizsgalja.  K  vizs- 

iat  utan  azon  meggyGzfid^sre  jut,  bogy  jonak  azt  a  maga- 

tEclptel  nevezzuk.  mely    az    6let   el6nyere  van  (which  sub- 

lifej,  rosszaak  azt,  mely  az  det  processusat  mejzaka- 

*  Hint  alibb    lalni    fogjuk,   az   etbika   az   eszm^uyi   ernbernek 
[tseiol  szo)  eszmcnyi  tdrsadalomban. 

'  Az   illemazabalyok   ethikai   es    tArsadalmi   szempontbol   valo 

<^lei  targyalasat  ugyan  nem  lAtjuk  Spencer  ethik&j»ban.  csak  neha 

inli  Dieg  e  pontot,  bfivebben  S26I  e  kerdesrril  a  Marmnrs  and  fashion 

ini'i  yriekez^scben ;  de  egy  nemet  (aajnalaira  csonka)  mfl  kidombo- 

|>  &  kerdesnck    elhikai    oldaldt,    cz  Ihcring  R.  mQve:    Der  Zweck 

R«chte.    Ihering   ^s   Spencer   nezeleiben   sok-sok  erintkezd  pontot 

IftUtUm 


^1  ^i'KN<:!-:i;    iiKituKin    kthika.ia 

iialyozza,  vagy  megseinmisili ;  a  jonak  veghatasa  kellemetes 
^pleasurable),  a  rossze  kellemetlen  (painful).  Igy  bozza  ezt 
mag&val  a  vil^gnak  rendje  is,  mert  ba  megforditva  volna 
a  dolog,  megseinmisQlne  az  ember  es  vele  egytitt  a  tarsa- 
dalom.  Mindazok.  kik  a  j6t  a  tdkeletessegben,  az  er^nyes- 
segben,  az  indokoknak  igazsag^ban  stb.  kerestek,  a  j6nak 
ezen  fdntebbi  ertelmezeset  alattomban  mdr  fdlt^telezt^k.  A  jo 
vonatkozbatik  inAr  most:  1.  az  emberre  magAra,  2.  az  uto- 
dokra  es  8.  a  t^rsakra;  ennek  k6vetkezt6ben  megkfllOnbdz- 
tethetiink:  1.  az  Onfentartasm  iranyult  es  heiyesen  berea- 
dezett  tetteket;  2.  a  gyermekek  boldogsag^ra  es  tokeietes 
eletukre  iranyult  tetteket :  3.  olyan  tetteket,  melyeknek  cz^tja 
az  embert^rsak  eletenek  boidogabb^  es  tdk^letesebbe  val6 
tetele. 

Az  ethika  a  szd  szoros  ertehneben  vett  tudotnany. 
Ha  vizsgalodiisainkban  egy  lepessel  tovabb  megyiink,  akkor 
nem  keriilbetjUk  ki  azon  feladatot,  bogy  valamely  alapjel- 
leget  keressunk.  inelynel  fogva  a  fentebbi  szempont  szerint 
az  erkClcsi  cselekedeteknek  jeileget  pontosabban  korOlirjuk. 
Az  utilitarismus  megkOzelitette  az  igazsdgot,  de  el  nem  erte: 
az  utilitarismus  igy  szoi:  tapusztalas  szerint  ilyen  vagy 
amolyan  elv  az  altalanos  joietel  tenyieg  elSmozditja,  tehit 
erkolcsos;  az  etliika  feladata  azonban  az.  bogy  az  6letnek 
altaianos  torvdnyeibol  es  a  megletiiek  (existence)  fOltiteUi- 
^o7  kiindulva,  levonja  mindazokat  a  cselekvesi  elveket,  melyek 
a  j6ietet  sziiksegkepen  el6nu)zditjak. 

Addig,  mig  az  astronomiaban  csak  eszrevevessel  es 
az  ^szrevett  adatok  ielhalmozasaval  ertek  be.  az  nem  volt 
a  szo  szoros  ertelineben  tudoniaiiy.  de  miutan  a  gravitatio 
elmelete  alapjan  az  astrononiia  adatait  egy  alapt6nyb61  le- 
szarmaztatva  kifejiik ,  azota  valos^gos  tudomany.  Ki  kell 
tebat  mutatni,  bogy  az  eletnek  torv^nyei  es  a  inegletnek 
iollelelei  szerint  iiven  vagy  amolyan   i^selekvesi  elv  okvelle- 
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kAms  vagy  iidvOs    (what  conducf  must  be  delrimenlal, 

whal  cMiiducI  must  be  benelicial).  ¥//.  ii  keresetl  alap- 
jdleg.  —  Visszalerve  egy  el6bbi  letelhez,  niely  igy  sssc'jI 
«rkolr^ile^  jo  azon  magaviselet.  itiely  az  gletnek  eldnyere 
nn,  az  ethika  aital  folvetendo  kerdes  ijjy  fog  haniiizani : 
melyek  axon  cselekvesi  elvek.  melyek  az  eielnek  truvenyei 
f^  oieKlel^nek  foltelelei  szerint  okTetleniJi  el6nyere  vannak. 
«t  elfimozdiljak  V  Ha  valaki  az  eielnek  t6rvenyei(  isnieri, 
h  valaki  a  korulm^nyekel  ismeri :  iikkor  ii/.  erkolf.^i  fse- 
lekedet  lisztan  synthetikai  dloii  vnnhalu  le.  mini  akariueiy 
aw?  positiv  tudumanyban  az  okok  r>sszegenek  isnierele  az 
<ikozati)ak  ismerelet  is  ma^aban  fogtalja.  Rz  az  ethika  esz- 
mtoyi  ozelja.  melyre  tdrekedni  kell. 

Az  eihikdnak  mini  tudoiHduifnak  eldke^zitdje  a  bio- 
^Ojjia.  jysyckologia  es  socioiogia  Ha  meggondoljuk,  hogy  a 
biologia  ej?yaltaliiban  elelttinemenyeknSI  sz6l;  ho^y  a  psyoho- 
lofiia  a  lelki  e\vX  tiinemenyeit  vizsgatja  es  hogy  a  psy{:ho]ogiai 
pn)cessus  csak  ijgy  erthelfi  igazan.  hogy  azt  eletprocessiisnak 
^f^zs/uk,  liogy  a  tarsadalmi  tudoinany  eletprot'essu^okkal 
fi'gialkozik ;  ha  lovabba  meggondoljuk,  hogy  a  physikai  tiine- 
m^oyek,  mini  olyanok,  legaltalanosabb  lOrvenyeik  szerint  nein 
Ifbelnek  ellenl^tben  az  elfibbi  tflnenienyekkel ;  akkor  m^ltii- 
iiyolhaljuk  <\sak  Spencernek  nma  tiVrf^kves^t,  meiy  Rzeiim  az 
tflhikanak  szeles  es  mely  alapot  ukar  rakni.  rni<]6n  eltibh  ha 
*^t)ikai  alapkerdeseknek  physikai.  tjinlogiiii,  pHVi^liologiai  6s 
^oloRiai  vonalkozti-sail  vizsgalja. 

1.  Mire  tanil  a  physikai  liinonienyeknek  vizsgaiata? 
-A  magaviselet  kulso  inozgasokban  jelenik  meg;  megvizsgAl- 
Iwtjiik  a  kuls6  mozgdsokal  tisztan  mint  kdlsd  tunemenyeket, 
(ninden  tekintet  nelkiil  a  veliJk  jart't  erzehuekrt^  t>s  enzmekre. 
Alentbi  msgasabb  fokii  szervezeleberi  valamely  lillat  menlfil 
aiaveliebb  fejlelts6geben  az  ember:  aniial  valtozatosabbak  a 

mozgasok,  annul  hatarozottabbak,  annul  ^)^^$ze^llgg6bbel^ 


;.  Cz  ut6bbi 

;  czel- 

todttlM  WM  BdniMg  oak  •  liiiiliiijilfciii  aftalniazkod6 

2.   Ila   az  cfbafca  fcdveMBoiyairtl  scolunk.    sohasem 
wzB^md  nem  eM  l4rr«Het«ai  «k  iwiniinLl  lesh  eielet.  annak 
f/illH^Nl  ^   kAreSdintefeit   Magr   luba.   ha  azt  gondoljuk, 
hr>Ky    iiff'V^llttB'ljak   azt    ax   i^kfeC   mdrrdl   az   elhika    sz6l, 
lin  iiem   Uuiulm&nroztuk   el6bb   az  ember   testi    elet^t.    86t 
n/.  ^letM  ftgyiJial^lian.    Ha  az  ember  ttidna.  miiy  szet-ep  jut 
n  kfilleinetes  ^  kdietnetlen  ^rzetnek  a  szervek  fejl6d^6ben,  { 
iikkor    p/    f^rzeteknek   ethikai    fontoe^^^^gat    is  atlatna.  s6t  az  i 
plhikii  m«HI'arun(^'*oija,    hogy  rninden    letlnel    szemiink   ei6lt 
tartniik  U/.1,  milyen  kozvetlen  vagy  kdzvetett  kJWetkezmenre 
vuri  R  .HZPmf^Iyi  i^h  t^rHiidalmi  bf)ldogs^gra  vonatkozolag  azon 
kiyrdliiipnynek,  hogy  lesliiDk  ep-e,  egeszseges-e  sib.    Testileg 
otI(>f(X.Hf^gt>N.  iVi'^M  HHiUer  uiaKiinak  .s  a  Ur.sadalomnak  holdog- 
urigAra  v\  c  vilaufm. 

H  A  p<ivolu>logia  aiT<^l  taiiuskodik,  hogy  a  psycholo- 
vmt  tOol  f<>|l(>nobb  ^»  magasalib  fok^u  a  tett  es  indoka  az 
flIkatmnxkiHtAH  szenipDiitjalx^l  mindig  l>onyolullabb  6s  v&lto- 
talt>!«nhli  k>w  :  <>r;feimek,  molyok  kesSbben  fejlfidnek,  lAvo- 
lal>l>i  <>^  hZ^lpKobh  kiSti\  tgonypknek  felelnek  meg.  erkolcsileg 
nekik  koli  iiralkoiiniok  az  als^bUak  folott  (hab^r  nem  fol- 
t<^l)<i>Ql.  ti>«H  bizonyos  helyzetdnkl>eu  onfentartasunk  paran- 
i'^>)(Nlait  k<5\Tte)heti,  \\o§y  tasaen  mmAmnkekSn  eb^eganket 
o«iilUtvifx^)k(.  A  f^9a))br«iM  <i«itaifl>.  Wiiau  csak  noveke- 
dik.  ha  a  Mnoidalmi  ^let  ftjiOUifci  less  ^  az  ember  ma- 
gjiHrthh  rnfuW^'  HilAMa.  hoip.*  rselek^'eseinek  okszerCen 

m\[\  AHt*Aff  Tn>.i  Nm.*-  ki^rAtkeaooteyei  vsntui^:  mindaddig 
HX<>nhAn.  miK  ttst  emMi  krtwIwiNiBSiiiftk  tet^esflArtnj a  felelem 
bMtjn.  miridNddlg  A  morAl  csak  kO)s6  haUasal  dicndcedhetik ^ 
vnt<^  tynx.  haladftK  van  mAr  abbaa   ba  az  ember  azert  ersi. 
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lekfJtelezeiiuek.  rnert  cselekveseinek  inagara  vagy  lar- 
saira  valo  i^zQksegszerQ  j6  vagy  rossz  haliisa  szerini  hata- 
mzza  el  magat.  de  psychologiai  szempontbul  az  erkcilcsi 
trjlode^  iegmagasabb  fokat  csak  akkor  eri  el.  ha  az  ember 
neni  kolelessegerzeth6l.  liaiiein  valiSsAgos  benso  6r6mb6I  c.^e- 
lek^zik  e?  cselekedbetik.  lia  az  erkolci^i  parancs  a  ben^6 
Uildngpaggai  es  magaval  vain  megel^gedelLseggel  karollve 
jtr,  mi  eaak  eszmenyi  allapof. 

4  A  tarsadalini  fejlod^s  kezdeten.  niintho^  a  falylonos 
liarczok  kiiUd  ellenseg  ellen  az  egyultinOkode?:t  es  discip- 
linat  kdvetellek.  az  egyesnek  ^rdeke  a  tarsadalmi  erdeknek 
tcijesen  alaja  volt  vetve:  menliil  ink&bb  megszuntek  a  bar- 
owk  ^5  belyOkbe  lepell  a  bekes  loglalkozjis,  annal  inkabh  labra 
kapolt  azon  felfogiis.  bogy  az  egyew  netncsak  a  lursadalomerl 
▼an  itt.  hanem  megfordilva  a  larsadaloin  az  egyes^rt  is, 
tg  v**gi*e  az  eszmenyi  tarsadalmi  fillapotban  a  ketl6nek 
ske  a  legnngyobl»  fisszbangban  lesz.  Ezen  vegjj6  eszine- 
ovi  Allapot  k^pezheti  csak  a  tudomanynak  targyAt.  A  valo- 
^agos  tudomdnyos  elhika  eszmenyi  embereket  ^s  eszmenyi 
taR«da]mat  tetelez  f'el .  azaz  azon  czell  tiinteti  fel.  mely 
torekedni  kelL  de  egye^:  leleleit  es  koveteleseil  a  mos- 
thoi  t6keletlen  tarsadalmi  allapotokra  uem  alkalmazbalni, 
a  mastani  nem  eszmenyi  allapot  nernileK'  .jogossa  teyzi  az 
alililaristikus  etbikanak  amaz  allaspontjat,  tnely  szerint  csak 
fmpiriku:i  elhikai  elvek  szerint  cselekedhelQnk  egyes  ese- 
fekben.*  liven  el6bb  emlitett  ideaiis  allapotban  minden  embed 


N 


'  Osszero^lalva  az  egeazet.  azt  mondbaljuk  :  az  etbikai  ember- 
Mk  1.  kais6  mozg^ai  a  legvjillozatosabbalc.  a  leghatarozottabbak  es 
cxeliudaloaak  ;  2.  lestileg  ep  es  friss  l\ ;  i\.  lelkileg  drommel  teszi  azt, 
(Qit  ti  etbika  kivaii ;  4^.  egy^ai  erdekei  leljes  usszbaogzasban  vannak 
A  Urwdaloro  erdekeivel. 
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tehelsegnek  meglesz  a  megfeleIC  mOk«)d^i  lere, 
mej»elegedetlseget  ^3  leljes  holdoi^tsagot  von  mai^a  iit&ri 
Az  egohimus  es  (iHnti^mus  igmyeiuek  kiegi 
t^se.  A  iiiostaui  Idk^letlen  tdrsudalnii  ullapotban,  mil 
ha!juk,  az  egoisnius  az  allruistnussal  harczoi,  mindkei 
vannak  jogcs  igenyei.  Azori  ember,  ki  a  (dlibiek  iranli 
szeretethftl  maga  koldussa  es  nyoniorekka  lesz;  ki  trss 
I6nkie(eszi  es  l^rsainak  vegre  csak  terh6re  lesz:  altn 
sahan  ep  ligy  tiiloz  e:s  6p  oly  kevesse  rselekszik  erko 
dics<^rend(3  raodon,  mint  azon  egoista,  ki  tarsait  onz6 
jainak  el^rcsere  asak  eszk^znek  tekinti.  Az  egoism 
ahruismas  igenyeit  ki  kell  egyenliteni :  a  Uirekvesl  e: 
nyeknek  kielegitesere  a  mostani  larsadalmi  elettren  vila 
lathaljuk.  Hoiilikai  szabads^gra  li'neksziJiik.  a  munka  e 
kbzli  erdekeJIenleteket  meg  akarjuk  sziinletni,  meg  a  j 
nak  kereszlijiviielet  elerni  oly  modon.  liogy  rnindenki 
kapja  taradsagi^nak  igazsagos  jutaJinal  a  tobbiek  ki/.ara 
8z6val  az  egyen  javat  es  boldoK-sagat  larijuk  szemeink 
m^.sreszt  a  hataloinban  a  tOmeget  akarjuk  reszesi'ten 
szelieiiuleg  es  erkOlesileg  nevefni.  ernberbarati  tarsa.sagok 
annak  jol^tet  eldiuozditani :    iine  az  allruisLikiis    toi'ek 


'  Az  erkdicsi  szabalyoknSl    Ifaering  fgy  sz<31 :    In  Bezug   i 
bin   ich   zn  dem    Resultate   gelan^t.   daas   alle   siUlichen  Norm 
weilesten  Siime    iJes  Worles    iRechl.  Moral.  Sitle)   lediglich  das 
and  Ged«ihen  der  Gesellschafl  zum  Zwecke  haben,  in  memer  Te: 
logie  votn  Zwecksubject  ausgedrQckt:  dass  die  GeselJschaft  das  3 
8ul)jcct    des  Sittlichen    hildet.    Sittlirh  und  gesellschafllicb    ist 
bedeatend,    Qberall,  wo  man  silDich  sagt.    kann    man    den    Au 
roil  jfesellsL'hafllich  verlauschen  -    alle  sitlHchen  Normen  sind 
schafllicbe   Imperative.   (Liisd   Der  Zweck    im   Recbte    ][.    103- 
204.  1.,   bol  ast   mutidja :    az    erkdicsnek   czeija   der  geseUscha 
Eudjtmonismus.^  —  Spencer  erre  azt  felelne ;    alairom.  leljesen 
^rtek  ^nm  liozz^dossal,    bogy  az  erkcjicsnek    czeija    azon  Uiru 
j61e1,  nielyben  ax  egyen  is  leljes  boldogsagal  leli. 
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;^mostani  t^irsadalmi  tnkeletlen  Allapotra  vonalkozolag  Spencer 
'^7  okoskotlik:  Az  ember  tarsadalnii  I^ny:  minlhotry  pedi^  a 
(arsadalom  niagasabb  rendil  szervezet.  mint  az  egvRs  ember, 
cz^a  IS  maga^sabU  rnint  az  egyes  &mber^:  a  mostarii  allapat 
niiMcsi  szempontb6l  meg  mindig  megktv^nja.  bogy  az  egyes 
flnber  mag^nerdekeit  a  kozerdeknek  vesse  ala.  Az  egoismus 
ty  allHiisnms  igenyeinek  kiegyenlilese  nianapsag  meg  lebe- 
tellen,  a  kett6  kozti  ellentet  cnak  a  jdv6  eszin^nyi  allapotban 
tod  megszOnni.  (The  life  of  (be  soninl  organism  must,  as  an 
<^ud,  rank  above  the  ble  of  its  units.  —  But  if  this  is  manifest, 
il  is,  by  impliralion,  manifest,  (bat  wben  social  antagonisms 
'taaes.  ibis  need  for  sacrifice  of  private  claims  to  public 
'^"ms  ceases  also.)  * 

Az  absoiut  t^if  relaiiv  eihika  kozii  kiilotihset/.  Mar 
ibttWzor  volt  alkalmam  arra  hivatkozni,  bogy  Spencer  tudo- 
iwinyos  etbikajaban  eszni^nyi  emberl  6s  eszmenyi  t<it'sadal- 
"lal  leielez  fel.  tehat  azon  kiiidnbsegrOl  kell  sz61anoni,  nielyet 
Spencer  az  «8bs()lute>  6s  «reiative  elbics*  kdzt  lesz.  Az 
wane  mar  Spencer  korai  mOveben  a  Social  Stati(rsban  tisz- 
tan  van  odaaliilva.  az  agg  hob'sel<5t>en  raak  inegeKisfidott  az. 

Spencer  egy  altalanosabb  elmelkedest  boosat  elore  a 
ludomanyokrol.  ezt  az  ethikara  aikainiazza  oly  m6don.  bogy 
"SJ'zeliasonlitvAn  e  szempontbol  az  etiiikat  a  mechanikiiral 
«(thysiologiaval.  elmeletot  elesebl)  vilagitasba  belyezi.  <'rudo- 
fOAnyos  igazs^gok.  bannily  nemdek  legyenek.  csak  oly  niodoii 
*^rhelrik  el.  bogy  a  zavaro,  egyuiassal  (jSHzerilkitzu  tenyezokre 
e^'!el<»ie  iigyel  nem  veliink  es  csak  a  fundtitnenlalis  I6nye- 
^ket  veszszQk  szamba.  Ha  igy  in  abstraclo  crsak  a  fun- 
<lamentalia  tenyez6kel  veltttk  szamba.  nem  ligy.  a  mint  azokat 


'  L&m  ttilajdonkepen  megis  mennyire  kozel  All  Spencer  es 
I:ieiin2  egyrnashoz.  Spencer  szennt  is  ttwstaii  els6  sorban  «das  Wohl 
«i"i  ijedeichen  der  G€se!lscha(t>  tartnndb  szem  el6n. 
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ft  -I  nidkiy  utlju.   bacMm  ft  bogyftn  az  iij«aii^  el- 

vtk  tUi  %tei  \\a   kl>  miMliNi  as  AftalAniie^   idrvenyek 

Hit .  .      i:i|»itvti.  akktir  kO > qUwUBtfaettink  Ci^ak  a  ooo- 
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Az  ethika  ve^zeL  Az  etJiikai  kerdesek  az  embernek 
(uagBvrseletere  vonaikoznak,  a  magavisel*^t  ketCele  szenipont- 
W  lehet  a  vizsgalal  targya :  1.  az  ember  raagaviselete^ 
lekintet  nelkiil  embeilarsaival  valo  aaszekdlteteare:  2.  az  em- 
bernek magaviselete.  tekintettel  azon  r>;^szekottetesre  ^s  a 
ktlasra,  inelyel  az  egyes  ember  magaviselete  az  embertar- 
?akra  lesz.  Mid6Q  az  ember  magaviseletenek  fuita.sit  larsuira 
te^zuk  vizsgaiatunk  targyava,  megint  ke(  szemponlbnl  viz-s- 
itwhatjuk  azl :  a)  vizsgalhatjuk  azon  felteteleket,  melyek  in^I- 
hallanOl  sziiksegesek,  liogy  a  tarsadalmi  ejjjyiUtlel  tneg  csak 
fetinallhasson  ^  h)  viz^galbatjuk  a  niagavlseletnek  azon 
i6rekT6seit,  melyek  a  tar-sadalmi  egyiitlielben  az  egye^^ek 
boldogs^gat  meg  fokozni  iparkodnak.  Az  etbika  tog  tehat 
s^lani  1.  az  egyeni  elet  ethikajarol :  2.  a  jog-  es  igaz.sagr6[ ; 
3.  a  jolekonysagrol  (beMeficence),  mely  negiitiv  es  posiliv 
niakban  nyiivamilbat, ' 

A  tenyleges  eihikai  n^zetekhol  valo  dliaUinosildsok. 
Miei6ll  Spen»jer  emez  alosztaiyoknak  kidolgozasahoz  fog, 
•The  induclions  of  Ethics*  czimQ  reszeben  az  egyes  n6pek- 
nek  azon  felfog^sat  vizsgal.ja,  inely  nebany  kivalobb  elbikai 
•RiznitTe  vooalkozik.  E  vizsgilatnal  nagy  elonyere  valtak 
^fc  ethnok>giai  es  sociologiai  ismerelei,  melyek  lelielfive 
'«*tek,  bogy  elhikni  kerdesekben  maeas  aliiist  es  szeleskdrH 
^llekmtest  szerezzen  magdnak.  Eiiiti  lejtegel6tfeknek  reszle- 
l«irOI  szolaoi  helyen  valonak  nem  tal&lom,  csak  az  etlukai 
tszmpkf*!  soroloni  fel,  inelyekr6I  elmelkedik :  lamadas.  rablas, 
I'oszu.  igazsag.  iiagylelkOseg.  emljeriespeg.  ^szinleseg  (vera- 
fiily),  engedelmesfteg.  buzg6  szorgalom  i  industry),  mertekle- 
'ess^g.  szemerem.  Annal  kiemelenddbbnek  tartok  ket  poiitol. 
melyek  vizsg^lata  elbikai  szempontbul  igen  fonto.s  es  szinle 
k^kfTiiilietlen :    1.  az  egyik  a  ko(ele>:segerzt'liu*k  psycltoiogiai 

'  Spencer  elhikija  swrini  PnH.  \\\.,  IV.  V.  VI. 


Mt   fo0<ik  csteittL   bosf  ott  van  elfissor  az 

bogr  H 

m  kivtv- 

dyicjuk,  huKy  vefe  snaiiMaiittvaiiL  mt  Leserdnk 

(in<wHi   a  lfii>|iiMilii   tMalMBBBk  kniu  kep^ 

iv    nileiu   br^   battteaft  buBaos  niit,.  iife- 

taite  ioukae.  laaiv  attia  Main  smb  awt  v«tni  <i» 

ir  ia»  aidto  «  liimjma  batad   e»  :«  letti   FunWa- 

laf>  £bI,   imik   akia)r  la    oum  etinkai 

eMNMldt  aaj   Urea  pen  athifcn 

tteiaia  «»  aauQ  fiManaaai  OanakAM  tCnfcvaK  lio«r 

Oa 
I  iSoil  oi^iAi  ^latJaanMi  lalka 
ttiiBiiaiiilut  a  oMitfaleiA  otaatoai  iwia  otfufeaL  haaen 
pm  trihifcni  ^rasiem.  oicif  a 
;aak  as  iMi&(  eKfancali.  A 
idutu  a   ^^■lofcpitoHJgwir  aAla   kwAsu   vi 
Li«ak  axL  lekioa^   tBdy<8a   6  taw 

koH:  '^a.   nuiyatt   i^ltaieiak 

akai  Taa  y^tflnaiT^i  ^^idoi^M^  v«gy  ethantra 

iTigtalaatfUt  (bal  it  »  dueli^r  ocoacaad  wtlfarfaoogpiuiia 
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isztj  fejlddes  szuk^■<^ges.  hogy  a  pm-clhikai  ^rzelmck  cthikai 

ilmekke   viljanak.    azaz,    hogy    az    ember  oselekve-seihen 

ikis  azon  indok  allal  vezereltesse  inagat,   hogy  a  huldoj?- 

sagot  el6mozditsa,   vagy    a  boldo^tatansagnt  elh^rit^^a.    Most 

!g  S7eltil)en    pro-ethikai  erzelmek  hatjak  ^t   az  emberekel 

iiekvej^eik  alkahnaval. 

2.  Ezen  elineikedes  ^tvezet  a  inasik  kcrd6snck  vizsga- 
Iftra:  mi  osszekottcles  vau  az  eLhikui  elvek  tarlahna  e.s  az 
Ho  tai*sadalmi  allapotok  kozt.  Az  ethikai  etveket  nem  a 
lagunk  lelkeb6l  lereinlJLik  elo,  hanem  a  kornyezO  larsada- 
il<)I.  mini  kesz  eivekel  kapjuk  e.s  lelknnk  dispDsili6i  szerinl 
;z5zQk  magunkeva,  hogy  igazi  vciri'inkke  valjanak:  az  egyik 
Jiiyezi5  tehat  minditr  a  lai-sadalorn  lesz.  A  tarsadalom  pedig 
ly  elveknek  ad  letet,  inelyek  az  egyiittl^tnek  a  legirx^j^feie- 
(eQiios  heuoiue^  notliing  else  than  a  delinile  ariMUinl 
forms  of  conduct,  that  are  fitted  to  tiie  a^yooialed 
ite.  Ethics  I.  46o.  L).  Ha  az  egyuUietnek  felt^telei  es  mo- 
tzatai  v^lloznak.  valtozni  fognak  a  megte]el6  ethikai  elvek 
€bb6l  ket  dolog  kovelkezik:  1.  oly  etliikai  elv^k  uralkod- 
melyek  adoll  koriihiienyek  kozt  a  tarsadalomnak  a  leg- 
jyobb  eIetreval6sagol  adjak:  ihering  ezt  a  «zweckbewu3sler 
sibsterhaltiing.-itpieb*  elmeletere  vezelne  vissza;  2.  oly  inodon. 
tnini  a  tarsadattiii  allapotok  inaguk  uz  e^zmenyl  allapotiio;& 
izelednek.  az  ethikai  elvek  ti^ztahbakka,  az  ethikai  erzelmek 
i^ebbekke  lesznek.  mig  —  niinL  laltuk  —  az  eszmenyi 
ilapotban  a  kotelessegerzetnek  kenyszerito  mell^kize  teljesen 
ienyeszik  ^s  6n?zanlimkb6l  es  orommel  leszsziik  azt.  mit 
abs4.>lut  ethika  kivan. 
.Ir  egyeni  efet  elhikdjn.  Az  egyeni  ^lel  etliikajanal 
,«erneiGtl  tarland6.  hu^'v  az  etinkai  eszmek  es  erzelmek  a 
legtagasabb  ertelmeben  vett  detproductutnok.  Az  elet 
vagy  kiv^nt  valami,  vaj^y  sem;  ha  kivant  valami 
ikor  mindazon  magavisf-let  helye.^lendd.   rnely    arra  czeloz. 
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hogy    iiz    Lokeleter^se  vuljek.    lia   az  elet  iieni  kivant  valamL,' 
akkor   sajat    niagunk    alatt    vagtiik   a    (&i,   ethik^Ol  sz6lativ 
egyaltalaban    nem   ^rdemes.    E    szeniponthol   az  eddig  ural- 
kodo   etliika    t'eltnn6    egyoldalOsagol   tanusitolt.    A    mint  as 
eniherek    az    elhikal    k<Vzons6gesen    feltbgjak,    feladala    nei» 
mas.    miiitho^y    tillson.    iiud6n    az    omber   sokszor   szivesea 
Ifniie    valaniit    es    pafitrlrsoljoii,     mid(>n    az    ember    valamit 
teikiiL  nem   szeret.    Kz    rideg    etlaka.    Az    igazi    ethika  sokat 
helyesel.  mit  az  ember  szivesen  tesz  is.  A  ttiu*sadalom  enye- 
nekbdl  all  es  csak  akkor   lebel  tel.jesen  tokeletes  es  Ltoldog, 
ha  az  egyenek  egyenkint  is  azok,  de  mi  tbbb.  az  ep.  egesz- 
seges   es    boldog    ember   ege.szen    mas   gyermekeket    neinz. 
ezeket    eg^szen    nm^k^pen    nevell    fel,  csal^di  ^  tarsadalmi 
kotelezeltsegeit  egi^szeii  muskepen  teljesili.  mint  a  csenevesz, 
niegtort  lelkCl    ember.    Windazon  *:selekvesek,    meiyek  a  lar- 
sadalmi  egyiiltlelet   nem    zavarj^k  6s  az  egyeni  boldogsagol 
meg  iokozzak.   elhikai    szemponlbol    nem  kozonyOsek,  mint 
eddig  gondoltak.  Hogy  valaki  egyek.  igyek.    aludjek  es  lelek- 
zelet   vegyen.   arn'il   nem    kell   szdiani    az  elhikflinak.    arrol 
el^gge  bangosan  szol  a  t«»rm6szet,  de  hogy  valaki  azt  egyek. 
mi  legjobban  iziik  cs  mi    egyeiiis6genek    leginkabb  megfelel, 
arrol  eddIg  legleljei)!)  a  bygienia  szolott,  pedig  igen  is  ethikai 
k^rd^s  az.  Etbikaiiag  nem  kozonyos,  ha  valaki  teiiizem  egesz 
delulan  odahaza  gnggol.  vagy.  midon  teste-lelke  megkivanja. 
arlatlnnul  mulalozik.  lest^t  inegerositi,  ielket  [ellri-ssiti.  Ilyen 
szempoii!b6l  v6ve  az  etbika  ink^hb  azon  sztiloliOz    ba^onlo. 
ki  okosi^aggal    es    szeretettel    neveli    fel    gyermek^t    es  nem, 
mint  sokszor  az  eddigi    etbika  l^szi.  bollal  es  dorgedelinrk- 
fcel,'    A    most    emlilelt  szempontbOi    largyaija   a    biilcselo  a 

*  Sajnos,  bogy  vasolt  gyerniekel  sokszor  nmskepen  nem  nevel- 
helni.  a  luostani  emtierek  sein  idealisok  es  i>y  a  inostaui  (letativ) 
ethika  soksxor  k^fiytelen  ezt  tenni. 


SPERCSn     riERBERT   ETHIKAJA. 


7ft 


Jnysegel,  n  nyugalniat,  a  taplalasl.  az  ini?erlest  (stimu- 

»),  az  onmUvel6Hi»sl,    a    rnulatsig;okal,  a  hAzassagot  es 

a  szaloi  lielyzetel  (parenthood).  Btivebben  neni  akanik  sz6- 

li  e  fejexelekrCl,   f^sak    par  szovaJ  niegeml^'kezni  a  hazas- 

klir6l   es    sz(il6i    iielyzetrdl.    Minthogy    a    hazas   elet    es  a 

izuldi  alla|>ot   tat'tjak  lenn    a  tarsadalrpal  etiiikailag    helyes- 

kMk  mar  larsadalmi  3Z€mponlh6l  is.  de  helyeslendok  azon 

I      oknal  fojiva    is,  mert  .«ok    oly    nemes    erzelniet  ^s  torekvi^st 

kelienek.  sok  oly  iironiet   szereznek.   inelyeket  az  agglegeny 

va^y  aggszQz   kevcshbe   isiner.  az  egyen    altda   hnld4>gahba 

■Jssz  es  ezen    a  czimen  szolhat  rola  az  egyeni  t'let    elhikaja 

^R  r^k  ne  legyen  a  hazassag  manage  de  convenanre. 

W       Az  egyeni  elet  ethik^jaroi  tuoridhatni.  hogy  csak  nagyou 

allatanos  elveket    allithatni    fel;    mikepen   keresse   az  ember 

a  lehelG  szelsfisegek  e.s   ellentetek    kozt  boldoj^saj^itt.    milyen 

Iaraiiyha  helyezze  egyes  levekenys6geit,  melyikre  teklesse  a 
fc*ulyl.  melyiket  a  tobbiek  koziil  6s  mily  merlekben  szo- 
ptsa  hAlterbe,  azt  mind  az  egyesre  6s  bdlcs  belitasara 
pll  bizni.  merl  inindenki  maga  ismeri  legjobbaii  iiiagal  es 
kelyzelet.  A  tarsadalmi  feil6desljen  a  iiiindiiikahb  kifejiodo 
elhikai  tapinlat  a  legjobban  fogja  az  egyest  vezetni.  az 
dhik*  csnk  a  czell  Itizi  ki  es  okoija  meg. 

A  jogftak  alapUtele.    Az  egesz   jogpliiltjsopbianak   es 
Nilikauak  alaplelele*  a  kovelkez6:  Mimiett  embernek  sza- 

tidadgdban  dil^  miudent  tenni^   mil  akar,  felUve,  hogff 
^i^nrdtjdnak  az  ov4ve\  (eljesen  egyevW  szabtuhagdi  meg 
*»H  serti.    E  telelhez  (a  Soc.  Stalicsben)  kovelkezc)  sorites 
aiajijfin  jut  Spencer:   Isten  akaija  az  emberek  boldogsaxa* : 


'  Kejlegettfseira  khndulo  pontja  rendesen  a  ^jocial  Statics  cztmO 
idRalis  es  sok  tekinlelben  deducliv  szellernben  Irt  inu  lesz,  de  ha 
*2lk»;geanek  latom,  szoba  hozoin  a  Justiceuek  megfelelfi  lan4l  is. 
linden  egyes  leteln^I  egyl)evetettem  e  ket  mtlvel. 
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«  boldosagot  az  emberek  csak  k^pess^geik  Altai  ^rhetik  eir 
A  boldogsagnak  l^trehozatalAra  e  k^pessegeket  gyakorolni 
kell ;  a  k^pess^gek  gyakorlata  a  szabadsftgot  t^telezi  fel :  ergo 
.  .  .  (Soc.  Stat.  172.  I.)  Spencer  erezhette,  bogy  az  eldbbi 
sorites  gyonge  bizonyitasa  az  alapt^telnek,  mert  ba  a  sorites 
€gy  tagja  belytelen.  vagy  az  dsszeHigg^s  az  egyes  l&nczsze- 
niek  kozt  megszakad,  megrendol  egydttal  a  t^telnek  alapja 
is.  A  Justice  czinitt  mCveben  tebat  a  tetel  belyess6get  sz^ 
lesebb  alapra  akarla  fektelni,  6s  a  termeszetbfil  vett  6rvek- 
kel  limogatva  a  fejlfides  eszniej6be"  beiiieszteni. 

Mint  lattuk.  a  jog  a  magaviseletnek  egy  nemerdl  sz6l. 
A  magaviselet  es  bat^sa  kdzti  viszonynak  egyes  voD^ait 
m^r  allatoknal  talalhatni.  —  1.  Az  allat  faja  csak  ugy  all- 
hat  fenn.  ha  az  egyes  allat  nem  taMl  akadalyt  abban,  bogy 
laplalekat  megszerezze,  es  ha  minden  ^llat  farads&ganak 
^'viimolcset  csorbitatlanul  elvezheti.  kiv^telt  csak  az  tesz, 
bogy  az  dllat  fia  faradsaj^  nelkiil  kap  eledelt,  az  dreg  allat 
pedig  faradsaggal  keres  elelt.  melyet  nem  elvez  teljesen. 
—  2.  A  megelhetesnek  ezen  els6  torv6ny6hez  egy  mdsik 
torveny  jarni:  ha  az  allatfaj  seregekben  el  egylitt,  az  egyik 
allatnak  a  masikat  elete  lentartasara  iranyult  torekvtjseben 
zavarnia  nem  szabad.  —  H.  Eredetere  nezve  kes6l»h  6s  csak 
egyes  e^^etekre  alkalmazhato  a  faj  ("entartasanak  harmadik 
torvenye.  mely  s/.erinl,  lia  az  egesz  faj  tamadlatik  meg,  az 
csak  ugy  aliiiat  fenn.  lia  egyes  allat  az  eletert  valo  barcz- 
ban  az  eg^sz  fajnak  aldozatul  esik.  A  mit  mar  allatoknal 
talalunk,  az  meg  inkahb  errenye.^  az  emberek  tarsas  ele- 
teben. 

Az.  bogy  a  uyermek  faradsag  nelkiil  elvez.  a  sziile 
pedig  ^'yermeket  neveiveu  farad.  raradsa*.'anak  gyiimolcset 
kozvetleniil  azonban  csak  reszben  elvozi.  a  csaladi  eletnek 
alapjat  teszi:  jogi  k^rdesekben  ez  csak  egyes  .speciulis  ese- 
tekben    tordulhat    elo ;    a    fenlebb    emiitett    harom    liirveny 
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III  a?.  utois<^  harczias  idfil.  vagyir^  szintt'n  3pecialis  esetet 
^  lelelez  fel,  ^Italanos  torv^riy  tehiit  a:?  emi»erekuel  is  csak 
^bt  bogy  torekv^seiben  senki  nkadalvl  ne  lalaljon.  tarnd- 
^^^|iak  ^yumdioset  mindenki  csorbitaLlanul  elvezze  eft  u 
^^Mte  elet  erdekeben  feleharalj^t  hasonlo  I6rekveseben  n«* 
I     MvarJB. 

H       Spencernek   alaptetel^hez    igen   kozel    tilt  Kant  aiapte- 

^■j^ki  ttz  AnfangsgrQnde  der  Oechislehre-hez  vain  heveze- 

^RMbeD   igy    szol:   Eine   jede    Handluijij   ist    recht.  die  oder 

'      iMch  deren  Maxinie   die   Freiheil  der  Willkulir   eines  .ledeii 

Hdiil  .ledernianius    Freiheil    naufi    einein    allgenieinen    (ienelzt* 

HMiomen  bestehen  kanti.  (Kant.  S.  W.  Herausg.  v.  Hat-ten- 

^Bifi^  27    i.)  Mar  Spencer   kienieii  a  ket  lelel  kozti  i\aionb- 

Bnget,  Spencer  tetel^ben   van  por^itiv   eletn  (az  ember  min- 

d«it  lebet),  es  ne|?aliv  eleni   (esak  nuisl  ne  zavarjoii).  holoU 

Kant  teleleben  inkabb  csak  a  negaliv  elem  ttinik  fel.  Spencer 

B>UDt  BZ  erelyes  angol  nenizetnek    fm,  a  positiv  elenire  fek- 

leti  a  fCsulyt. 

Az  emberek   alapjogui.    Az    alaptelelbfil    a  krtvelkez5 

|j<»gletelek  foiynak : 
I  i.  Mindenkinek  joga  van  kdveieini,  bogy  test6nek  epse- 
pt  ne  bants^k.  (Mostani  nem  eszmenyl  tarsadalmi  Rllapo- 
'tainkban  e  t^tel  modoj^ul  a  fentebb  eniKtett  fcilletek-s  har- 
madik  lOrveny  altal,  inidon  az  eiiibor  a  huziiert  meg  eletet 
pi  koteles  odaadni,  de  eszm^nyi  lursadalombaa,  mid^ii  min- 
den  bels6  es  kiilsd    megt^niadas   megszQnik.  e  tetel  fbltetle- 

PDul  ervenyes.) 
2.  Mindenki  fel  van  jogosilva  letszese  szerint  mozogni 
foiartozkodtea  hely^t  tetsz^se  Bzerint  viiltoztatni.^ 


F  '  E  ket  letelt  Spencer  a  Justice-ben  k^t  kUlftn  fejezelben  tAr- 
iTilj*.  A  Soc  Stal-ben  dsszevoDJa  ily  tzim  alalt :  The  righis  of  life- 
rWid  personal  liberty. 
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3.  Miiidenkinek  joj^a  van  a  termeszet  adomanyait  fnatb— 
ral  media)  tetsz^se  szerint  haszndlni.*  (Mindenkinek  mejc 
kell  adni  a  szokscges  vilagossagnt,  friss  levegfit.  s^iikseges 
melegel  sib.) 

Kivalo  figyelrnet  erdemel  Spencernek  azon  tetele.  hofff 
mindenkinek  egyenlo  jowa  van  az  aayafoldhoz :  a  magan 
tV>ldtulajdtin  voltakepen  jogserl^s.  A  Tuldnek  dsfogjaloja  javi- 
tasokat  te.sz  rajla.  azi  eveken  at  mftveli  ^s  termOk^jMSs^^t 
vmeli,  erre  ^ptli  lehat  rendszerint  tulajdonjoKanak  czim^ 
Krre  Spencer  azt  feleli :  .logod  van  knveteini.  liogy  a  koz- 
seg  faradsagodat  es  a  ietl  javilasokal  megt^nlse,  munkdd 
gyijm<il<;.sehez  van  jo^od.  de  nem  a  foidhoz.  inely  nern  a 
le  munkad  gyilmolcse,  mely  az  eniberiseg^  illet61eg  az  ^llame. 
(Soc.  Slat.  137.  1.) 

Nagyjfiban  iigyanazon  allaspontot  talAlni  m6g  a  J(j»u<!e 
czimO  mfiben,  de  mar  modostlva.  inely  modositasoknak  nyo- 
niait  a  Soc.  Stat. -ben  is  megtalalhatni,  midCn  ezt  olvassuk. 
<i4t^gl(>bh  jelenie^'i  fdldbirlokos  vagy  kozvetlenul,  vagy  kQz- 
velve,  vagy  .sajftt  vagy  oseinek  tettei  aitaU  birtokd^rt  becsu- 
letesen  szerzell  t^rtekut  adotl,  gondi)lvan,  bogy  tOrvenyes  liton 
fekleti  be  megtakantas^t.  Ezt  megl»eosLiInt  es  megleriteni  a 
tarsadaloin  egyik  tegbonyolultabb  problemaja  Az  abstract 
mor^lnak  azonban  .seninii  kiize  sincsen  ahhoz.  mikepen  labo- 
iunk  ki  e  binarbol.  Ilrt  az  emherek  az  igazsagot  tnegsertve 
a  hinarba  belemaszUik.  badd  miiszszanak  ki,  a  hog>'  tud- 
nak».  Nagyon  radikalis  okoskoda:^  ez.  A  Jiislice-ben  pedig 
meg  jobban  kiemeli  a  mai  magan  toldLulajdon  megvaltasa- 
nak  nebezs^geil. 

A  roldnek  lulajdona  a  m(ivel6deJ5  kezd6  ;illapolaihan 
k&zm  tiilajdoit,  vagy  az  egesz    kozseg  vagy    a  kozos  csalad 


'    A    Soc.  Stal.-nek    megfelelfl    fejezele  csak  Igy  hangzik :    The 
rigbl  Lo  ibe  use  of  the  earth. 
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blrja.  <Mikepen  leit  ezen  kozos  tulajdoakw^l   maj?dntnIajdon  ? 

A  felelel  allalanos  term^szelerp  n^zve  keves  ketseg  (oroghat 

I      fenn.  Az  er6szak  (force)  egyik  vagy  masik  alakhan  az  egye- 

dQli  [iieKfelelu  (adeifuate)  ok.  rnely  a  tarsarlalornnak    tagjait 

ttrra  birja.  hogy  az  allaluk    lakolt  teriiletre  val6  kozos   ige- 

pyekrdi  leraondjanak.  Kzen  er6szak  szarmazhatik  vagy  kiilad 

Btagy  beis6  tamadotol.   de    mindegyik    esetben  katonai  leny- 

^pedest  tetelez  fel.>  fFolit.  Instit.  63H.  1.)    A  mindinkabb  (ej- 

^Jfid6  industrialism  us.  mert  az  egyenisegnek  kedvez,  latszolag 

m^gerositi  az   egyeni    tuiajdont   a  fdldre:   ez   azonban  osak 

lilszat.    A    mint    a     miiilansiims    siilyedes^vel    uibi'il    heiyre 

I  All  az  egyeneknek  azoii  egyeiilo  szabadsaga,  mely  leiinallolt 
^vA6ii  a  baboru  kenyszento  inlezmenyeit  6s  szemelyi    rah- 
vcotgait  l^trehozta,    ui;y    Iehetsoge.snek    latszik.   hogy  a  kdz- 
attnek   kozos    tulajdona    a   Foldre    nezve,    mely    kenyszeritC 
knruimenyek  alapjan  nagy  reszben  vagy  teljesen  maginosoke 
Lt,  a  mindinkabb    fejiddc    indiistrialismus    altal    fog   iljbol 
Weledni.*  (Pol.  Inst.  B48.  k.  L)  Knnek  jeleil  a  kisajAtilasok- 
mar  eszrevehetni. 
4-.  Ezen  elmelkedes  azon  kerdesre   vezel   at.  tnire  van 
lat    az    embernek    liilajdonjoga    alapitva?     Az  embernek 
sak  munkija  gyiimohsere  van  valosagos  lulajdonjuga,  Ing6 
tegyunnak  tiilajdonil  ugy  szerezziik  meg.  hogy  fdradsagunk- 
birtokimkba  e.jtjiik,    vagy    faradsagunkkal    hasznu1hat6va 
uik   azt.     Ilyen    liilajdont     vadn^pek    is    ismernek,    sOt 
Ik  nyomait    meg   allatoknal   is   talalliatui.    Ugyanc^^ak  a 
ftradsag   es  gyiamdlcse    kdzti   viszonyon  alapszik    az   egesz 
iK&zsigossdgj  a^on  t.  i.,  bogy  senki  se  tobbet  .se  kevesebbet 
kapjon,  mint  a  mennyi  faradsaganak  ert^ke.  A  kiv^lobb 
lunkaerfi  es  lebeLseg  ep  ugy  kapja  julalmai,  a  rnini  a  rest, 
fOnue  es    flgyefogyoll    rrrngfelelo    halranyban  legyen.    (Pol. 
?L  700.    \.)    Horrolariuma    ez    a   bevezeto    sorokbau  emli- 
su  azon  Lelelnek.    hogy    az   allatfaj.    az  emberi  tarsadalom 


80 


SPENCRR     HEHBERT    F.THIKAJA. 


csak  ligy  alUiat  fenn,  ha  az  egyes  dllat,  egyes  ember  fjiraj? 
Ag^nak  gyumok-set.  csorhitaUanul  elve^i.' 

5.  A  r^radaagnak  gyliniuU-sek^nt  nemesak  birtokba 
vett  ingo  lilrgyak  szerepeJhetnek,  hanem  ilj  eszniek.  lij  Tel- 
fedez6.'^ek,  ber.siiletlel  szerzelt,  j6  hirnev  —  ez  iitdbbi  sok- 
szor  penziien  kifejezlietfi  ertekel  kepvisel,  —  sib.  slb.- 

6.  Szabad-e  valaniit  vegrendeletileg  masra  bagyiii? 
Mikepen  szarmazik  ezen  k^lonos  jog  a  .jogoknak  aztm  alta- 
laiios  teteleb6L  hogy  minilenkii^ek  niegvan  a  szabad:^uga  azt 
tenni,  a  init  akar,  lia  masnak  egyenio  szabad&^izat  vele  meg 
uem  serti?  A  lulajdonostol  nem  tagadhaini  meg  ania  jogot. 
bogy  tLilajdonul  elajandekozza.  Ellenvetesul  valaki  mondhatna; 
Tegyiik  Tel,  hogy  A  largyat  ajandekoz  B-nek,  melyre  C  es 
T)  talaa  mini  ajandekra  sziimitoll  es  melynek  hasznalatamJ 
niiir  tervekel  keszitetlek.  Mid6n  a  targyat  nem  kaptak  meg. 
nem  cselekedhetnek  ldbb«^  ugy,  mint  akartak  volna,  a  jog- 
formuia  masodik  (negaliv)  resze  szerim  jogs^relem  tort^nl 
rajtuk.  Spencer  szerint  ez  rabulistika,  merl  az  ajarid^kozas 
nem  a  vilag  rendjenek,  hanem  A  Iel.sz6s6nek  tolyom^nva : 
A  az  aj^ndeknzotl  lirgyal  akar  vissza  is  lartliatla  volna, 
es  C  ^s  D  tervezget^spnek  vege  lett  volna.  Az  ajandekozoll 
tirgy  nem  G  es  D-nek  fAradsaga  allal  nyert  gyiunolcs  es 
«5ak  ahboz  van  tulajdonjoguk,  meymnrad  a  azabwlsciyuk. 
hogy  fdrad^dguk  ullal  ilyen  i^rgyal  szerezzenek ;  szabad 
cselekvesiiknek  kore  csorbilatianul  maradl.  Ha  a  (ulajdonos- 
loi  meg  nem  tagadhatni  azt  a  jogot,  hogy  tulajdonal  elajan- 
d^kozza.  azt  sem  tagadhatni  meg»  hogy  az  id(3t  hatarozza 
meg,  mjkor  akar  tiilajdonatol  megvalni,  a  Itagyat^k  pedig 
nem  egy^b.  mint  kesi'jbhi  idore  elhalasztoU  ajandek  (bequest 


'  I^ini  e  tetelbdii.  Iio^y  Spencer  a  communismust  tetjesfii,  a. 
socialismusl  legna^yobh  rt'szhen  elit^li. 

*  Spencer  mindezl  »lncorpareal  Propertyt-nek  hfvia  a  Justice 
rzfmfi  mdben. 
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i»  B  por^tpuned  gift  i :  az  elhalaszlotl  id6  ez  eselben  azonban 
azajaridekozo  halala.  Ha  ezt  a  jogol  megtagadjuk  idle.  Uilaj- 
iloDJogat  c^orbitottuk  meg.  A  hagyoinanyozonak  azcinban 
niDtt  joga  alihoz»  bogy  veRrendelelileg  megszabja  azt,  mik^- 
pen  eljen  az  ordkos  a  hagyomanyozolt  targygyal.  Halala 
itian  a  hagyoinanyozolt  targynak  nem  lehet  tobbe  6  a  lulaj- 
doDosa.  ordkose  helyebe  lep  es  eiinek  leljes  tulajdonjogal 
lialeietben  kell  tartani.  Kz  utoblii  telelnek  ligyszolvun  bio- 
logiai  aJapja  is  van.  £lsO  teleiiil  azt  talafluk.  bogy  a  faj 
csak  ug)-  ullhat  fenn,  ha  niiiidenki  (tsdrbilatlaruil  elvezi  farad- 
saganak  gyumOk^seC.  Ez  elvezesnek  vege  van  az  eiet  v6g6- 
^ei.  az  eletet  meghalado  idore  atnaz  elvnek  nines  biologiai 
alapja. 

A  fentebbi  tetel  azonban.  bogy  t.  i.  az  orokhagyu  hagya- 
lekariak  mikent  val6  hasznalatarol  nem  rendelkezbetik,  a 
'^y  erdek6ben  nerni  mddositasi  igenyel.  1.  A  vildg  tolyu- 
^nak  norniiilis  rendje  azt  kivanna.  hogy  a  gyermek  nagy- 
kora  legyeo,  mid6n  a  sziile  nieghal,  de  az  szamlalanszor 
nem  esik  meg;  az  apai  kdtelessegnek  folyomanya  niegbata- 
^>zm.  mikepen  basznaitassek  a  ki;?koni  gyermek  erdekeben 
u  hagyat^k  addig.  mfg  a  tiu  nagykorUvA  nem  lesz.  2.  A  fen- 
tehlw  tetelnek  m6g  egy  masodik  modosilasa  is  szoba  johet : 
Tegyflk  fel,  hngy  valaki  rendkivuli  kitartassal.  er^iylyel  es 
sondolalainak  megfeszUesevel  rendkivuli  felfedez^st  tett,  vagy 
betses  dolgol  illilott  el6.  tegyttk  fel,  hogy  annak  gyertiieke 
nini.6en,  akkur  az  illet6  hagyomiiiiyuzott  dolog  ajandekkepen 
"larad  a  halala  utan  fenmanido  Larsasag  s/amara  meg  akkur 
^  (nid6n  6  e  becaes  ajandeknak  basznalatat  megszahja.  Meg- 
niarad  azonban  a  tarsasagnak  azon  szabadf^aga,  bogy  az 
i»iamiekot  nem  fogadja  el,  ha  becses  voltat  elismerni  nem 
iikarja,  vagy  hogy  hasznalalaval  megszabott  nuidjat  valtoz- 
tatja.  ha  l&tja.  hogy  a  megszal)0ll  hasznalati  mod  a  tar- 
s>«iui(imra  nezve  haszontalan.  vagy  eppen  karos.  A  f(')Il6tei- 


AZ  Alom  lelektaxa. 

—  Elsd  kSzlemeny.  — 

A  physiologiai  psychologia  bizonyos  parallelism ust  alli- 
toU  fel  a  merCen  physiologiai  tQiietek  6s  az  elvontabbaknak 
^atszo  lelki  functi6k  kdzt.  Mar  az  is  nyereseg*  bogy  igy  e  szak 
lenninologi^a  attetsz6bb  6s  Urgyilagosabb  lett.  M^r  a?,  dn- 
^udat  psychologtai  egyen&ulydrol  is  besz^liink.  Az  dntudat 
nemik^p  az  5sszes  lelki  kepessegek  kozeppontj^  ^11,  physio- 
logiai megokolasa,  vagy  legalabb  is  neminemQ  inagyart^zata 
iiagyon  is  kOzvetett.  Mint  atlag  a  tfibbi  lelki  tehets6g  physio- 
logiai erlelmezese,  ugy  az  dntudat^  is  elsd  sorban  a  dissolutio 
tiineleibCl.  a  beteges  es  atrophikus  illapotok  symptom^ibol 
lehelseges. 

Az  egy  ontudatra  nezve  azon  kivetel  constatalhato.  bogy 
^  szervezet  normal  Fejlodesi  phasisai  kozott  is  nagyinervCl 
elvaliozasokban  jelentkezik.  HArmely  mas  tehetsegtink  elval- 
tozasa,  akar  pillanatnyi,  akar  huzamosabb,  leginkabb  c^ak 
teos  vagy  hypertrophikus  allapolok  nyomaban  jelentkezik : 
^z  iintudat  ellenben,  ha  nem  is  huzamosabb  idore.  de  rend- 
'^zeresen  es  ism6tellen  a  Iegeg6szs6g€sebb  szervezeti  allapotok 
^<i2t  is  valtozik.  Azon  egeszseges  szervezeti  allapot  pedig, 
'uelyben  nemcsak  az  dntudat  egyensulya  zavartatik  meg,  de 
niintegy  teljesen  megsztlnni  latszik,  mini  konnyen  ellalalhat6, 
az  alvds. 

6* 
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Igaz,  hogy  a  Idbbi  lelki  kepe:*segek  is  pihenni  1^t?zana1c 
alvas  kOzbeD,  de  ezek  L'.snk  az  otitiidat  integransai,  janil^kai 
gyananl  tekinthetdk.  hii  ugyanis  az  (')nUidatbeli  Allapot  psychikus 
egyensiilya.  a  lelki  lillapot  teljess6genek,  illetve  epsegenek  nor- 
mdlis  nierlege.  Az  alv^s  tudvalev61eg  ege.szen  normalis  phasisa 
a  szervezet  allando  fejl5desi  menett^nek.  es  ime  a  legneme- 
sebb  lelki  funclio  majdnein  teljesen  megszQnik  benne.  Mar 
ebbfil  a  szempontbol  is  rendkiviil  fonlois  es  ft>l6Ue  erdekes- 
targy  a  lelki  funcliok,  elso  sorban  pedig  az  anliidatbeli  alia- 
potoknak  alvas  es  alom  kOzben  lefolyo,  kiveleles  atmeneti 
Allapotai  es  elvattozAsai.  Az  alv^  es  aiom  jelenseg^t  es  le- 
folyiisanak  piiysioiogiai  6s  psychologiai  phasisail  els6  :M.»rbai> 
az  Onludalbeli  egyensuly  eltereseinek  szempontjabol  szand^ 
kozom  megvilagitani. 

I^gels6  sorban  magaval  az  alviis  tiinemenyevel  foglal- 
kozom.  L6nyegeben  veve  inkabh  physiologiai  jelens6g.  EddijZ 
kiz^r6lag  az  orvosok  foglalkoztak  vele:  de  azt  Diondhatni. 
hogy  csak  azon  idfilSl  kezdve  let(  neniikep  ^rthetObb^,  miota 
physiolojfiai  alapon  kezdiek  magyariizni,  fcz  id6  szerint  az 
alvas  luhijddnkupeni  processusa,  bioJffgiai  ffllelelei  nincsenek 
v6glegesen  niegiillapitva.  Peltenkofer,  Heiderihain.  Hurkinj*^ 
abban  ullapodlak  meg,  hogy  az  alvas  az  616  szei'veziH  ani- 
malis  es  vegetativ  elettiineteinek  ktilOnleges  dvsszefuggesebeu 
keresendO.  Arr6l  senki  sem  kelelkedik,  hogy  a  moleculam 
anyagcsere  e<  anuak  kival<5an  az  ideganyag  ^llom^nyabaii 
lefoly6  villtakozasa  w  lehettJ  Iegk6zvetienebbfll  Qsszelligg  az 
alv^  tijuemenyevel.  Meynerl  s  vele  az  Ojabi)ak  a  nutrUiv 
aUraclio  elnevezes6vel  irjak  korQl  ezen  vegetativ  processust 
Minderuiek,  valamint  a  verkeringes  es  alvasbelj  kiilonlegas 
fiinctionalasaiiak  —  inert  ennek  is  tagadhalatlanul  imgy  resze 
van  benne  —  kdzelebbi  megdllapitds^t  6s  kdrUh'r^sat  a  szak- 
szeiii  physiologusra  bizzuk  es  az  alvastiineraenyek  elettani 
magyarazatat  a  kovetkez6kben  foglaljuk  flssze. 
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bmeretes,  bogy  alv&s  kozben  az  erzes,  kivdlt  a  kQls6 
♦Tzekek  &ltal  kozvetUett  erz6s,  a  minimumra  reducil6dik. 
I'h  Chaslin  (/)«  role  de  reve  dmis  revolution  du  delire 
rn'mO  mfivebeni  Oarnierl  idezi,  a  ki  szerinl  alvas  kdzben  a 
jdfogda  (conception)  ^rzdkle^se  (perception)  valik.  Azaz 
a!va:=  k6zl>en'az  erzekles  functioja  tenyleg  6s  normalisan  nein 
mfikodik.  De  hogy  van  ez  a  kOzpontokb^l  kiindulo  indulatbeli. 
atfecliv,  tehiit  tiszt^n  emolionalis  ingerekkel  ?  Vajjon  ezek  is 
^iinelelnek-e  alvas  kOzben?  Ezen  k6rd6sre  a  feleletet  megadni 
*^gYelflre  neh^znek  lAtszik.  A  physioloKista  psychologus  tigy 
la  magyarazni  e  jelens^get.  hogy  alv;^s  kftzben  lehetnek 
fellunhelnek  iigy  senaiorialis.  tehal  a  kozponlok  fele  halado 
tenlripetal.  mint  tisztan  emotion^lis,  a  tesHeliilet  fele  tart<*f 
'fnlhfugal  ingeraramok;  de  ezek  az  cintudal  kusz6b6n  alul 
iillanak.  tebat  nem  lesznek  tudatosakka.  Igen.  de  az  onludat- 
:ot  nem  mint  ei6zm6nyt,  hanem  mint  a  psychiku?  el- 
iHozAsok  eredmenyet  kell  tekinteniink. 

Kgy  eldbbi  dolgozatomban  { Mozf/ds  eji  erzes)  mint  egy 
poLhesist  allilotlam  fel  azon  t^lell,  hogy  a  tudatos  erzeke- 
ben  ijgy  a  perceplio.  mint  az  emotio  ^rvenyesiil:  ez  egyeb- 
l  kdztapasztaiati  leny,  De  ebbOl  a  lehetii  legegyenesebiieii 
is  kovetkezik.  hogy  az  ily  tudatos  perceptional  —  mely 
I  az  Cntudatnak  felt^tele —  a  meroen  senaitiv  inger^ram, 
merfien  emotion^Iissal  tal^lkozik.  K  hypothesisi  az  alv^lsra 
vooalkoztalva,  ilgy  is  iehel  fonnulizni,  hogy  az  alvdsban  a 
tnerden  seffmtiv  irigerdram  kikerUli  a  merden  emotio- 
^(Hifi  drawot  es  viszonl.  a  ktilso  szervek  percept  i6i  ily 
ttierten  centrifugalis  araniok  alakjaban  idegz6dnek  ugyan 
k  de  az  oDiudatot  nem  erinlik,  nem  lesznek  tudatosakka. 
U?>ana2t  lehet  allftani  a  kozpontokbol  kiindul6  afTe<1iv  inge- 
ekrOl.  melyek  a  sen.siliv  aramokat  kikerijlve.  a  ludatossAg 
b«*D  alu!  maradnak. 
E«en  hypothesist  csak  annyihan  tiidoni  positiv  adatok- 
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kal  tamogatni,  a  mennyiben  csakugyan  szamtalan  esetet  lehet 
felhozni  arra  n^zre.  hogy  alvas  k5zben  lehet  a  kdl^rz^kek 
altal  percipi&lni,  azaz,  hogy  vannak  sensati6k.  melyek  ugyai> 
a  tudatossag  kOszdb^n  alul  maradnak.  de  megis  e!dhb-ut6bt> 
fc^lmerQlnek  mag&nak  a  tudatoss^gnak  felszfnere.  Ph.  Tissi^ 
{Les  r^ves.  Paris.  1890.  cz.  mflv6ben)  saj^t  tapasztalatab6l. 
hoz  fel  egy  kivdidan  erdekes  esetet.  0  ugyanis  egy  eate  a 
m^r  hom^yban  szundik&l6  nOv^r^nek  azt  sugta  fiil^be.  hogy 
(Tambetta  meghalt.  A  kovetkez6  napon  a  n6  semmi  olyat 
nem  &ruU  el,  mintha  a  tegnapi  silgast  appercipiaita  volna. 
De  estefele.  kiildnleges  eszmet^rsit^  li^&n.  olvasv&n  ugyanis- 
egy  nevel6srOI  sz6l6  czikket  arra  a  tudatra  j6tt  hirlelen,  hogy 
Gatnbetta  meghalt.  Nem  t  udja .  hoi  hallotta .  azt  is  gya- 
nitja,  hogy  Almodta.  Ime,  a  tiszta  sensitiv  ingerAram  beideg- 
zese.  mely  a  megfelel^  emotion^li.s  ellenarammal  nem  er6- 
sodott  meg. 

De  az  alvas  kozti  sensitiv  percepti6k  mellett  szol  az 
ugynevezett  siiggestio  szamtalan  esete  es  jelens^ge.  Tissie 
emiitetl  kimeritd  szakmunkajAban  felhozza  Bernheim  alienista 
gyakorlo-orvos  tapasztalatait.  Egy  szob&ban  tizenket.  r^««zint 
terme.szetes  Alomban.  reszinl  hypnosis  titjan  elaltatott  sze- 
mely  nyugszik.  Kzen  alv6knak  megsiig  egy  vagy  valdsagos. 
vagy  meg  ink^bb  fictiv  esemenyt.  mely  Allilolag  koztiik  jat- 
szodotl  volna  le.  R5vid  idfire,  kiv^lt  a  hypnotikusok  —  de  az 
egeszs^ges  alomban  elmeriillek  is  —  fel^bredven  6s  folkelven. 
keszek  eskOdni  ra,  hogy  a  fictiv  jelenel  (^sakugyan  koztiik 
jdtszodotl  le.  Figyelemrem^Uo  es  nagyfontossftgu  Bernheim  meg- 
Jegyzfee.  hogy  «sohasem  szabad  heszelni  egy  aivn  ember  el6lt^ 
es  hogy  ezen  tapasztalatai  megdr)bbento  gyengeseget  mutatjak 
az  ember  laniibizonysAganak>.  (Tissi6  i.  ni.  158. 1.)  Fel  lehetne 
itt  hozni  a  hypnotizala.s  osodjis,  de  sok  esetben  beigazolt 
tapasztalatainak  szamtalan  esetet.  melyek  le^^aldbb  is  azt 
bizonyitjak,   hogy  alvas  kdzben  is  erzekelnek  a  kiilerzekek ; 
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A  nyonuikban  jaro  k^pek  nem  le-sztiek.  legal^b  is  mind- 
jrirt.  ludatosakk^.  V^elemenyflnk  szeriut  ennek  az  oka  az.  hogy 
hianyzik  a  IwliiIrO!  tamoj^ato  emotiondlis  uram.  Ij?en  sok  eset- 
kn  termeszete^ieQ  a  iriG^^lord^tutt  viszony  erv^nyes  hs  az  all 
be.  hogy  a  kiil^rzekeles  nem  corrigalja  a  heliilrdl  l^nadL 
hillueiDatiol.  Mily  nagy  szerepet  jalszik  ezen  ^utijecliv  emotio 
ingere,  es^lleg  aunak  a  szerve.  annak  bebizonyitasara  kiliino 
adatot  hoz  fel  Hinet  AKred  Iai  psychologie  du  raisonnetnefU 
zimQ  inOveben,  middn  egy,  cgyik  s'/emere  at^hroinalikuS 
ypnolizalt  egyfriuel  t^nggestio  litjin  tarka   keleti  madaiakat. 

y  rikito  j^zinekbe  oltoztetelt  Harlekint  e^  Pulcinellel  szeni- 
l^ltet.  Ha  az  actiroinatikus  szemmel  nezette  vele  a  tai'ka-barka 
alakokal.  njik6zt>eri  az  egesz-seges  szemet  befodle,  a  hypuo- 
Uzall  szemely  lalla  az  ulakokal.  de  iiem  erzekehe  a  bemoti- 
dott  szineket.  mind  homalyos  szi'irkt^snek  lalazoU  neki.  Ellen- 
Iten.  Iia  az  eg^szseges  szemevel  szenileltetlc  veie  a  asodas 
teakat.  a  iteie^  nem  }<yuzte  eiegge  bamiiltii  a  szinek  elenk- 
s^el  es*  v^tozatossagaL  Ezen  kiirulmeny  legalabb  azt  bizo- 
fyilJ8.  bogy  az  aftectiv  inger.  valaniint  a  szerve  is  csak  ugy 
sxfiksege?;  az  igazan  tudatos  er;^etk€p  fotvevesehez.  mint  a 
k'Wetlen  erzekele?-. 

De  l^rjrmk  al  most  magukra  az  emotionalis  ingerara- 
"litkm.  Azt  lehet  hinni.  Iiogy  ♦vek  csak  az  ^bn^iilel.  vagyis  a 
udatlansag  allapotabau    indulnak,    sponlan  termeszeliik  leg- 

h  is    azt  akarna  bebizunyitatit.    Hif^z    a  tudatosnag  meg- 
a  leiki  mUkodes  minden    kezdemenyezese  kizarva 
enni.  K.«  tnewis  az  ellenkezojel  lapaszraljuk.  Az  ugyanis 
bevonlialatiaii  teny,  hogy  igenis  ilyen  emoliok.  ilyen  a 
iozponli  szervekb6]  kiinduU't  afVecliv  ingerek  ijjen  nagy  szam- 

vannak.  Nem  rilka  ugyanis  az  rilomban  bet^zci^  emher-ek 

aja.  a  kik  kUlonben  egeszsegesek.  'I'ovabba  ismeretes  az 
az  alvbk  kuI5nlege.s  arczkifejezese  es  Maury  Le  sommeil  et 
'«  rH)eii  I'-zimU,  ezen  szakban  rendkiviil  fontoss^gii  nuinka- 
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jaban  azt  mondja:  «az  alomban  az  ember  tneKnyilatkozik 
sajdl  iiiaga  elOtt  a  maga  meztelenseg6ben  e?  veleszuleteU 
nyoniorusagaban*.  (L  m.  430. 1.)  Kddig  mindig  <;sak  az  egesz- 
segea  es  normalis  szervezetfi  egyenekrfil  volt  sz6.  Hogy  az 
atvai^  kozbeti  az  emolioiialis  r^entrifu^al  ingerek  renkivuli 
inennyistigben  szerepelnek,  annak  bebizonyitasara  szolgal  a 
sornnaml^ulisiiuis  rendkiviiii.  nagyon  relt(tn6  eseteinek  rokoii- 
saga.  Az  rllusin,  a  mania  esetei.  inelyekrOI  .lames  Sully,  de 
kivaltkepen  Lasegne   Les  Homwpil  czimQ  mQv^ben  besz^mol. 

Megjegyzend6,  hrvgy  ily  hal]ucinati6k  es  illusiok  ernotu>- 
nalis  eseteiben.  kivaltk^^pen  pedig  a  .soinnainbulismus  es  mania 
p^ldainal  az  afTeiTlio  e.^  eniolio  reiidkiviil  erOs.  de  a  tudatos- 
nag  igen  alacsony  fokon  all.  Ily  kepek  nagyon  is  subjectivek, 
semininl  a  kiils^  valosiigJroz  csak  neniileg  is  merve.  ar^nyitva 
volnanak.  Szoval  az  alvasbaii  a  mer6  sensitir  ^^  a  mer6 
emotional  is  inger^ram  legtobb  esetben  kOlOnvalva.  egymast 
kikeriilve  jalszik  k^zbe.  Krre  Fektetem  egyelore  az  alvas  nem 
annyira  physiologiai.  mint  psychologiai  magyarazalat.  Egesz- 
ben  veve  az  alorn  alapj;il>uii  inkabj)  pbysiologiai  proce«sus- 
nak  mondhato.  de  olyannak.  a  niely  szeke,  medre,  hordozoja 
a  lelki  ttinemenyek  es  lelki  functiok  lerrueszetes  lefolyasanak. 

Ha  a/  alvas  magaban  vevt^  irikabb  biologiai  timet,  az 
dloni,  a  melyrOl  ilt  bovebben  akarnnk  szolani,  inkabb  psycho- 
logiai,  mint  physiologiai  jelens^gn^k  tfinik  fel.  He  mini  min- 
den  mas  Iflkr  actust.  i^gy  -  kivalt  aina  J'enlemlitelt  paralle- 
lismustial  fogva.  mely  a  vegetaliv  es  i>sy(^hikus  6lel  tUnetei 
kdzott  (H3D5tatalva  van  —  sziikseges  az  alom  felleleleil  es 
lefoly6sat  physiologice  is  megfigyeles  ala  venni. 

Akmmak  kozonsege^^en  axon  ritoklel.jes  lelki  allapotot 
nevezzuk,  mikor  az  onludat  a  minimumra  szallvAn.  a  szellem 
megis  az  erzetkepek  nagy  sokasagaval  foglalkozik,  Kzen  k^pek 
tdbbe-kevesbbe  mind  az  onludatossag  kuszdb^n  alul  allanak; 
az^ii  mondjuk.  hogy  l*ibb6-kevesbbe.  mert  egyesek  az  alom- 
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beii  erzelkepek  es  kepsoros^atok  k(>zul  az  dnludat  jeleiilekeny 
fokara  emelkednek.  Tissie  ernlitelt  mfiveben  a/.t  veille  en 
ifmmeil-nek  nevezi.  a  mini  inegfordilva  .sommeil  u  veille  is 
pl6fordui.  I^egel.sC  kerde^^  tehat  az.  melyek  azok  a  vegetaliv. 
spianchriikiis.  szuval  physiologiai  elteresek  vagy  functidk,  me- 
!vek  az  erzelkepek  alomheli  terme.szetel  foltelelezik  vagy  el6- 
idtzik.  Feltnni'j  iiKvanis  azon  kiilonhseg,   a  rnely  az  elii*enlet 

az  alomallapot  erzelkepei  kOztiU  mindjart  az  els6  tekin- 
lelre  kiveheto.  Ph.  Charlin  emlitell  kitfln6  rnoiiographidjtihan 
ugYaii  azi  rnondja.  hogy  «alomkep  szerkczete,  elemei,  aiapjuk- 
liau  veve.  azok.  melyek  az  ebrenlel  allapohiban,  de  azok  neiii 
engedelmeskednek  a  tarstla.s  «zak4sos  torvenyeinek :  a  figye- 
mely  hizonyos  fokig  rnindig  lennail,  bizonyos  neme  az 

lleielt  figyelemnek,  az  almodi^  (rsak  eiszenvedi  alomkepeil. 
de  nem  igazitja  azokat>.  (I.  m.  11..  12.  I.)  Ugyanott  felhozza 

14  mar  fenlebb   ernlitelt  (iarnior-f6Ie  magyarazatol,    hogy  az 
iJomiiaii  a  fogalomalkoUs  az  er/ekle^l  lielyeltesilL  Felliozza 
Bt  la.   hogy  az  Alombeh  erzelkepek  kozolL  a  kiizdelem  egy 
■Bme  ervenyeslil:    valOsagos  strugglf*  for  life.  Charlin  ezen 
■tal<j  ni(*g)eg^yzesehez  ■■einmit  sem  lehet  hozzalenni.  c^ak  az 
i  kerdes  velhetO  fel.   honnaii  valo  ezeii  iisazeftiggestelensege 
p  alotnheli  erzetk6peknek?  Az  diombeli  kepek  ludvalevSleg 
na{!u»ri  inlensivek  szoktak  lenni.  sokszor  az  ulakok  valloza- 
itJisaKa    e.^    a  szinek  eleiiksege    a  (rsodalalos.sagig  Ibkozodik. 
Ismereles,  hogy  az  ily  allecliv  allapol  az  eg^zseges  egyenek- 
a  lolebredes  utan  ugysz6lvan  egesz  napon  at  taii.  Kivali 
kellemes    alombeli   erzesek    igen   sokaig   maradnak  fenii. 
Mindezek   daczara    megii^   a  tudatossdgoi    nem    kepesek   ItU- 
leni.  nem  tudnak  larsulni,  hanem  a  viharos  felhfiklioz 
nloan  (izik.  kprgetik  egymast  vad  rerideliensej^ben. 
A  felett  egy  perczig    seni    ketelkftdijnk.  hogy  az  aloni- 
erzetk^pek    physiologiai    felletelei    ugyanazok    lehelnek. 
mint  az  ebrenlel  kepeie.  De   epen    azert    az  alombeli  erzel- 
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kepek  elter<)  vultanuk  az  okat  is  ezekben  a  physiologiai  splaDch- 
nikus  es  vegetal! v  elelfolyamatokban  szeretn6k  felkutatni. 

M  alvasnak  inajjanak  mn\\  phyi^iologiai  mejiokolasat 
az  elobbiekbeii  ineKkiserlt^Ltuk.  Kivaloan  pedig  sensitiv  es  az 
emocionulis  inger^lraniok  abbeli  viaelked^set  haiiKsiilyoztuk. 
Iiogy  e7A*k  alva.^  kOzben  netn  talatk<fznak.  iiem  tumogaljak. 
iiem  recliHc-aljak.  nem  conigdljdk  egymdst.  Minden  plasU- 
citasuk  6s  inteni^itasuk  dacz^ra.  m^v^s  aonyira  subjectiv, 
illusorius  jellegtiek,  bogy  a  kiilvilag  egy  mozzanata  sero  nyujt 
objectiv  alapot  logikai  ertektikre  nezve.  tlangsutyoztatn  es 
adatokkai  inetivilagitoltam  azt  is.  bogy  mindnTnelletl  a  kQls6 
erz^kek  scnsatioja  meglebetSsen  erOs  lehel:  bizonyitj^k  ezt 
a  halliisi  es  lapmlasi  alomkepzetek,  Ue  a  eenlritugalis  eniotio- 
kat  inJito  ingierek  Is  iiagy  szainmal  tbrdulnak  el6,  ezek  a 
splancbnikus,  ligyszolvan  szdvetbeli  es  vegelaliv  allapolok 
kifejez^sei :  ilyen  kirejez(^sekbez  tartoznak  azon  aflectiv  jel- 
leg(i,  az  <»rvosok  szerint  pro[fnostiktts  alomillapotok.  mid6n 
az  egyed  azt  alraodja.  bogy  valami  megbarapta  vagy  kezet, 
vagy  Ubat  es  ime  kesfibb  esakugyan  azon  a  belyen  val6- 
sagiKs  seh  Otfitiik  ki.  Ide  tartoznak  mindazok  a  k6ros  elval- 
tozasok  liiiietei.  iiielyek  eloszfir  az  aloniban,  kesdbb  es  pedig 
alland(^an  ebrenlelkor  jelentkeznek. 

Iffy  ketelkedni  nf^iii  lehet.  hogy  vanoak  tiszt^  sensi- 
;iv  es  tisztan  emotionalis  in^orallapotok.  Up  neni  parosul- 
nak,  nem  lalalkoznak,  az  oriltuial  szeiah^letig  nem  emelked- 
nek.  Az  efnUkezea.  rninl  mar  egy  man  belyen  kirejtettiik. 
leven  rtnlimenUilianhh  psyohikus  tehels6g,  mint  az  ontudat, 
inegmarad  ea  miikodik  alvas  e^  alom  kozben  \^.  L)e  az  is 
ki  voll  olt  fejezve,  bogy  ilytde  emlekezes  szorosan  v6ve 
biologiai  etelfolyamal.  Az  emlekezes  fentart  es  lelidez  nzani- 
lalan  alombeli  k^pet,  de  azok  tarsilasa  vagy  semmi,  vagv 
nagyon  laza  Az  as3oriali6  belsci  szervci  es  paly^i  nem  mQkod- 
nek  a  k<Sl*ts(5n<Js  Osszetartozas  es  Gsszeffigges  egesz  terjedel- 
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!U.  Ez  is  hizonyjira   onnan    van.    mert  az  einoti6k  nem 

^emek  lampontol    a  sensatiokban    ps    viszont ;    ezen  ininJ- 

«gy  fires  e.s    tarlalmallan    volluknai  fogva  elmarad  a  szom- 

s2ed  kepek    odalapacUsa.    vagyis   masja  az  associatio  lenye, 

De  lissuk  a    szervezeti    feltetelek    egyn^melyiket    azok 

kfiziil.  melyek   az   alombeli    erzetkepek    tartalmat  es  keretet 

befo!y!lsolj4k.  Leijelsfl  helyen  a  kiilerzekek  :illand6  es  atme- 

neti  dLspositidi    einlitenddk.    Ttssi^   is    avval    kezdte    ktv^l6 

hfii^fl  taDulm&nyat.  LeRelao  helyen  elSvettp  a  lupinids  erz6- 

kei  Max  Siraon    iitan  idez  «*gym'haiiy    oizelkepet.  rtiilyen  a 

iat^kkoezka  erzele.  mely  az  osszegonRyoliletl   es    u.ijai    kSzi^ 

akadi  lepedO  erinteseb6l  szarmazik.  Ilyen  erzetkepeket  bArki 

hflzhat  el6  sajat  alombeli  erzekel6seib6l.   Ph.  Charlin  ugyan 

ar.t  mondja.  bogy  a   ^laUds   szerve  nem  visz    kivalo    szere- 

pet  az  dlnmbeli  Erzetkepek  megnlkotftsanal,  de  TissiE.  Lasegue^ 

Maury,  de  meg   ak&rkinek  a  tapa^^ztalata  arrol  te.sz  tanii^a- 

201,  hogy    a    hallisnak,    illelve    a  hallasj    szerv    alTeolioinak 

jeienlftkeny  resze  van  az  alomalkotaRban    Nemkiilonben  van 

♦*z  ,H  ftzaglnssal  is.    A  Idtds  viilowziniileg  fntoptikiis  izgal- 

niak  liljan  6rv6nyesiil  oly  nagy  lokhan  az  alomkepek  kiala- 

kilasanAI.    De  a    behiinyi    szemre    raes6   6s  osak    valamivel 

OBiiyohb  inervben  izj^ato  f6nyjelensegek  donto  befolyast  gya- 

korolnak  az  alomra.    Isineretes  a  gyakori  inzrol  vali*  ftbin- 

ialis.  Az  izomzai  (musculaliuii)  szint^n  s/erepel  az  iiornbaii. 

Itie  tartozik    Azam    megfiiiyeltiRe   Felidan.    a   ki  bilincsekhe 

fe  erezle  magat  aloni  kozhen. 
ftzintolyan.    vagy  lal^n   meg  natryobb  hatassal  vannak 
*  vegetaliv  ^lelfolyamatok,  milyen  a  verkeringes,  a  lelegzes, 
itezles.  Kzek  a  legeg^szsegesebb   egyenekn^i  is  a  legleleji- 

illeoebbfll  vetilik    vissza    t'un<;tiondlis    ullapotaikat,    llletve 
Uaraikat.  Ravjden  a    belszervi   {splanrlini(|ue)  elvallozasok 

i'>ekelyebb  tunelei  a  leg^lesebben  fejezddnek  ki  az  alom- 

li  erzetkepek  kialakulasanal.    Ha  csak  az  egeszseges  szer- 
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vezetel  lartjuk  s/em  el6tl.  azotinal  ra.i6v*ink,  hogy  az  isolalt 

aloinbeli  erzelkepek  a  szervezet  Iegelrej!ettebh  mOkocicseit 
nyilalkoztatjak  ki.  a  mtinnyii>en  ezekben  is  ervenyesulhet 
a  tudatossig.  Tagadhatatlan.  hogy  alvas  kdzben  inindeii 
vegelativ  eg  sensitiv  szerv  mOkodik  ugyan.  de  inkaLb  maga 
szamara.  minletry  a  feU6bb  6rzekeles  altalanos  munk^atol 
elszakadva.  Ekkor  folyik  nayaiiis  a  reintcgratio  fontos  mun- 
kaja :  a  szervek  minlegy  niindenik  ononmagaval  van  elfog- 
ialva,  az  erz^knJes  iranyat  figyik  sem  vezereli.  egyik  egyen!6 
alteponlra  helyezkedik  a  inasikkal  szernberi.  ugy  hogy  az 
«gyed  ep  annyi  hire  esik  sz^t,  a  hany.  legalabb  is  fdbh 
splanohnikus  ^s  sensitiv  szerve  van.  A  psychikus  (evekeny- 
seg  lis^yszolvan  nullafokra  szai!  ezen  eloszlodas  folytikn.  Kpen 
ebbol  kiindnloia^  Tissie  is  eg^sz  helyesen  splanchnikus  es 
^ensoriaiis  enrol  kfjl5n-kU]6n  tesz  emb't^st.  Innen  magya- 
rdzha!6  ki  nemikep  a  szem^lyiseg  megkett6z6dese  (dedon- 
blenient  dii  la  perponnahle).  Mi  a  megkett^zodesnel  neni 
allapodiink  meg.  Tissi6  azl  mondja,  hogy  «az  dlombeli  alla- 
pofna]  iiiinden  mesvdilozik,  merl  az  ontudatlieli  egyensuly 
meg  van  zavarva.  Az  ^n  megketszerezOd(»U  splanchnikus 
«nre  es  sensoriaiis  enre.  A  splanchnikus  ^nnek  van  tudo- 
masa  magdi^l,  mivel  a  vegetaliv  szervek  szUntelenOi  mOkdd- 
nek  (szi'v,  tQd6.  agyvelC,  epe  3lb.)»  (i.  m.  30  I.)  A  mint  a 
splanchnikus  szervek  kfllont'^lek,  ligy  a  splanchnikus  ennek 
is  t5bbf6l6nek  kell  lenni.  ts  csakugyan  iiemcsak  az  adja 
el6  raagat.  hogy  yz  alomban  mas  szemelynek  latjuk  magun- 
kat.  de  eniink  a  legvallozalosabb  allapolok  kozt  tal^lja  magat. 
Ak^rhanyszor  azt  almodom,  h(jgy  egeszen  idegen  testiiletnek. 
intezetnek.  larsasiigiiak  stb.  lagja  vagyok:  de  az6rt  a  belszervi 
es  vegetaliv  emlekezcs  minden  eddig  megszerzett  es  pedig  leg- 
kozvellenebb  k^peivel.  illelve  aznk  majdnem  teljes  IndatAval, 
Az  eg6szs6ges  szervezet  alombeli  allapola  tehAt  az  ^nnek 
valosrtgos  szelsugdroznsdral  (diiadiation)  j^r.  Jeleul  annak. 
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bogy   hiaiiyzik  az  erzetkepek  kOzijlli  tOmor  (»sszefOf?ges,  illelve 

Azok  tursiLasa,  akar  a  similaritas.  akar  a  conliguitas  rendje 

szennt.   Ezen  jelens6get   meg  szeniheUinoLkie   teszik  a  szer- 

vezel  k6ros   allapolai.  M^r  a   gyermek   r^malmai  a  digestio 

es  a  oongestio  nyomaban  jaro  zavaroknak  a  kifolyasai.  A  fel- 

nfittek  renilatomasai  cardiacus  bantalrnak,  mitralis  ^eriilesek 

folyoDiaDyai.  Az  alkoholikusokaak  felette  izgalinas  l^tomanyaik 

vannak.  Lasegue,    Kous.sel,    Antique,    Motet   s   toI)i»en  masok 

ismelelve  kieoielik.   hogy  mig  a  cardiauu.s  betegek  alornlato- 

ruauyai  szerfelelt  kodcJsek.  kivalt  assystole  idOszakiiliatj.  addig 

azalkoholikus  latomanya  er6s  naozgashati  lev6  k^peket  aUil  e\Q. 

Mindezekben  (^ak   a  legmindennapiasabb   koros  elv^l- 

tozftsokrol  vult  szo.  Mert  a  hypnosis,  a  delirium,  somnambu- 

lismiM  es  a  mania  feltQnobb  eseteir6l  k^s6bben  szdlunk.  Az 

akMobeli    erzetkepek    pbysiologiai    felt^telei    kiildnben    amaz 

klUisponlokniil  is,  nielyeket  «ddig  elStioztunk.  megerOsilik  a 
"•getaliv  szervek  nagy  liefoIyasar()l  szolo  n^zeteket  az  alomra 
^onalkozolag.  Tissi^  szerint  <a  splanchnikus  ennek  van  tudo- 
■nji-^a  a  tonalilasroL  talAn  a  rliythmusroL  de  az  idd  fogalmal 
iiem  isiueri'.  Azert  is  egy  masik  helyen  csak  azt  emeli  ki, 
IwJgy  <a  seusorialis  eredetQ  alomkep  episodikus  resze  az  6n- 
'U'^atiis  allapotnak,  de  csak  a  splanchnikus  en  functi6jara 
Umaszkodik*.  ^1.  m.  31.  I.)  HozzAtehetjiik ;  a  sensorialis  en 
*MQet  csak  a  splani-hnikus  ennek  egyik  reszletes  epizndja. 

De  most  terjunk  at  az  I'lgynevezett  somHambnUsmus 
'rtohelje*  eseleire,  melyeket  mar  nem  annyira  phy.^i<ilogice. 
inmi  uikabb  psychologice,  illetve  egyes  eselek  ponlos  meg- 
elise  6s  leirasa  altal  lehet  csak  targyalni.  Ph.  Tissi^  az 
«iomJ>eii  allapolok  harom  fOosztAlyUt  kUliinbSzteti  meg.  Ezek 
toiil  az  els6  physioiogiai,  a  melynek  altalanos  luneteir6l 
tnar  szololtunk.  Maaik  az,  a  meiyrol  most  akarunk  megem- 
Itiezni.  a  aomnaynbuhkus  ^lomallapol.  Err6l  Tissi6  azt 
mondja,    tiogy    «jobt)ara   oly    intenstv    tbrma,ja   az  alomnak. 
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hogy  lielyt  enged  vaiosagos  hallucinali^nak.  a  triennyilieu  a 
^{ondoialot  ofaijectivalja*.  (.1,  ni.  IIH.  I.)  A  mennyiben  ill  leg- 
in  kabb  a  tudalossi^g  eKveiistilyara  valo  tigyelemmel  ohcgrjuk 
riieRhat^rozni.  vagy  legatabb  is  k6rUlirni  a%  alonibeli  allapotok 
tllneteit.  a  somnumbiilismusra  nezve  sielunk  kiemelni.  ho^* 
benne  szorosaii  veve  a  tudatos^ag  sokkal  magasabb  foka 
«szte]het6,  mini  az  alom  Usztau  physiologiai  alakjainal  Mar 
Huillarfjer  {Ballminationti  dant^  un  4iut  interniediairB 
entre  le  somtieiU  ei  la  veUle  cziinQ  tuiive)  kiemelle  a  hal- 
lucioalio  k^peinek  ho^szu  aorozatara.  tartos  volijira  es  maga* 
fokU  objectivitasara  vonatkozo  nezeleil.  Moodlifltjuk  tehat. 
hogy  az  erzelkepek  assoltali6ja  sokkal  maga5al)b  lokban  erve- 
nyesiil  bemie,  mini  a  physioli)gmi  alunibaa.  A  splaudinikus 
Hzervek  inlensivebb  niegnizkodlat^tia,  adicialasa,  amely  lovablt 
lart.  a  ^ensorialis  enben  is  idez  el6  hallucinaliokat.  Az  eg^ 
jeienseg  nie^^  miiidig  LUirkzatos.  Iega1abt>  is  sokkal  hom&lyo- 
sabb,  mini  a  phy^^ialogiai  alomallapot.  Tissie,  a  ki  ebben  i.s 
a  legavatoltalib,  r^ak  annyit  mond,  hogy  «a  splanchnikus  en 
halliicinalhat- ;  tovabba  azzal  iparkodik  a  soninambuHku> 
alornalJapotok  (arlossagal  es  nagyfoku  tiidalossagal  feltun- 
telni,  hogy  rkutal  a  belszerveknek  elesen  kifejezetl  elelmfi- 
k(>desere  az  alvas  idejeben;  kolcsonos  osszemtikodesiik  sok- 
kal unallbbb  —  nem  leven  zavartalva  a  kiilbenyoraasok  es 
bels6  rellex-ingerek  ahal  —  a  legkisebb  iniestinAlis  elelmfl- 
kode^  OHszeliJggesben  van  akarnieiyik  vele  rokon  vegetativ 
.szervvel. 

Mindez  azunban  csak  kuzvetett  tjton  szerzell  adalokkal 
val6  Jndokolasnak  veheto.  Mini  megjegyeztem,  a  somnambu- 
lisnuis  jobbara  csak  a  niegtigyelt  eseleknek  kortilfrasa  altal 
batarozhalo  meg.  Lassunk  egynehanyat  ilyen  eselek  kozQI. 
Ti3si6  Uupuy  Hal  es  kiilonosen  a  velocipedistak  bygienikus 
allapolarol  kozolt  niegfigyelesek  koziil  iolemlili  egy  16  eve-'i 
iiti   eHelet.    a  ki   kulunben   egeszseges  .szervezeth    volt.    Egy 
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velociped- vf'rsenyuel,   a   iiol    gyozte.s  is   le!l,    annyira    mey- 

(eszitette    izomzatat.    hogy    a    rakovetkezo   ejjel   foiyton  oly 

tmlyzetben    aludt,   mintha  kerekparon  iilne:   labait    felvaltva 

ki-ki  nyujtogalla:  csak  a  versenyrSl  lilmodott.  Ez  f^lig  ebren- 

allapol  voil.  terrn^szetes  az  osszes  mtikodfi  kepek  associa!i<i.ia 

e^k  az  egy  kerekparoziis  izomzati  tevekenysef^enek  lialluci- 

iialiojaban  cisszpontosult.    A    hypnaj;ogikiis  halfuc-inalink    to- 

viibbi  eseleihen  tagadhatatlan  az.  hogy  a  splanchnikus  .szervek 

huoDvos  hypertrophiajaban  kell  keresni.  vagy  legalabb  gya- 

oilani  a  somnambulismus  phy.siologiai  alapj^t.  Arnozan  tanar 

egy  negyveneves  hivalalnokrol  tesz   emlitest,   a    ki  egy  6iiel 

valami  fojtogatasi  ^rzelt;  kesobb  par  battel  rA.ia  liordeaux- 

ban  megforduIvAu.  ir»bb  rokonAval  tal^lkozoU    Az  estel  I6t- 

I'zulagos    egeszseges    allapotbait    veliik    ttiltotte      Alig    bogy 

Ipfekiidt.    ugy  ejfel    lajban   felkel.    vilagol  gyujl,    bel6p  egyik 

wikoiia  szob^jaba  es  panaszkodik  neki.  hogy  majdnem  nieg- 

filil,  k6ri,  segiUen  rjyla.  Ez  epen  orvos  volt.  Sthethosoopice 

Tnegvizsgalta.  Semmi  elvallozasl  neni  figyelt  meg  rajta.  Reggel 

eijott  hozza  Arnozan  is.    A  mint    tovAbb  vizsgaljdk  a  som- 

iiitmlmlisiniisra    valo    hajlanddsag    ok^t.    a    beteg   egyazerre 

elvesztelte  annak  tudalAt,  bogy  6  Fk)rdeauxbnn  van,  az  esteli 

lalalkoza^t.    exieb    jarkdlAsat    basonl6kepen    elfelejlette,     Az 

"rvosrokon,  Arnozan  e.-  Tissie  azt    tarljak,    bogy    ezen  foj- 

tojrat&si  baltucinationak  oka   az   agyye]6hen    szekel,  eg^zen 

fjsychikus  eredetO. 

Azon  kor[ibnenyb61,  hogy  tobb  somnatnbiibkus  halhi- 
'Wia!io  riapkozhen  is  folylatodik,  legalAltb  nagyni6rvfi  rmtiidat- 
kieli  zavamkat  inulat,  val6sAgo.s  vita  keletkezetl :  lehet-e  szo 
08|ipali  somnambulismusr*^!?  Vajjon  a  nappal  is  alvajaro 
*^i  folylatja-e  6jjeb  koros  fibnail  *iis  ezekkel  jam  halluoi- 
nah6it?  A  SalpetriSre-fete  iskola  mindezl  lagadja.  Valo- 
?an(lleg  arra  tAoiaszkodik.  hogy  az  egyes  alva.iar6k  esetei- 
nf^i  az  flntudat  nem  mulat  oly  jellegel,  mely  a  rende-s  nappab 
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id^szak  ludntat  is  uiag^Nau  foglalna.  De  Tissie  kiilonosen 
Charcoi-ra  tama^zkodva  megenged  ity  nappali  alvajarasi  is 
(somnamljulisme  diiirne).  f'hjiri'Ot  ezt  egyebirant  Inrvalitf 
epiiepsidnak  nevezi.  Charcot nak  szamns  oly  esete  voU. 
inid6n  ri  heteg  ejjel  az  ehrenlet.  nappal  meg  az  alvas  es 
az  almodas  i^zes  tCLneteil  o^utatta.  Krre  nezve  azonban 
'Hssienek  vol  I  egy  classikus  esele  a  80-as  evek  v6geveL 
liordeauxban,  a  hoi  most  is  orvoskodik.  Ez  esete  egycnaga- 
ban  osszefoglalja  minda^t.  a  mi  a  somnambulisrnussal  csak 
nemlkep  is  osszeRlgjr  e.s  a  mi  beiine  csak  erdekes  6s  tanul- 
sagos  elofoniulhal.  Ez  ugyanis  bizonyos  Albert  nevezelQ 
egyen  esete.  a  kit  1'issie  nieg  1887-ben  kezdelt  gyi^gykezelni 
es  tanulmanyozni. 

Legyen  szabad   ezen    esetre  n6zve  hdvebben  kiterjesz- 
kedneni. 

Tissie  1888-ban  kezdte  kivaJo  figyeieminel  kiserni  bete- 
i<et.  MeggyC/odesl  szerzetl  maganak  szervezeti  kiils6  es  belsd 
alakulatam].  «PilaUatom  Albertet  es  a  nelkiil,  bugy  tudta  volna. 
rait  szand6kozoin  vele  tenni,  orrat  a  kovetkezo  partuiiKKs 
Hzerekkel  izgaltam:  alkalixiazl.'in]  irlst,  citromoi.  valerianat. 
vanilial.  rozsavizet,  stb.  effelet.  '*  semmit  .sem  erzetl.  csak 
az  iris  ingerelte  -  Majd  kes6bb  az  utoblii  szerek  is  kezdtek 
liatoi  es  pedig  kiilonbiizG  nuidon.  Az  orvos  erre  mas  izga- 
t^si  m6dokat  alkalmazott;  a  tobbi  kozt  osiklandozast  is.  Mikor 
a  feje  balso  reszel  erintette,  Albert  azi  mondta.  bogy  bott 
tildtte  valaki  nyaka  hatso  resz6n. 

Tissie  kesobb  (1889.)  alkalmazta  a  suggesliot  is.  A  si 
s;esti6  behatasa  alatl  Albert  a  hypnolisallak  osszep  tuneti 
mutatta  es  majdneni  azt  lehetett  volna  hinni.  Iiogy 
kdzdns6ges  hysterias  bypnotisalttal  van  dolgunk.  lia  a  tov^l 
iigyszolvdn  eveken  at  larto  viselkedese  nern  azt  mutal 
volna.  hogy  Albert  a  kizarolagos  somnambiiiisinus  fgy  ril 
eeett^t    szolgaita^a.   Tissie    Albert   esetet    anyagul    hasznd.ll 
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W  inauKuralis   telelehez:    Les   nlieups  voyageitrs  czimmftl. 

h  ezen   ntazasi   mania,    melyet    Tissie   kiemel  es  melynel- 

fo?va  6t  egy  uj  6rfik  bolygo  zsidonak  elnevezi.  szol^al  indo- 

knlarra.  hogy  eselet  a  somnamhulismus  eKyik  nenie  gyantint 

ifkinlsQk.  Albert  iigyanis  sonuiambitlikus  rohamainak  idejen 

hurnmsznr  beutazta    Francziaorszagnt,    kelszer  el  is  hagyta. 

tpen  a  legelesebb  crisisek  idejeben.  eheii.  napunkint  70  kilo- 

ernyi  ulat  megt^ve,  megfordnl  EurtSpa  tobb  kiirhiizaiban 

fegyhazaiban.  Tissie  a  bordeauxi  Saint  Andre  k*^rhazban 

erte   meg   eldszor.    Megfordult    Belgiumban.    Hollandban, 

etorszdgban,  Schweizban.  Orouzorszaghan.  TorokarMzag- 

fcj   Algerfaban.    Albert  a  lObbi  ki^zt  meg  is  hazasodolt, 

erre  rdgtfin  eltfint  ismerOseinek  szeme  d5l.  Mikoi*  vis.sza- 

H  igen  iiehezkes.   eltorodOlt  volt,    heves  lajdalmakut  szen- 

Hetl  az  ugynevezett    rephalikus   z6na   tiijan    Ezen  kiizhen 

a  viselkedese  egyi-e  veszit  n  tudatos.sagbt'jl,  emJekkepei  Ivozoll 

^^g>'  hezagok  t&madnak,  az   td6  e^^  hely  emlekk^peil  a  leg- 

^Bmr&bb   m6doD    zavarja    ossze   egy  missal    Felfajdatmakrbl 

^B(u)<;7kodJk  sziinteien  es  osszes  kiilerzekeiben  nagy  zavarak 

^nSentkeznek.   Ma.jd  clhagyja  a  koUOzkodesi  maniaja.  lekSzd- 

fif'tetleii    almossag    fogja    el.    Sajnlsagos    vnll    nala,    hogy    a 

'•ova  megerkezelt.  eleinte  .semmi  kflli'most  neni    vellek  ra.jla 

*^W;  alkalmaztak    is.    HiJvidesen    nzunban    avval    vejrezte, 

^^Vi  vagy  korbazban.   vagy  borlotibeii  laJalla  magat.  Onki- 

Tliliiben   elkcivetett    visszii-ssSgainak   |fugue)   szama  vegnel- 

^illi  Nemsokara   izomzatbeii    atrophiak   jelentkeziek  a   leg- 

ttulSnbozobb  lagjaiban.  Egy  szakadatlan  valtozata  a  miinia- 

"^  es  a    leghevesebb    alomkdrnak    vnll  nala  lonstatiilhat*'). 

eml6kez(^s   latszik  n6.1a   a   legnagynbb   elter6sekiiek  alA- 

vft  lenni.    igen    sok    visszassagara    enil^kezik,    de  minden 

.  Tagy  helybeli  sorozat  osszefiiggese  nelkiil. 

TL^si^    m^g    tobbet   elOsorol    szigoru    megfigyeleseibfil, 
yeket  Alberten  v6ghezvilt.   Vegmegjegyzene,   hogy  Albert 
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ttkns  es  bypnotikus  alomallapot  u^ao- 
luLsEik.  mivd  az  egvik  allapolban  arra 
eraMniEik,  a  mit  a  masikiuui  luegtelt  e^  vioe  versa*  (l  m. 
14a.  IK 

Attteit  eaalflbeo  a  ktfrerdekesebfanek  megis  csak 
MmIc  taottL  boffF  ^  tomiuaikus  aliapot  az  ebrenlet  allai 
lAldl  tiebeaea  Tllasithato  el  Gharcotnaic  it^ete  rola  ez:  cez 
•yy  iririimna|tt  ^mnaxDhuliias  hy^netikns.  a  id  a  foj^vok 
oaattlyAba  taiKmk>. 

fUtka  psffUlQfHH  proUema,  nuvel  oiar  tarlos  votta- 
da)  fciflrta  is  rcndkivfil  nebea  pfaysiokigiai  ssarmaziisat  kipu- 
jriaiirt  k^ftaegteta.  bagj  vefetativ  atropbiak  es 
■a  rgjiiiia  kovetkeso  toneteiben 
Iftltftaya  fVytiOi  mMM.  Pa^tokieffi  nwipolfaoi  ax  orros 
Hik  M«N»  mMb  ayiMkani  Ilaaie  is  lBgwHh*i  «aon  ranmy 
^wia|mmi>toftl  \st9iM9i  tfjclewML  a  ad^d  az  almQia  es 
a«  rtwaiftafot  «»Dt4««  tjniwiaig  fail  MgjiBipaotL  Atoda- 
t<^«A|t  ^^UfWMifchta  wtK:y  nwwtK»  meg;  tkd  taTarra  a  som- 


V new*  ^vns^Mi  ^^^R 

bujLW  <^tSUa^    M^^uMa      ^WMM^    ^^K    wl^ri^b 
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|)J  F.RKDMfiNV  A  PHYSfOI.OGIAl  AESTHETIKABAN. 


Az  astigmatismuB  aesthetikai  ^rt^kesit^se. 


Kgy  eddig  nem  maKyanizolt  aestljelikai  jelense^' physio- 
magyarazatat  adorn  a  kovetkez6ki)en.  Kgyik  nagyohb 
munkambaii •  ugyanis  a  «szep  erzes>  physioiogiai  lerrne- 
Met  vizsgalvao.  kdzelebbrQl  foglalkoztam  az  egyes  erzek- 
'ek  s  igy  els6  sorban  a  s^ieni  [jhy^iologiai  lermeszet^vel, 
tel6senek  kuldDi^s  saj&tossagaivai  s  igy  a  szab^yszerO 
igiiiatismussal  is.  s  benne  talalom  azon  aeslhetikai  jelen- 
luagyarazatat.  bogy  terszemleleti  erz^ki  felfogasiaik  nein 
-^enlele?  a  fiiggolyes  es  vizsziiiles  iranyban.  haiiem  vagy 
'nkaUi  a  fiiggelye:^,  vagy  inkdbb  a  vizszintes  iranyban  torlenik. 
A  szem  physiologiai  sajatsagait  vizsgalvan  ugyanis, 
liinnyen  rneggy6z6dunk,  bogy  ej:>en--6ggel  nem  oly  tokeletes, 
^kiTftnnivalot  balra  nem  bagyo  latoszerv,  mint  valatni  pontos 
mQszere.  A  szemnek.  mint  mtiszernek.  meg  van- 
pbysikai  hibai.  Ily  physikai  hiba.ja,  physiologiai  saja- 
a  ydtubt  eliere^:  a  szuhdh/.szeru  (isiigtnatifimnn. 
iytdpfi   felijietei  ugyanis :    a  porczliarlya.    a  csainokviz.  a 


*   Ae   aesthetikai  ^gtisek   psych ohgidja    fceziralhan.    meiyl»51 

«g^*  TDutatvdnyrft&z  j5tt  a  tPhiloaophia  Szeii)l^>-l>en.  trtatn  1890- 

Wd.  s  [gy  az  iU  targyalt   jelens^e  ffiagyarazatara  is   akkor  akadtnm. 

Dr.  P,  K. 
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lencse  s  iivegtest  nem  felelnek  meg  a  szab^Iyos  gbmbsrele-    ! 
teknek ;  az  emberi  szeni  alakja  keriilekszerfl,  ellipsoid.   Gor- 
biilet-sugarai  m^sok  az  egyik  lengely.    masok   a  masik  ten- 
gely  irdnyaban ,   nevezetesen   mas  a   merdleges  es  mas   a    I 
vizirdnyus  teneely  irany^ban.  liy  kdrtilmenyek  kr>z(Mt  azon-    i 
ban  valarnely  targyrol  jiivfi.   a  merfiieges  es  viziranyos  ten- 
gely  iranyaban  haladd  sugarak  meg  a  t6r6  feliiletek  kozep- 
s  6p  e  lunemeny  oka  folytan  csucspontjainak  nevezell  helyen 
esve   szembe,   sem  egyesulhelnek  egy  keppontban.    K    rend- 
ellenesseget,  mivel    rendes    minden  szeninel.  hivjuk  szabaly- 
sserQ  astigmatii^musnak.    A  porczhj^rlyurol  pi.  tudjuk,    bogy 
gOrbOIetsugara  a  mer6legf»s   delel6   sikjaban  jnva!    rOvidebb. 
mint  a  viziranyos  deleiojehen.  Ily  korulmenyek  kdzotl  azon- 
ban  n  merfileges  sikban  a  poiczhartyara  es6  sugarak  az  er6- 
sebben  gorhiii*  feliiielen  nagvobi)  torest  is  fognak  szerjvedni. 
mint  a  vi7,szintes  sikban.    a    kRvesbbe  bajloLt    lelUlelre  esetl 
sugarak.    Ha   mar    most    valamely    meroleges   es    vizszintes 
ir^nyban  nagy  es   egyenl6    kiterjedesfl  targy    nez^senel    Ogy 
alkatmazkodik  szemilnk,  hogy  a  merdleges  irfinyl  lalja.  akkor 
a  vizszintes  sugarak  meg  osszehajio  nyalabban  erik  a  re»*ze-    \ 
harlyat  s  kepet    neni   adnak  :    ha    pedig   a  vizszinles  iranyt    I 
laija,  akkor  a  meroleges    tengely  sugarai  mar  szelfuto  nya- 
labban  tfrnek  a  reczere  s  kepet  olt  nem  alkotnak.  Az  ewd-   i 
meny,  bogy  ket  egyenio    •egymassal    keresztezodS    vonalat^ 
melyek  egy  sikban  vannak,   egyszerre    egyaranl  elesen  nem    , 
lAthatuiik».  Ha  a   merolegest    nezziik.  nem  liijuk  j6l  a  viz-   j 
szintest :    ba   a    vizszintest    nezzuk,   nem  laljnk  j6l  a  merti-  \ 
legest.  Hu  az  egyik  6les.   elmosodott    u  m^sik.    Knnyit  tanit 
minden  elettan  az   astigmatismusrol.    HehnhoUz   szerinl.  ha 
a  meroleges  0't>5  m.-re  van  a  szeratC^I,  a  vizszintes  Oo4-  m.-re» 
akkor  egyenl6  vildigosan    I^thatok.    £»  ezzel  liallgat  az  elet- 
tan ^s  hielmholtz. 

A  szepre,  nz  i^pitG-,  farago-  es  k^piro  mliveszetre  nezve 
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pedig  rendkiviil  fontos  kdvetkezinenyek  foiynak  e  tiinemeny- 
b6i  s  rendkiviit  erdekes   magyar^atat    adja  .sok    inCieltnc^leti 
1     5ubalvnak,  egesz  termeszetesnek  tartolt.  de  inej?  netn  magya- 
,    fizQtt  mtiszokasnak.  izl^iteletnek. 

^^  A  festo  sohasem  fest  n^gyzetea  kipei.  vagv  ma^asba 
^■■gy  sz^Iessegbe  kiterjed6  negyszi^get  haszHal.  (Kt  is,  hoi 
Hugyzetre  kell  festenie,  inkabb  diszitmenyekkpl  ataJakfija  a 
negyzeteL  A  festfik  reg  ismerl^k  ez  elvet  s  kovettek,  A  mtive- 
sielek  tortenelme  alig  iiiutat  Fel  negyzela**  festrnenyJ.  (jitadrat- 
aJakiil,  nielvDek  mind  a  negy  oldala  egyenlu  vohia.  Mit- 
tortenelbuvarok  e*  kritikusok  Ogy  riiagyarazlak,  hogy  a  szem 
nem  kepes  attekinteni  egyszerre  mind  a  k^t  iranyt  es  ezzel 
Tege  volt  a  kutatasnak.  Csakugyan  a  stem  az  oka  es  pedig 
a  aeai  e  physikai  hibdja  :  u  .szabdi i/azeni  cuiU{jwa- 
imtui.  Ennel  jobb  magyarazatot  alig  kivanhatriank.  A  init 
niQgyakorlat  dszlonszerUleg  valiotl  es  knvt'tett,  —  gon- 
loin.  csak  Leonardun'il  niondjak.  hogy  egyszer  negyzetre 
pr6halt  festeui,  de  akkor  is  karat  Valletta,  —  a  mil  a  niti- 
es  aesthetikus  feijegyzett  6s  constatalt ;  a  mi  ott 
les,  itl  elvonas;  o  physiohyiai  astigmatistntisban  Ur- 
imzeti  magyui'dzaidi  uyeri.  K  vonatkozasaral  seholseui 
^vfcciunk  e  physiologiai  trmeineny  leirasaban,  pedig  lag 
fi^'ilvaimlasat  latjuk  az  ember  os.szes  aesthelikus  alkoLasaiban. 
'■tf  ablak.  ajtO.  a  sztnpad  kerete,  az  epiiletek  homlokzat- 
<d(lala.  szoborcsoportok  stb.  mind  egyitdnyn  kiftn'jede- 
vUkkel  e  physiologiai  iunempuy,  a  szem  ez  oplikai  hibd- 
iniiak  fiyomdl  magukon  vi^elik.  A  szeperzek  az  erzeki 
Iselleniest  figyelembe  vette  s  neni  alkotott  olyat,  mit  a  szem 
n««i  bogy  nem  6lvez.  hanem  at  sem  tekialhelne.  Bdr  nem 
«i  astigmatismusnak,  de  ep  az  altekinlhet5segnek  .szempont- 
jtb6l  mag^t  az  Eiffel- torn yoly  mar  e  pu^ztan  erzekszervi 
'^tnpontb6l  nem  tarihatjuk  a  kedvezd  benyomist  kelt5 
jel«»s^ek  kdz^.  Meghokkenlhet,  eiremilhet  nagysaga.  de  nem 
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nem  U^m    benoe  a   sa6p  eM  eleme.   az  erxeki 
elieukoUUeg^  kefienetlen   beDyomB-HSftl 
liftnkve.  Meg  b  fauwie&  ^raeiet   sem  keitheti 
alakjavul  liBlulmus  napysagidiaz  kepesL  Csak 
keltbet  benntek:    csak   mi 
luitHm    (\*.   a  a  Elevue  adsntifttfoe 
leirO  kOileiiieuyekkel). 
£s  az  MMtbet&ara  nerve  igen  GbhIm  fi^aiak^ai  tune- 
mttny    kirne    pta?aiokigUBoknak    kepezte   ItflMiHik    tarf^at: 
Hclmhulta,  8aaK  Danders,  Knapp :  de  cask  fAifMiairiai  tekin- 
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f,MUika.^  Irta  Concha  Gyoxo.  Els5  kiitei.  Alkolmanyun. 
-^Ta  6  forini.  Budapest.  Az  EppeDberger-f^le  kOiiyvkeresked^s 
^itdiu.  1895.   XII-f619  lap. 

NcTCzetes  munka  ligy  itTJedelmen^l,  mint  kfllsfi  ^s  belsfi 
^leittntiijanal  fojfva  —  eiry  oly  szerzfiifil,  kinek  erdemei  up)'  a 
^^lipazjratisi  jog  magyar  irodiilmaban.  mint  epyiltaldn  ludomd- 
"ijos  polilikai  irodalinunkbaii,  miir  a  bO-as  ^vek  ota  isnieretesek 
liazinkhaii.  MidCn  azl  hancsulyozzuk.  hopy  belso  elepantiajdnal 
fofva  is  nevezetes,  a  iiiathematiku>okra  pondolunk,  a  kiknek 
^P«D  ^eleeaiis"  formuiiiik  azok.  a  melyek  pyakran  nem  epen  a 
ictalkalraasabbak  arra,  hogy  a  ■^zakimdalombaii  szerzfijftknek 
oaiUllan  elismer^si  biziosltsanak. 

Pedii:.  ickintvf  az  (TiiciiiK^ljes.  jeles  azerzflr.  nagytiii  szc- 
T^tQk  volna,  ha  nem  lelt  volna  rd  alkaloni,  bopy  epeii  az  iS 
oitmkiija  kapcsiin  jussanak  eszflnkhc  u  matbeinatikusok  olegans 
^'^ntul&i.  De  bat  mi  oem  cebetunk  r^la;  nekQnk  csak  az  e](it- 
tilnk  fekv6  tenyekkel  lehet  leszAmolnuiik. 

XevezetCj.  eiH:>'  munka  ez  —  i>mt;Helve  be  kell  ezt  vallaiiunk. 
Nevezctes  pedia  ffilep  azert,  mort  a  tudomanyos  pondolkozdaiiak 
"l^  ^^itszerti  alakja  nyilatkozik  mep  benno.  n  miniit  eddig  ma- 
?!ar  todd^nAl  nem  tapasztalmnk:  e  mellett  a  nyaiiateurupai  szak- 
irodaloruban  nem  mindenuapi  J^rtasstlsra  vail.  Kets^gtelemll  oly 
^wiisok,  a  melyek  sokat  igernek.  A  baj  csak  az,  hogy  a  muiik^- 
wk  ei6ttQnk  fekvO  kOteie  nagyjaban  veve  • —  egyes  r^szleiektftl 
*liekinive  —  nem  az,  a  mil  a  munka  czime  raond,  nem  politika, 
^ui  politikai  tuiiomAnti,  hanem  egeszen  mis  valami.  Hogy  mi? 
Ei  majd  ki  fog  derOlni  jelen  biralatunk   fnlyamiiii. 
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KrtlOnbpn  u  muiika  kftUo  mepjelen^set  tekiulve,  valodt 
eaem^iiyszamba  mehet  miniiliiiik.  i'A\.^  oldul  es  m^g  csak  slz  eh(> 
kOtet!  £kkora  ^PblitikM^  me;;  nem  iruk  ^>  neni  is  bocsitottak 
kflzre  V6r0smarty  6s  Peiob  nyelven.  A  Kaittz^  is,  a  ^Polilikai 
tudttmdnft  hreikHntwe*' ,  meuleheios  jokora  volt,  de  mind6ssze  is 
tgy  kOtet.  Concha  Gyfiztt  ^F.fUUkdJa'*  azonbun  ttiliesz  nemca.ak 
a  Kauteln,  de  m^u  a  iieraet  tudosok  le^niigyobb  lerjedelmfl. 
husontartalmu  k^zikonyveiu  i^.  Ha  fpy  folrtatj^,  miDt  a  bog>' 
ntegkezdte,  hat  akl^or  Concha  taiidr  eloUQnk  tekvti  munkaja 
nagyohb  terjedfltriil  ki'll  hopy  Iciryeu.  mire  befejezve  lesz,  mini 
Zacchariae  „Ne(;yv<'u  knnyve  uz  allamro!**  („VierziK  Bficher  vom 
Staate,  1(^39.).  Legalabb  iiry  fogua  kivfinni  ezt  a  belsfi  reszara- 
iiyossa^j  kOvetelm^oye. 

Kpyebk^nt  neincsak  lerjedelembi'n.  de  a  kiAIlftils  di«zes 
volUra  nezvc  is  iiicssze  foldlbalad  e  koiiyv  raindent,  a  mii  iia- 
lunk  a  Ludonifinyos  kozikAiiyvek  irodalnia   Oildi^   rolmutathat. 

A  jo  6rug  Karvasay  kOzhasziiii  taiikoiiyve.  a  nmlybol  a  mi 
atyAiuk  a  pulittkdt  tauuluik,  utzy  viszoiiylik  a  Concha  k^zikdoyve- 
bez  papir^  nyomfi-s  <?s  borit^k  dolpilhaii,  mint  a  rcfri  ,Ketpisztoly**- 
fele  haz  uhbo^,  a  uatzy  berpalot&hoz  viszouylanek,  a  mely  azou  a 
lelkeu  most  elterQl.  Az  igaz,  az  ara  U  jnval  masasabb.  miul  a 
Karvaa.itf^  volt.  36t  a  tobb  kotetrc  terjed^i  C%Ht7w-fele  I'olitika 
iegaliibb  is  banim  annyiba  log  kerfiliii,  mint  a  mennyibe  az  egy- 
kOtetes  K/iuU-ie\o  Politikai  tudomdny  kerOlt.  No  de  ez  csak 
majd  az  cgyetemi  hallgat^k  sze^eny  vagy  legaUbb  kevesbbe 
vagyuuus  szQleire  fogna  rdsulyusodbatnl :  epen  ezert  uem  tebot- 
veD  fdl  meg  csak  a  icgtavolabbtol  scdi,  bogy  a  szerzti  egy  ily 
anyagt  megterbeltetesc  mindenaron  el  ne  kiv&nt  volna  hdritani 
a  szegenyebb  sorbu,  tebetseges  es  szorgalmas  egyetemi  ballga- 
tdkt61,  illetvc  azok  szaleitiil,  batdrozoltau  azt  kell  tartanonk, 
bogy  szerzo,  bAr  a  politika  lanara  a  budapcsti  egyetemen,  jelen 
kiadvanyfit,  a  y.Pt>fitikd^-i  mepsem  az^n  irta,  liogy  az  vez6r- 
fonalul  szolg&ljon  az  6  egyotemi  eidaddsaihoz,  s  tankOnyvfil  a 
vizsgilaiokra.  szigorlatukra  KeszQlo   egyetemi  ifju^aguak. 

Amdc  miiidezek  meru  kuUAsegek. 

A   fdk^rdes  a  m&  szakirotlalmi  ertckc. 

Mnt  lia  errol  van  szo,  ugy  a  Conrha  ^i\tiitikd'^-'}Ai  a  leg- 
bebat6bb  biralaira  crdeines  kis^rletiiek  kcil  iieveziiunk,  mely  eg\ 
figyeii'^mremeltolacr  sajaiszcrti   Ir6i  iudividualitiisra  vail :   a  minek 
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roiisiaiaia^avai  fg}uuai  ue  Ken  vaiianuiiK.  uogy  a  Concha  jeleii 
kejEtk6iiyve  t6hb  tckintethen.  di^  kQlonflspii  a  szerz5j  Onfi]L()si1tr 
uiktaletebeD.  hatiirozottaii  folOtte  lill  u  Kaniz  Gyuin  kQldnben 
ffliejeniemu  y.I*olitikai  <ufff>mdny"-iinak.  De  viszont  van  a  Kautz 
l(dD)'V(^[iek  is  iGbtirendbeli  el6uye.  es  kuluuOsen  ket  elAiiye  a 
f!<mckU  fOlOtt.  A/  esvik  a  joval  gazilaRabli  tartulom  az  inUje- 
mhiiitk  Umertei^seben  :  a  masik  clunye  pedis  az  a  reudkiv&l 
i€s  iiibliographiai  appamius,  a  melylyel  Kaute  a  inaga  szO- 
T«crt  jeify/etszerfilep  folyion  es  szakadatlaniil  kis^ri.  Viszont 
ikzunhan.  ha  tclje^en  egyenraneu  szakolvasoitsifia  darzdra  is 
ki&cbb  bibliogrophiai  app.iratassal  dultrozik  is  Concha,  miiu 
iuiH//:  ozt  is  be  kell  ii>ii]e('DQiik,  hofry  iJonrhti  sokkal  behat(')b 
bat)  meltatgatja .  &&i  gyakran  res/letekbe  tr.etyeddlec,  ^okkul 
iQzelesebh  birdlatuak  veti  ala  jz  altala  idt^zett  kolfoldi  sznk- 
iroditmi  nifiveket  e?  ezek  egyes  eim^ieieil^  miui  a  bogy  i-zt 
Kfi^U  L'selekszi.    De  ennek  is  meKvan  a  maga  nyitja. 

A  KauU'i^le  bibliojfraphiai  Jepyzetek  oiy  uttnutatast  nyiXi- 
Untli.  a  minftl  valobaii  iiern  miniicn  kQlf6ldi  hirnevcs  (hasoii- 
lintyu)  ke/ikOnyvbfll  szorf/liPtni :  i^ea^  rnert  a  Knniz  iiiunk^a 
ueiB  is  akar  egyeb  leiiiii,  mini  eay  iniiiJea  izebeii  joravalo  L'g>f- 
temi  vezerfuiial ;  a  Concha  k5nyvriiek  azoiibati  magasabl)  ambi- 
li'^i  vsiinak.  A  mi  iictto  termeszeteb,  miutdu  a  Concha  jcleti 
mBQUja  szemlatomast  egy  hosszu  evek  ?<onlii  at  hevteljes  biu- 
nlommai  folytaiolt  OnalUi   j!;nndnlkodas  eredmeiiye,   a  mil  KauU 

—  lekiiitve  tu  6  kezikonyve  rulajdonkepeiii  foiailutat  —  egyaltalau 
i&  viDdiciil  mag&nak. 

A  KituU  kAnyv^ben  majdaem  minden  efiryes  tetel  azon 
linnet,  illet^leg  franczia  szakiru  sajiitja  is,  a  kit  KatUe  a  leg- 
Mb  hiszeinmel  ir&uyadu  tekint^lyuuk  i^mer  ul  az  illeto  k^rdes- 
Ua;  i>2i>ii  tetelek  lelkiisriiereteti  dsszebuogeszgetes^ben  ^s  uem 
kweabbe  lelkiismeretes  OaazeAllitasibaTi  leiifolebb  egy  vez^rgon- 
'iylit  vezeii   Kauteot.  az.  bogy  mine  lebenseu  az   nrany  kfiz^pui 

—  ^Ksi/  mititn  —  poliiikajat  a  Iehei5  lejrplaasibilisiibb   szfnbeii 
tiii,  ami — mikeai  miir   Puisskt/ Atfost  is   nio;^j('gyezte  — 

ti  r^zeinle.   1X7^.)    nem  epeii   a   leiiszelleinewotib   theoria 
xndeu  e^bet^seggel  ^zembeu. 

f^chn  bziut^u  kOlcsouO/.  suriiu  kdlcsOnaz  goiidolatokai. 
mmeket.  sGt  teleleket  is^  de  nagyjaban  v^ve  megis  azt  mond- 
latm,  bogy    Conchdnak    sajat    rendszere,    sajiU   iraa^a   es  sajat 
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felfoga&iE  van,  es  a  hoi  ueiii  sarkadzik  dnk^nt  termeszetes  kdny- 
nyeds^l^cel  a  saj&t  egy^oi  f5Ifop:ls!ib6l  valami  egy^nileg  Jellemzo 
uj  gondolat,  utt  az  d  dialcctikiu  Osztonzeteoek  e^resz  erfifeszft^ 
sevel  ig)'ckszik  miiiden^on  valamit  mondani,  a  mit  masok  meir 
oeiD  mondottak^  vagy  pcdig  a  m&r  mfinok  liltal  elmondoltat  Jobban 
kikOszfirQlve  vagy  jobban  dtszurve  elmondanf,  mint  a  bogy  ezt 
mdsok  elmondottdk   volt. 

£s  (.'/  ^pen  az,  a  mi  a  Concha  k&nyvenek  nem  vAlik  mindi'^ 
haszuara.  mert  az  emlftett  szellemi  erdfesz{tes  vajmi  ^yakran 
csakis  oly  eredineuyeket  h(»z  n&la  letre,  a  metyek  hasonlithat- 
lan^l  csek^lycbb  tudomilnyos  ertekkel  bfraak,  mint  a  min6  becs- 
cael  bin  volna  azon  inteetHenyek  es  t^rvimftk  bchau)  isroerieteae. 
a  melyeket  (1  jogtudos  letere  t^nyleg  elhall?at,  es  talia  cnkia 
azt^rt  hallgat  ei,  hogy  annfil  napyoblt  terc  nyitbasson  fOTinebb 
emlitett  madon  valu  pbilosophdlgntdsdnak. 

Amde  t^rjilnk  ix  a  reszlelekre. 

Szerzo  szembe3zdk5  mQgonddal  irt  Kl/!(szavdban  batirozoilau 
tiltakozik  az  etlen,  hoory  az  6  jclen  itmnkdja  publicist ikat  ter- 
m^szetQ :  masfel^I  kijelenti  azt  is,  bogy  e  maok^j&nak  ^tdr^ya 
nem  az  orseiifflds  (sic)  tnflvteetenek,  lianem  a  nemzetenkini 
el5  emherek  ciyflttl6ti  ^s  fejlfldesi  t6rv<^nyeinek  tcdomdnya^. 
Hogy  nem  piiblicistikai  mtiuka,  azr  keszsegesen  clismerjftk  :  sfli. 
tekintve  az  «ls('*  kiitet.  tartalrntii,,  meg  azi  is  el  kell  ismemtlnk, 
bogy  targyiiiiul  fo^va  nem  abba  a  tu<iom!inyiicba  va<!.  melyet  a 
nemet  tudusok  isy  szoktak  nevezni,  bogy  ^Pblitik  ah  Kunst^^ 
De  bogy  szerzfinek  fflniidezett  kijelenlese  (Elfiszo  V.  1.)  borolok- 
egyeneai  ellentetben  lill  azzal,  a  mit  u^yancsak  az  ^Kloszd^ 
VIIT.  lapjdn  az  u  elmeletf^nek  czeljau)  kiUkz :  ez  tagadbatailau 
Mert  mig  ntr  (az  V.  lapnn)  jeien  munkajilnak  tiirRyanI  ^a  nem- 
zetenkint  eI6  cmberek  ogyQttleli  es  fajfodesi  tOrv^nyeinck  tudo- 
mdny&t*'  jillapitotta  meg :  addig  itt,  a  Vlll.  lapon  3z6t6\  s/6ra 
a  k6vetkez6  vallomdst  teszi :  ^  Elm^letemben  az  orszdgl&saak 
egyQttleti,  nem  fejiod^si  jelens6geire  van  a  fflsuly  fektetve.  men  m 
a  fcjlodis^  az  egymiisutan  t^rvenyeii  lehetctien  megallapStani,  rai-^-*j 
el(>tt  a  viz^gdit  jelens^g  termeszete,  az  elemeinek    egyQttleteoek:^ 

uralkod6  szQks^gk^pis^g  fSlderiive  nines.  Mdr  pedig  k^tsegtelen,,^ J 

bogy  az  dllami  ^let  alapjelens^gei    teklntet^ben  mcff  iyen  sok  am^ 
fOlderiteni  \al6".  I 

Nem  e  megjegyze^^t  helytelenitjOk,  de  mcltan  azt  kerdez 
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hpijak,  liopy  ha  e  mepjejryzese  helves,  a  mint  bogy  helyes  is. 
i^t  akkor  uffyan  hoRy  moiidhatja  szcrzd.  minrijdrt  az  6  Elfi- 
sttviaak  elsi^  mondaiaban,  hogy  jelen  munkiijiinak  a  tdrgya  ^& 
iiemzetenkint  el6  emberek  esryflttleti  es  f&jlodhi  iOrrmytinck 
tmiomauvft  V"^  Avajiy  taUn  a  nemzclenkjnt  el6  emberek  fejlo- 
M9i  i^rvtnyeiboi  lehet  ^iudomdyui'^ -i  csinilni  mir  ma,  mid6n  a 
*ieTx6  weriiu  ^a  fejlfid^s  torveiiyejt  mfQdUofiitnni  leheteiUn  ?* 
IVIIL  lap.) 

gMunkiiiii  nz  ot'scdglds  elemzeset  tiizi  ki  f6czelu] ;  de  mi- 
vel  It  elemzes  helyess^get  csak  az  bizoiiyiija,  ba  az  elemzett 
tiolog  693zjelensegeit  magyardzni  birja,  ep  oly  siSIyi  fektcttem 
sun.  bogy  az  elemek,  az  ^gyes  dUami  int^mentfeh  Ussgefilffg^- 
sW,  Aafo  okdij  cei'ljdt  fOltuntessem  s  iey  a  rendszer  niunkambaD 
crtn  egyedul  a  mt'<iirt€S  kuniiyites^re  szolgdl,  hanem  iiiagdnak  & 
Uutotl,  megismerni  kivaat  dolognak  kepe,  termeszeie/  Igy 
iz'il  szerzd  a  VIll,  iapon.  £s  e  mnndataiban  benne  van  csak- 
Hivan  az  6  egesz  munkiSJdiiak   ^kepe^,   ^termt'seetc**  is. 

^OrsMdglds^ 'T6\  beszelni  folyvdsi,  a  nplUfil,   bogy  megmon- 

•Und,   hogy  mil  is  erl  hat  lulajdonkep    ezen   It^galabb  is  furcsa 

siii  alaii.    ez    neni    aanyira  tiilamtuddsntf    luiui   dUambQhseszre 

^al]  siiotugy,  mint  az  a  kdrtllmeny  is,  niiszerint  az  ^egyes  dHami 

'^hmtntfck   Osszefiigg/:sei,    haU)    okdi    es   c^efjdt"    igyekszik   fei- 

^Guittni,    a    nelkfll,    hopy    az    egyes  allami    intezmenyeket  kelliJ 

""^letesa^ggei,  lehetolep  kimerftiileg  mindeii   izOkben  ismertelne. 

^ert  hogy  ezt  szerzo   pern  cselckszi.   crr61  mcgfryuzodbetik  barki 

'*.  »ki  e  vaskos  k/itetet,  mely  pediR  ^AllioimdnypolUikn'^  czlmet. 

^isel.  figyelme^en  attanalindnyozza.  Dejellemzok  szerzS  fnntkflz6k 

^tmDliaii6jaiiak   v^gszavai   h.  (Vlll.   ].]   Kzek   is  a  bdicsesere  vul- 

■onik  mindenekf61<5tt :    raert    ngyancaak    kinyissa    az    az    ember. 

^  ki  netu  phiivsophus,  az  6  lelki  szonicit,  hogy   a  kfll<>Hb6zetet 

*  •mrgrrtes  mcgkonnyitexcrr.  szolgAJ^"  ^rendszer"  ea  a  „magftnak 

^  kutflioU.  tuegismenii  kivdnt  dolognak  kcpet"   nyiijto.    „term^- 

^2«tel"  bf^mntato  ir<5i  torekv^sek  kiV/X  fol  tudja  ismerni. 

Szerzfl  keblot  hazatins  \\^\  liilti   el,  ez  sz^p  t^s  Uszteleire- 
"i^tn:  de  nem  hiszszflk,    liopy  szerzrtiiek  azon   nemos  elhatiro- 
ni.szeriiit  a  „tudomuny  tiifigytir  erdokeinek**   ^budoljon  elsft 
^-lii*  (IX,  I.)   a  legszerencs^sebb  megteslesfllest    nyerte  vein  a 
JHw  k0tet6ben.    Men  szerzo    oly  kflldnbOz/5    jeleiufisegU  honti- 
"^ftrtat  emlecet,  idez,    meltar   esresz  komolyan,    hogy  az  ember 
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avrm  r«nn^<tz«tnDek  IdUisili. 
fvnMftaik.  a  mil  a  fWtlMiih< 
(M.  1  >. 

Alb«rt  enet^ben  a  tQ;igrdekes^>2iaek  meps  csak  az 
]Ahi7Ak  lenni.  hdff  a  iemnaciira»  ^kptx  ax  ibpeakt  mllapo- 
Ut/^  Mhtzftn  » >lMi.ftfta>i1  ci  CbaKOlBiak  ftfielerblaez:  «ez 
»{rr  mifK^napi  r^omnarnhnttni  hT<*tenkxxs.  a  ki  a  Ib^yok 
rmzMjAha  larXimkit. 

Hitka  p<«ycbo(ogitti  pn>blefDa,  ouTel  mar  tartos  rotta- 
Mil  CcrK^A  (^  rendJklrfll  nefaez  pfajsiaiogiai  ssannazasal  kipu- 
hatolfti,  jolehef  ket^egtekn,  bogy  regeUdT  atrophiak  es 
hjrperaartheMik  robamosaii  egymasra  kdvetkezo  taneteiben 
laUblha^  fliredfil  iodokAt  Pathologiai  szempoDtboI  az  orvos 
nak  felMUf  neh^^s  nyilatkozoi.  Tbsie  is  leginkabb  azon  viszony 
•zwitfiofiljrib^I  klnOrte  figyelemmel.  a  roclvel  az  ebrenlet  es 
ar  ^Ifimallapot  H3:okaM)s  Tiftelke'le.'^e  k<)zt  megallapitotL  A  tuda- 
IokkA^  f*^\vuHu\)a  ria^y  mervljen  meg  van  zavarva  a  -som- 
luuiiliulmmuH  almouetibb  eseteinel  is.  Az  erzetkepek  ossze- 
fn(;Mii4<k.  (l4*  vHnk  nattyon  esetleges,  ugyszdlvari  abnormis 
«!eio|H»rtokl.'ati.  A  riiatiia  ana  enged  kovetkeztelni.  hogy  a 
itpiilririigal  ingerok  nugyobb  szammal  l^pnek  fel  benne,  mint 
H  ki\\nCi  (^t%okokh6\  Uimadu  i-entripetal  araniok.  Csak  az  az 
|)KV  frltUtiO,  boj^y  m  Jikarat.  vagy  legulabb  is  az  akarati 
IlKyitlpiiN  ba  bi'lycnkiiit  fel  is  tfiuik.  m^gis  mint  barmely 
man  kiVR((n»t^geet  alomboh  allapotban  rendkivul  gyonge.  Igy 
A  «imittinnbull»uiU8,  ha  pattiologikiis  tenneszetii  in,  tiinetei- 
\\f*k  kti^/altnaga  te  abnontutasa  folytan  eddig  csak  psycho 
loaifti  nlapon  vttit  i\^m\  behalObb  (igyelemmel  kiserhet6.  Meg- 
Jp(iyxoH(b'*  nifViJ*.  Iiogy  az  alvas  allapota  egeszen  mas  lune- 
ti»k  k(im^rplOl>i»n  jolonik  luog  a  somnambulikusoal  is,  mint  a 
AtiHMf^ii  volt  rtin'uUx  alla(X)ta. 


UJ  KREDMKNY  A  FHYSIOLOGIAI  AESTHKTIKAbAN. 

Az  astigmatismus  aesthetikai  drt^kesit^se. 

Egy  eddig  nem  magyardzoU  aesthetikai  jelens6g  physio- 
logiai  ixiagyarazatM  adorn  a  kOvetkez^jkhen.  Egyik  nagyobb 
mank^mbnn*  ugyanis  a  ^.szep  6rzes>  physiologiai  termt^- 
szet^t  vizsgalvan,  kozelebbrfii  foglalkoztani  az  egyes  t^rzek- 
szervek  s  igy  elsO  sorban  a  .szem  pliysiologiai  termeszel^vel, 
erzekel^senek  kiili^n^s  sajdtossagaival  s  igy  a  szabdlyszerfi 
astigmatismussal  is.  s  benne  tat^lom  azon  aestbetikai  jelen- 
seg  magyarazal^t.  bogy  lerszemleleti  erzeki  felfogasunk  nem 
egyenleles  a  liiggelyes  es  vizszintes  ir^nyban,  hanem  vagy 
inkabh  a  fiiggelye.--,  vagy  ink^bb  a  vizszinles  ir^nyl.an  li>rlenik. 

A  szem  physiologiai  sajatsagait  viz:iiga!van  u^yani:*, 
k6nnyen  meggy6z6diink,  bogy  epens6ggei  nem  oly  tOkeletes, 
kivannivalol  lialra  nem  hagvo  lal()szei'v,  mint  valaini  pontos 
pbyHikai  mQszere.  A  szeninek.  mint  mlSszernek,  meg  van- 
nak  a  pbysikai  hih^i.  \\v  phystkai  hibaja.  pliysiologiai  saj^- 
(ossaga  a  gonibi  elleres:  a  szabdlyszerii  astigmatismus. 
F6nytor6    feliiletei  ugyanis:   a  porczhartya.    a  csarnokviz,  a 


*  Am  oentMikai  ^B4sek  psych ologidja  ke2iratban.  melyb(3!l 
csak  egy  mulalvatiyrtaz  j6tt  a  «Philosophia  Szenile»-ben  frtam  18911- 
ben.   s  igy  az  itt  Utrg)*alt   jelenseg  magynrA7.atiira  is   akkor  akadtnin. 

Dr.  P.  K. 
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telaxhetik.  nem  leven    benne  a   sz6p  els6  eleme:   az  erz^kt 

kellemfr» :  e1lenkez6leg,  kellemetlen  benyomassa!  van  6r26- 
kiinkre.  Meg  a  fenseges  erzetet  sem  keltheti  lecz.szeni  vAz- 
alakjAva),  hatalmas  nagys^guhoz  kepest  Csak  kQldndt;.  fur- 
<.!sa  erzest  kelthel  bennOnk;  csak  raeghOkkenhetunk,  elba- 
niulhatunk  I^tUra  (V.  6.  a  Kevue  scienlifK^ue  1889.  evfo- 
lyaraaban  levO  kozlenienyekkel). 

Ez  az  aenthetikara  nezve  igen  fontos  physiologiai  tiine- 
meny  litres  phvsiologusoknak  kepezle  kutatasuk  targyat: 
Helmholtz,  Senfl",  Donders.  Knapp:  de  (isak  physiologiai  tekin- 
tetb«!n.  Az  aestheltkai  ertekesites  nyomara  sem  akadtunk. 


Dr.  Pekdr  Kdroly, 


IRODALOM. 


„I^iiiika.'*  Irla  Concha  Gyoxv.  Els6  kOtet.  AlkolminyUn. 
ArA  6  forint.  Budapest.  Az  Kp$renberger-f4]e  kdti^vkercsked^s 
kiadAsa.  1895.   Xll-f6iy  lap. 

Nevezeles  munka  u(yr>'  HTJedelmeu^l,  mint  kflls6  6s  bels6 
flenaDlidJiDal  fogva  —  eyy  oly  s/erzolGI,  kinek  erdeinei  lip-y  a 
kOzigazgat&si  jug  tiiagyar  irocjalmdban.  mint  t^^ytUtalUD  indomd- 
iiyos  politikai  iroda]munkbaD,  rodr  a  HO-as  ^vek  ota  ismeretesek 
bazinkbaii.  MidSn  azt  hancsrilyozzuk.  hosy  beiso  elepantiajdnal 
fofcva  is  iievezetes,  a  matttematikusokra  gondolnnk.  a  kikiiek 
^pen  ..elepaiis**  formaldik  azok.  a  melyek  gyakran  nem  open  a 
tcgaJkalmasabbak  arm,  hogy  a  s/akirodalonibau  szerzojdknek 
osztatlan  elismerest  biztosftsanak. 

Pedig,  tekintve  az  erdemteljes.  jeles  szerzfit.  nogyoii  sze- 
rettdk  volna,  ha  nem  lett  rolna  rii  alkatom.  bogy  epen  az  A 
muiikiija  kapcslin  Jus^anak  eszQnkbe  u  matht^niaiikusok  elegans 
f'irmuldi.  He  bat  mi  nem  tehctAnk  rola  ;  nek&iik  csak  az  eI6l- 
tAok  rekv6  lenyekkel  lebet  leszimolnuiik. 

Nevezetes  eg>'  innnka  ez  —  ismetelve  be  kell  ezt  vallanunk. 
Nevezetes  pedig  foJeg  azert,  men  a  tadonianyos  goadolkoz^nak 
oly  sajiuzerii  alakja  nyilatkozik  meg  benue,  :t  minAt  eddipr  ma- 
gyar  tiid6sndl  nem  tapaszialtnnk:  e  mellett  a  nyuguteuropai  szak- 
irndalomban  nem  mindennapi  jarrassdgra  valf.  KetRegtetenftl  oly 
von&ijokf  a  melyek  sokat  igernek.  A  baj  c^ak  az^  bogy  a  munkA- 
uak  elfittnnk  fekvO  kOtete  nagyjabaii  v^ve  —  e^yes  r^szletekt^l 
eltekintve  —  nem  az,  a  mil  a  munka  ozime  mond.  tiem  politika, 


:izaz  potitikiii  indoindnft^  haneni  egeszen  mas  valami. 
£z  majd  ki  fog  dertlini  jelen  hir^latunk  folyamau. 
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Kttldnben  e  niuiika  kOUci  mepjeleu^s^t  tekiutve,  valudi 
eseni^nvszarnlia  nteliet  niiiKUuiik  ^U*.)  oldtil  es  meg  csak  az  eUo 
kOtet :  Kkkora  ^Paliiikfit'*  me<^  iicm  irtak  e^  nein  is  bocs&tottak 
k6zrc  V6r0smarty  e>  Peioli  nyelven.  A  Kauts^  is,  a  y^PolUikai 
ttidomdn^  heeikdnifve' ,  meplebetfis  jokora  volt,  de  mind6ssze  is 
tpy  kfttet.  Cofuihn  Gy6z6  ^Pttiilikdja'^  azooban  tnltesz  nemo3ak 
a  KauUln,  de  meif  a  iieinei  tudosok  lei?nagyol»b  terjcdelmft. 
hiisonlartalmu  kezikonyvrin  i^.  Ha  i^'y  folytatjn,  mint  a  ho|?y 
iiiegke^dle,  hiil  akkur  Concha  uuidr  eluttunk  tekvo  munk^a 
uagyobb  lerjedelmQ  kcll  ho(!y  Ictiyeu.  mire  befejezve  Icsz.  mint 
Zacchuriae  „Nepyveu  kunyve  az  allaairOl"  („Viemg  liQcber  vom 
Staate,  1839.)  Lefzalubb  i^y  fogiia  kivanni  ezt  a  bels6  reszara- 
i(yos!)ig  kovetelm^nye. 

Egy6bkent  iiemcsak  terjedelcmben,  de  a  kitUlitds  diszes 
voltdra  n^zve  is  iiios^ze  ffilfilbalad  e  ki^nyv  niindent,  a  mit  nA- 
lunk  a  tudoinunyos  kezik6ny\ek  irod.ilma  eddig  f(3)muLathai. 

A  jo  dre^i  KnrtHtssif  kflzhasznii  tankOnyve,  a  molybdl  a  mi 
atyaitik  a  politikiit  t.inultak,  liuy  viszunylik  a  Concha  kezikOnyve- 
bez  papir,  nyomas  (^s  burit^k  dol|£ubau.  miut  a  regi  ^Ketpisztoly^- 
fdle  hdz  abhuz  a  uagy  berpalotiboz  viszonylauek,  a  mely  azon  a 
telkeu  most  elterfli.  Az  igaz.  az  ara  is  joval  maaasabb,  mini  a 
Karvasiife  voli.  sot  a  tObU  kotetre  terjed6  C^m-Aa-feie  Politiku 
legaUbb  is  hdroui  aunyiba  fog  ker&liii,  mint  a  mennyibe  az  egy- 
kOtetes  KauU-(e\e  PoUtikai  tudomauy  kerQlt.  Xo  de  ez  c^ak 
mojd  az  egretemi  ballgatdk  szeg^oy  vagy  legalibb  kev^sbb^ 
vagyonos  szQleiro  fogna  r&sulyosodbatni;  epen  ezerl  nem  tehet- 
\^u  fol  meg  csak  a  legtarolabbrol  scm,  bogy  a  szerz6  egy  ily 
auya^i  megterheltetest  mindcndroii  el  nc  kivaut  volna  bariiaui 
a  siegeiiyebb  i>urbu.  tehet5ege:>  es  szorgalmas  egyetemi  balifni- 
toktdl,  illetve  axok  szQleitdL,  h&Uirozottao  azt  keU  tartanuuk, 
bogy  szorz6,  bit  a  politika  tanfira  a  budapesti  egyetemeu.  jelen 
kiadvdnyAi,  a  ^Mitikd^'X  megsem  azm  irta.  bogy  az  vexer- 
funalu)  s/o)ealjoQ  az  6  viryetemi  eioadasaihoz.  s  tankCnyvfll  a 
\iit>giilauikra.  sxigorlatokra  keszQlo  cg.voiemi  iQii^dgnak. 

Amdc  mindezek  mero  kfllsdsegek. 

A  fAkdrd^s  u  mA  szakirodalmi  ert^ke. 

n.'il  ba  err61  van  szu,  ligy  a  C<mcka  ..iWiiiArf'^-jit  a  Icg- 
bebatiVbb  binUatra  Ordemes  ki^^rletnek  kell  neve/nunk,  mely  eg) 
tigyt'liMuremi^Udlag  sajiitszeril  Iroi  ludividuulita-^ra  vail :    a  minek 
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coustatdUsikval  egyiittal  be  kell  vallanunlc.  Iiotz.v  u  Concha  jeleii 
k^zikOuyve  tObb  tckintetben.  de  kal6n(^seii  a  szerzoi  oiidllosfSir 
tekiotetcben,  liatarozouan  folOtle  All  a  Kant3  Gyula  kaiOnbeu 
iui|Cy^>^6iTifi  ^PolUikai  iuthmdnif'^'tnviXi.,  I)e  viszont  viin  a  KauU 
kdnyv^nek  is  ifibbremibcli  cloiiye.  es  kfilOnOaen  k^l  elfiiiye  a 
Cofhchne  fOlOtt.  Az  f^yik  a  jOviil  gazda^abb  lartaluni  az  inUe- 
minffek  tsmertei^^^beu :  w.  inisik  olunye  pedit;  ax  a  r»iulkivQl 
iMCsei  hiOhof/mphim  apparatus,  a  nielytyel  KauU  a  itiaga  szO- 
Teff6t  jejfjr/etszerdler;  folyton  es  SKakadallanul  kis^ri.  Viszout 
azonbao.  ha  tcljeseii  egyenrangu  szakolvasoits^ga  daczdra  i< 
kisebh  bibliographiai  appuratussal  dolciuik  is  Qmcha ,  mint 
&iuU:  azt  is  be  kell  iMiKrn&nk.  bo^y  Concha  sokkat  behatiib- 
hail  meltaigarja.  s6t  gyakrati  r('s/lctekbe  rrelyed^leic.  ^okkal 
lOzetesebb  birdtaluak  veti  aid  az  altaia  idezett  kolfoldi  bzak- 
irodalmi  rnflveket  e:s  ezek  egyes  elin^leteit^  miut  a  bogy  vzi 
KiiuU  cseleks/i.    De  eauek  is  nieuvan  u  ma|;;;a  iiyiijii. 

A  Kftui^-ie\e  biblicigraphiui  Jepyzetek  My  utmutatost  nyiij- 
Uoak.  a  mjndt  val6ban  uein  mindco  kUlfOldi  birneves  (bason- 
Unty^)  k^zikdnyvbdl  szerfzbemi :  igeii,  mert  a  KauU  munk^a 
nem  is  akar  egy^b  leuni,  rniiit  egy  rninderi  izi^beii  jurav^lo  egye- 
lemi  vezerfonal :  a  (^mcha  kdnyvonek  azoubuii  magasubit  ambi- 
ti6i  vaiinak.  A  mi  igcn  lertneszctes.  miutaii  a  Conr.ha  jeJcn 
umnkaja  szemldtomast  cgy  bosszii  eveU  soriln  ut  bevicljes  baz- 
iQlommal  folytaiott  daallo  gondulkodds  eredmeuye,  u  mit  KauU 

—  lekiiitve  az  6  k^ikOnyve  tuligdook^peni  fOiadatfit  —  egyaltaidii 
Qeui  ih  viodical  muganak. 

A  KiiuU  kODVveben  majdueni  mindcn  egye^s  tetel  azoti 
n^met.  iUeioleg  franczia  szakfro  sajatja  is,  a  kit  KauU  a  leg- 
jobh  hiat«CDmel  irdayado  lekini^lynek  ismer  cl  az  \l\et6  k^rdes- 
tren:  ezeii  teteiek  lelkiismcretea  dsszebOng^szgetcs^ben  ^s  oero 
kfrve&bb^  lelkiismereio^  Ossze&lliciisdbaM  legfOlebb  egy  vez^rgoD- 
flciat  \ez(*ti   KauUot.  lu.   hogy   miot   lebe^seii  az   arany   k6zepui 

—  juste  miiitu  —  jiolitikujai  a  tebetd  leuplausibilis^bb  bzinbeu 
fellAntetnif  a  nti  —  mikeoi  mar  Pitftzhf  Agost  is  me^egyezie  — 
iBudapesti  Szemle.  lt<7i?«.)  iiem  epen  a  legszellemesebb  tbeoria 
Binden  e^betoseggel  szeruben. 

Concha  &zint«D  kdlcsdndz.  sQruD  kOlcsuiiuz  goiidolatokat, 
Oia^ket.  >ui  tetelekei  is,  de  nng>'jaban  vpve  megi>  &zt  raond- 
bauu   bof^jr    C^ntUd%ak    saj&i    rendszere.    sajdi  iTiuy%  es  sajit 
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felfogisA  vaiiy  ^*s  a  hoi  nem  sarkjid^ik  6tikent  termeszetes  kSny- 
njeds^el  a  s^jit  egyeni  f^lfopif^abol  Talami  egjr^nilef  jeUemzd 
1^  Rondolat,  ott  ax  A  dialectikai  OsztOnzetenek  e^^^z  eiVlfesaiie- 
s4v«]  igjrekaaik  mindeiiron  vnlamit  mnndari.  a  mit  mlsok  m^ 
Dcm  mondottak.  vag>'  pedig  a  mAr  masok  &ltal  elmondottat  jobban 
kik532firfllve  vag^v  jobban  itsi&rve  elroondani,  mint  a  boffy  ezt 
misok  clmondoiUk  volt. 

fis  fz  ^en  az,  a  mi  a  Oom^  kdnyvenek  nem  vilik  iniDditr 
hasKQftra.  mert  az  emlEtett  mtani  erdfeszites  vajmi  e>akraD 
C!iakis  oly  eredm^nyekei  hot  nfla  )^tre,  a  melyek  hasonlubat- 
lanAl  csekehrebb  ludomanyo-.  ertekkel  Mrnak,  mini  a  min6  becs- 
csel  bfrt  volna  azon  imUsmcnyck  e«  Idrv^mjfek  hebatiS  iuBertetese. 
a  melyeket  ^  jo^tndos  leterf  t^Tlefr  dUl^rmt.  ^  lalia  emkH 
aiM  hallgat  el.  boji^r  ano&l  aacjobfa  ten  nviihaswu  ftJnnebb 
e»Kt«tt  ai6don  valo  philosophflgatiafaak. 

Amde  l^rjftnk  it  a  reszleiekre. 

Szcrzt'>  $>embesz6k£  inikfi!<OQddal  Srt  Kloszavaban  batarozottan 
tilUkozik  ax  eilen.  bocr  az  6  jeten  Tnunk^ja  publicisHkai  ter- 
m^ftxotfl  :  niisfcl61  kijelenti  azt  is.  bogr  e  mankajanak  ^tircra 
n*m  az  ot'ura^tth  t  sic)  ntft veszet^nek,  haoem  a  nemzetenkint 
^b'i  emborck  ocvfittl^li  e-;  fejbjdesi  torr^nyeinek  indominya^. 
llAfO'  ncvn  publinsiik-ai  inanka,  azt  keszse^eseo  eUsaerjak  :  ^t 
t^kintvr  ax  e1^^  kdtet  Tarvalmai.,  me^r  azi  »  d  kefl  ismemnnk. 
hoff}-  tanr^'aniil  fopva  nem  abba  a  tndonianya*rba  rac.  melyel  a 
nemct  ind6^ok  iB\  szokiak  neveini.  hog}-  ./W«/ijt  0£s  Xi»i5/". 
l>e  h(Hjy  szer?6nek  fftntidezeit  ku^lent^se  (El6srd  V.  L)  bomlok- 
cffyeneM  ellent^tben  ill  azxal.  a  mit  moancsak  az  ^ElSs^*^ 
VtU.  lapjan  az  o  elincletenek  cze^anJ  kiifiz :  ez  tagrndbatatlan. 
Mtn  iMfg:  <itl  (aa  V,  liqioii)  id«a  van^iteak  uirgyiiU  ^a  opm- 
ittWlMut  ^6  Mib«r«4t  enrmMli  ^  fiufftfw  tarrf^jFcanek  todo- 
m4nyAt*  4ll«^otia  mec :  addif!  in.  a  VTfl.  la|w»  scArM  teirx 
a  kAv^kMfi  vallomast  u><^:  ^  Elmelciomben  az  wrfgiismk 
««>4tt)^.  n^m  f^iMesti  jtAensipwe  v»b  a  ffinty  fektetve,  men 
Ik  ftii^M^  az  <gymifa»Ua  liiwiiyj^  MaMtai  a^gii^piiaBi^  mi* 
«IM  a  vfinirtlt  j«)«ii96«r  iurw<«m>t  as  rtwuw^  «crMMceaek 
wnblkod^  !>r4tVs<S;K-^p;«eir  /M«r0fv  iiiMs.  lifer  iMdig  ktodgteta, 
li«ffy  ftt  Allami  ^(ct  a)a(U«^M>9i|rm  nitiiiiiftieM  tmig  igm  Mit  a 
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heijok,  liogy  ha  e  megjepyzese  helyes,  a  mini  bogy  helyes  is. 
bit  akkor  u^yan  hngy  nioiulhatja  szcrzu,  iniinlj^rt  az  6  K16- 
suvdnak  elsd  mouilaldban,  hoey  jelen  munkajinak  a  tdrgya  „a 
aemzetenkint  el6  emberek  epyfiltleti  es  fejiodhi  tfirv^nyeineh 
todomanya?"  Avapy  taldn  a  nemzctenkint  M  emberek  fejlo' 
tlesi  t6rvinyeib6l  lehet  „tudomdnif'* -t  csiiiiiini  niiSr  ma,  iiiuifin  a 
tterzo  szerint  ^a  fejiodes  tOrvenyeit  ntegdUapUani  iekcteiirn  ?"" 
(VUI.  lap.) 

^Mnnkdm  az  orsssdglds  elemzesf^t  tflzi  ki  fficz^lul ;  de  mi- 
Tel  az  clemzt's  helycss^g^t  c«ak  az  bizonyitja,  ha  az  elemzrtt 
dolog  oaszjelensegeit  magyardzni  birja,  pp  oly  sulyt  fektnttem 
irra.  bogy  az  elemek,  az  egyes  AUami  intesmenye):  fiSSgEfUggA- 
sd,  haid  okdt,  cieljdi  foUfintessem  s  igy  a  reiidszer  iiiunkdmban 
□em  egyeddl  a  megirih  konnyit^sere  szolgdl,  hauem  mag&nak  a 
koutott,  megismerni  kivdnt  dolognak  k^pe,  term^szele.'*  Igy 
szol  szerzd  a  ViU.  lapon.  £s  e  mondataiban  benne  van  esak- 
uffjan  az  6  eg^sz  mnnkiy^nak   ^kepe'^j   ^termMeete*^  is. 

j^OrsBdglds^-r(}\  besz^ltii  folyvil3t,  a  nelkfll,  bogy  megmon- 
•iana.  bogy  mit  is  ert  biit  tulajdonkep  ezen  legaldbb  is  farcsa 
szo  alaii.  ez  nein  annyira  dUamtufUtsraj  raiut  dUnmhohseszre 
Tali  sziDtug}.  mint  az  a  kCr^lmeny  is,  miszerint  az  ^egyes  dUami 
inUsminyek  OsBiefQgges^t,  hatd  okdi  ^  cx^jat"  igyekszik  fel- 
idiitetDi,  a  nelkiU.  bogy  az  egyes  dllami  mt^zmenyeket  ke)i& 
r^letesseggel,  lebetoleg  kimerftfileg  mioden  SzAkbea  ismertetne. 
Kert  bogy  ezt  szerzG  aero  cselckazi.  errOI  mpggyoz/idbetik  bdrki 
is,  a  ki  e  vaskos  kdteiet,  mely  pedig  ^AlkiAmdHypoliiikn"  czimct 
vise!,  tigyelmefcn  dtranalmdnyozza.  De  jeUemz6k  szerzd  fentkflzGlt 
CDnntiatidjdnak  vfgszavai  is.  (VIII.  \.)  Kzek  is  a  b6lcs^8jsre  val- 
liosk  reindenekf6Idtt :  roert  ugyancsak  kinyis«a  az  a/,  ember. 
a  ki  nem  pftitosophtts,  az  ft  lelki  szemcit.  bogy  a  kGIOabOzetet 
I  ^mepertes  pirgkimnyUeierc  szoladlo*  ^rendszer*'  es  a  ^mag&nak 
a  katatott.  mtgismemi  kivdnt  dolognak  kepH"  nyujU'*,  „terme- 
uet^t"  bemautd  ir6i  trirekvesek  k6zt  f61  tndja  ismerni. 

Szerzd  kebl^t  bazatias  bev  i^lti  el.  ez  szep  rs  tiszteletre- 

melUS:   de  nem  biszEzQk.    bogy  szereAnek  azoo   nemrs  elbataro- 

z&sa.  miszerint  a  „tadomdny  riM^yor  ^rdekeiBek"   .hodoljon  els6 

stirban**  (IX.  1)   a  legszerenrsesebb  megteMesfilest   nyerle  volna 

Jelea    k6tet^ben.    Men  szerzo    oly  kuMnbOzA    jeleDt66«gfl  honfi- 

[    UrsAkal  emlecet.  id^z,   mHtai   egesz  komoWao.    bogy  az  ember 
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sziDte  elcsodalkozik,  kivalt  ha  azt  latja,  hopy  pgeazeu  jeleotek 
telen  ir6kat  epeo  aiinyira  sz6  bele  a  maga  hivatkozas&iba,  mini 
val6(ii  jeleseinket.  Az  igaz,  hasonl6  ^rielembeu  jArt  el  KatUi  i> 
azoii  kiadiisfibaii,  az  o  ^PoliTiUai  tiitlomunyilnak'',  a  mely  open 
uz  1875-iki  fusio  rem^nytulje.s  jJejehen  latott  iiapvildj^ot.  KauU 
is  esesz  komolyaii  euileKeiuretett,  iil^zgetett  akkori  kiadiisiibui 
mindeakit,  hu  csak  egy-ket  biilipi  czjkkeik  r^veu  is,  mini  hivat- 
koz&sra  invito  politikiisokat  ;  de  Kautz  beldtta  ezeu  el.jtirdsanak 
helyteleiiseget.  e>  mt&r  a  kOvetkezo  kiadasabau  Umei  ^zepecskeD 
kiltagyta  az  illetdket  n  szOvegebol.  IteiiK^ljOk,  bogy  iietAni  ma- 
sodik  kiada^iibaii  sziuiipy  fog  majd  eljarai  Condui  lanar  U 
Bizonydia  iium  fag  bdiranydra  vdlni  muiikiijdnak.  Ilanem  abban 
igenis  igazai  aduiik  szerz<iiiek,  hog'y  a/,  ^csakugyan  megszegye- 
ultfl  iUiapol  reuiik.  bugy  a  UulfOld  meilett.  a  hoi  epy  Fnitmcrayer, 
Scht/ndt  Jultan^  Cherhufitis:,  Laboulaye,  Bluntschh  az  lillamludo- 
mdny  legelsti  termekeivel  egyutt.  s  a  legnaf^yobb  rcszletesseggel 
tdrgyaltdk  a  XIX.  sedxad  uralkotlo  tszmtit.  hazinkbau  40  ^v 
alatt  nem  akadt  EHtmmk^  nijut  illatnbfllcseldnek,  mettatoja.  £s 
CsenfferyiU'k  egy  tArczdjiin,  Bmssainak  EdtvGs  m6dszeret  illet6 
kritikajiin,  \Y'^ral  Trvforitiak  ai)horisiikns  kiserleton  kivfil,  mely 
a  tigyelmet  lijia  Eiiiriis  fele  akarta  tereliii.  egyedfll  h.  Keminp  , 
Gdbor  e£  Movsdry  Lajos  behatobh  doljzozatilra  muiatbatnak.  a 
kik  azonban   c^akis  Demzetis^gi   taudval  foglalkoztak^.   (XXI.  l.i 

Most  azoubaii  jun  isniet  valami,  a  mi  rikit6  szinekkel  ecse- 
t«li  szerz6oek  lillaiubdlcseszi  bajlaiuait.  „Tudom,  targyal^som 
elvont,  boticzolo  m6dja  nem  fog  helyesLesre  talalni,  de  ezeu 
segfteui  nem  birtain."  Jgy  nyilatkozik  szoizfi  egesz  fiszinten.  (XI.)  4 
Fogadja  ez^rt  leg^szintebb  r^szvetdnket.  I)e  m^r  csakis  a  leg-  ^ 
aagyobb  mervil  sajniilko/ilasa)  vehetjuk  ludomtisul  azoit  indoko-  ^ 
l&s&i,  a  melylyel  beigazolhatai  v^li.  hogy  h&i  mieri  nem  volL3r 
k^pes  d~a  tagadhatatlaD  iizellemeis  jogtudi^s,  ^s  uem  kevesbbe^ 
tagadbatlanUI  biizgo,  jeles  olvasottsjigu  politikus  —  ezen  az  Ou — 1 
alkotta  dllapoton  segitcui.  Szerzu  ezt  iinii^yen  okolja  meg:  ^Azszf 
oraedglds  (!)  joleus^geiook  kutatasfibau  az  a  nehezseg,  hoi/y  ar« 
k6ent:k  (1)  szAmialan  erflbfil,  kQlonbozfi  szilakbol  alakult  se{>v€ — 1 
dMben  (!)  ki  kell  gombolyitanij  el  kell  szigetetni  ludni  azsa 
orstdpU  (!)  eedtaknt,  u  mi  csak  er6s  ertulmi  elvonds  melletvj 
iehets^f^es.  A  feladat  abban  dll.  hogy  az  dllami  elel  jelensegeir  J 
legegyszertibb    elemeikre  vezessflk  \i8sza.    azaz    a  kOzelet  hasz — i 
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Mild  )ioliiikai  ktitU'kk  helyere,  u  irielyek  ohhiltm  dlhipotban 
JelzJk  a  je)en«e«;eket,  ezek  eleroeit  tegyflk,  a  mi  szQkaefzkep 
idegeoszerfl  lesz  a  kdMJog,  a  .sajM,  a  politikai  stonokiat  szinte- 
'ikn<  frazeolocidjiihoz  szokott  oivasrtra.'*  (XI.  1  )  Bizony  itiegen- 
'jert  ez  mi  rank  nezve  is.  a  kik  m^c  mindiR  Dem  birluk  mejt- 
erteni.  hogy  hit  mit  is  m  s^erz6  tulajdonkep  az  j^orsedglds" ^ 
ine^  az  ^orszdglo  szdlak-*  alati  ?  Kivdncsiak  lennenk.  bogy  ugyau 
bocT  fejezoe  ki  szerzo  nemcsak  nz  fJTSSfiffidst,  meg  az  orsrdffl4 
itdifikai^  haiieni  imt'iit  kCzOll  egcsz  iiidokolA-iit  franczidul,  nngnlal, 
^ijjy  jkir  csak  nemetftl  i<V  Mi  teljesspucel  "cm  birtuk  inepeiieni, 
hitffv  bogyaii  lehet  iiy  fejtegetesbe  eteszkedni,  egy  oly  munka- 
'>M,  melynek  ez  a  czimc,  hosry  yl^ittika~  ! 

Igen  am,  de  szerzfiiiek  mar  magar61  a  I*oUtik(ir6l  is  ege- 

'itw  miis  fogalma  van,  mint  a  mely  fogalmak  az  dllaTiitudumanyi 

irodaiomban    vulaba    e  tdrgyrrtl   ismeretosek  voliak     Igaz,    meg- 

1Mi^ozfl^l    a     PvIUikdrol    szerz^    nem   nd,    I'-iak    >t'jtcni    engedi, 

*OBT  mil  ertOiik    alatta.    ^A  polifika  a  nt'iiizetekkel,    mini  ele- 

tflkel   ininyz6    szemelyekkel    foclalkozik.    Mint  bogy    aKimhaii    a 

'J»!fflz«tek  elete  epen   ligy  all  a  mds  Demzetekre.  mint  saj^t  ele- 

oieikre   gyakorolt ,    illetve    ezektt'd    szcnvedett    befdlyjtsokbol,    a 

/'*iliiikinak    kor^be    kcll  voniiia    uz    egesz    emberi'segiiek    <^8    az 

^sv^npknek  eletet    is    ez  irduyzas  szempontjibol.    Az  ec^sz  em- 

"<n3(^pnek   rsak    mint  a  neni/.etek  Osszess^geriek   l^v^-n  rcalitdsa, 

poli'ika  mdsodsorbnn    az  emheriseg  eletenek  is    a  ludonifiiiya, 

metmyibcn  az  eniberiseir  eszmejet  es  ennek  az  egyes  nemzetek 

^Iiftl  vftirt  befolvAsoltatrisH-it  :-zQkseRkep    inagaban  foglalja.    Miiit- 

^0|y   lovabbd    az    egyes    ember  egyeni    l^te  uemzetehez  kotott. 

*  fwlitika    'iiz    ecy^nis^g    eletenek    legfflbb    elemdt    szinten   fel- 

*l«li^  (1.  1.) 

Mindezekbfll   tcrmeszetesen   niep  mindig    nem   tmljiik   meg, 

**"K.v  mi    is  hdt   tulajdonkep   az    a   ,,pf)iitikfr  ?    Lp^rtTdebh    csak 

ijiik,    bopy    mit    akar  szerzfl    a   politika   alatt    vohakepen 

■1,  de  e  sejtelmeink  kdzepette  meg  azutdn,  azt  kell  kr:?rde- 

niinlt  szerz6i6K    bogy:    ugyau  kerem,    ^B/litikWe  ez?   Avagy 

Nit'  elvoDt    bOlcselkedc^s    az    6s$£es  embtri  ttirstuialom  folOtt? 

lie  ha  nem  mondta  meor  szerz^,  hogy  mit  crtsOnk  az 
'OrMdy^Z/ifl"  is  az  y^orsentjidn  sjpalak^  alatt :  azt  taldii  caak 
^H'-i  mefftalrtljok  nz  I'i   t>19  lapnyi  vaskos  kiitet^tien,  m^p  pedi 
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az  6  mfivenek  eisv.  tehat  rendszeres.  fogalommeghatarozo  bete- 
xettoe  hivatott  kOteteben.  hog}'  hogyan  hataiozza  meg  9zerz6 
az  AUam   fogalm&t? 

Hdt  szerz6.  miatdn  175  1apoii  ^t  szorgalmasan  vegig  IW}!- 
cselkedilc  a  politikirdl,  az  y^orsedglds  es  etf^h  tmberi  cieijeien- 
S€g€k''''r6]f  s  ezen  kereten  belQl  az  j^emhm  vUdgdrdi'*,  az  ^emberi 
^let  aianyai^ -v(i\ .  niajd  pedif:  uz  ^emhvixig  Mde"  czinieii  u 
^viUiinlUam'' 't6h  a  ^vildghike^-x&i  es  &z  jttgffin  elelc*^  czimen 
az  ^irdck  es  feicbardti  szcretei  vistonyd'*  voX,  a  „conserwif*r  e^ 
iiberalts  tlvek  &teke*^'v6\,  a  ^birtokrolj  niiDt  az  osMtdlytagosulds 
■lapjil''-rdl,  a  j,»r«<ieAr"-r61  ^s  ^oszidlyok*^ 'X<A  —  m4p  midoU  ae 
iillam  logahndi  meffhatdroztit  meg  cstik  meg  ts  kis^lette  volna, 
v^e  D  11»0.  lapon  rjikezd  Cfjy  fejtepctesre.  a  melynek  credmenye- 
k6p  azuUn  a  192.  ^s  19:^.  lapon  ckkent  domboritja  ki  ax  dllam 
fogalmiil :  y,A  netntet  iinntapdt  trdnysu  dfiapoidban,  azaz  staitad- 
9dff6ban  (!)  dllam.  Az  dllam  \\l\  felfogva,  az  erkdksi  viidgnak 
az  az  alokuiata^  a  melyben  az  emberisegnek  valamely  tole  sajatos 
lulajdoDsagok  Altai  kQlOnv^o  rfsee.  bizoDVos  fdldteruleten  S£€- 
metgifvppc  emelkodTe.  az  ember  eszmejct  kuldnds  (!)  alakbaii 
sajdt  linttidatos  akarat^val  ^  kiiiso  (!)  liataloiaval  valositja  meg, 
AZ  eg>e8  embori  cz^lok,  illetve  kOriiifUk  (!)  fis5zhangz6  iriny- 
xto  4hal.^ 

Et  tehdt  a  meghaUlrozis,  a  mely  az  dllamot  bizonyus  fOl- 
t^telek  alatt  maglval  a  ^newM^*^  fogalmaval  azonositja.  M^r 
dr.  Bokor  Jon^f  kiinutatu  az  altalu  szerkesziett  ^Fhilnsophiai 
6EffMi/^^-beii,  hofcv  hovii  vezet  az.  ha  az  allamuf  a  megbataro- 
z&sban  a  newuriitl  axouositjak  !  Nem  valamely  kutfoldi  tudusra. 
pi.  as  a/laiNfogalom  mefhaUrozisaioak  tdrteaeievel  iflzeteseu 
foglalkoz6  RoitenhHrffm  va|ET  Funck  Brvntanora  bivatkozank 
«2attal.  de  haxAuktiira,  dr.  Bokor  Joestfrt,  mir  csak  azon  okbol 
is,  roert  maga  Concha  lievteljes  emph&sUsaJ  bangsulyozza.  hogy 
,addig  bizonrosan  uetu  lesz  er^s.  szerresett  magyar  todom^n). 
mig  Hijdi  iruiukkal  behatdan  nem  fo^lalkoinnk,  saj4t  gondolat* 
vitigunk  szerresebb  Os&zefQggesec  meg  n«m  teremtjflk.  miuUri 
a  tadomaiiy  nem  «^es  emberek  szeisxort  gondolatainak  gyujte- 
ra4ajte.  hanem  bosszu  lOrtenelmi  sorozatban  kdreikez5  nemzede 
kek  egormisra  bati>  gondolkodo  tev^keoy^eaek  az  egesze".  i  £ir»sz<J 
IX.  I)  All  bismOk  i«bai,  bogy  OMcJka  csAkU  a  s%iit  szerz6i 
lirugnuN^jAnak  t«u  volna  eleget,    h»  4r.  Bokw  Janef  haz^k- 
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ft  j,PhiIosophiai  SLv»w/^''-ben  kOzz^teit  fejiegeteseivel  azem- 
iatirozott  dllilsi  foglalt  es  Bokor  ^rvel^si^t  mcgczdfoltA,  vag) 
odig  annak    meggyfizA    erejet    beldtviln,    tarttizkodoti    volna  az 
^ilkm'^  fogalmdiiak    megbatdrozdsai    olyk^p  mettkiiscrlcni,    mint 
Ue>'  ezc  a  limiupesti  egvetein   buzRalomtelt    polilikji-tauara  e 
mOv^bea  leiiyleg  ]negkii^^rleui  j6nak  Idtia. 

De  tett  Concha  egy  masik  ki«erietet  is  az  dllam  fopalmd- 
nib  megbatai'ozdsdra  ugyanebbeu  a  rnQveben,  me<?  pedi^  a  lJi<8. 
lapOD.  Ill  azt  tnondja  ('onchi,  bogy  ^Az  dllam  az  ember  egye- 
temes  eszmej^uek  niepvalosulasa  Ontudatos  szcmelyisdgei  alkot6 
nctniBinek  irdnyzo,  orszdgl6  tev^kenys^ge  altal". 

E  szerint  Conclia  haroin  ineghaiilnuast  ad  az  dilam  fogal- 
)],  a  melyek  koziil  miud  a  barombau  mas  a  j/t^t^s  jjrt>j:tm«m. 
egyikbeD   maga  a  ^ncrmd^ ,  a  masikban   y^as  crkslcsi  vildg- 

tontfos  tilakufat/i'^j  a  harmadikbaii  pedig  az  ^einber  t'fftfetc- 
i^i&ntk  mcfn-MsuIdsa^   a  (^enus  proximum. 

E  hdrom  megbatdrozds  kozQl  az  elsd  n^mi  dUamiudomdnyi 
inuttal  bir  n^yan.  de  mdr  alapjdban  teljesen  e]  van  bibdzva : 
kn  at6bbi  inctrhatdrozds  iicdij;  nJy  mtsszt*  esik  az  dllntrJudo- 
^•inpidl,  mini  a  poiitika  a  meiaphysikdtul.  vagy  legaldbb  is  az 
^thikiUJl.  Kz  utohbiakkal  tehat  teljesen  fOloiiietrea  foglalkoznia 
•^  komoly  birdlatoak;  legfolebb  annyit  jegyezbetflnk  meg,  hogy 
^  Ui  ut<3bbi  nieghatdrozasi  kiserleibdl  i^  kitflnik,  miszeriiit  a 
^''mcha  el6ttQiik  fekv6  kOuyve  nem  politika,  haneni  —  mikoni 
fnir  fdniebb  is  mondottuk  —  eg^szen  mds  valami.  Az  els^  meg- 
^Uroz4si  kiserlet^re  azonbaii  —  raely  szerint  az  dlhm  new 
■<^yib.  mint  ».«  ncmiet  onmntfdt  irdnyso  dllapotdbanj  asae  srn- 
idban'*  —  m^gis  lebetellen  egy-k^l  ^rdenileges  megjegyz^st 

leimilnk. 
Nem   Concha  az  elsd.    a  ki  az  illlam    nietjfLatarozdsdboz  a 
.RTMfet'*    fogalmdt  dlliija  f^l    genu^  proximumul.    Miiga  a  m^ft 
leffinkdbb  kOzkezen  forgo  dllamiani  kezikOnyv  nagy^rdemil 
IC,  a  n^hdiiy  cv  el5tt   ellralt   Biuntschii  is  ailoit   egy  lerje- 
jbb  meghuidroza^a  niellt'ii   egy   raviilcbb   meifbatdrozdsl,   a 
™?iyhez  dgy  viszonylik  a  Concha  nemzci-es  mephataroziisa,  mint 

*  csirke  a  tynkiojds  szikcsiriijdiioz.   „l)er  Staat  isl   die  poliiiach 
<>t?;uisirie  \olk^persoD  eines  bestimmten  Laudes'^  —  ^Az  dllani 

•  ?oliUkailag  mcKszervezett  n^p3zem§lye  valamely  meghatdrozott 
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orszdgnak*^.  *  Mepjepyzendo,  hoey  BluntxcbU  a  ^  Volk"^  alatt 
iicyanazt  erti,  a  mit  mds  irok  tSbbnyire  a  nemjfet.  va^^is  a 
^aVah'ow"  alatt  ^rtenek.  HlunUchU  ezen  megbat^rozfisaban  van 
meg  bizonyos  jo(?d»zias  niozzanat,  roely  az  ^dUam"  io^aXmiX.  a 
^nt^mfet'*  fogalmfitbl  lenyeffilep  mef;k01oDb(^zteii :  de  a  Concha 
meRhatarozds&bol  hi^nyzik  ez  a  mozzanat :  bisx  az  ^i'mmatt^ 
irdnye6  dUapoia^^  ^tuat  szahadsdga^  a  ^nemretnek'*  ni^  csak 
unnyira  sem  kfllonbO/.teti  meg  az  dUamoi  a  nemzoitol,  mint  a 
BhtniscMi  altal  hangsiilyozott  ,.poUtiscft  organisirie  Volksperson" 
fojzalma.  Azutjin  Bluiitscbli  bozztlieazi:  ^eines  be&iiiiiinen  LtintUs* ^ 
A  meghatarozds  ezen  elenie  is  bi&uyzik  a  Concha  dllamanak 
iaegbatiiro7.&sib61.  1^  tebat  a  Concha  i^llainanak  fogalma  ■-=  a 
netHset  fojEalmival,  &ton  epyetlen  foltetel  alatt,  hoRv  t.  i.  a 
netMei  ^onmagiit  ininyzu  lillapotahnn,  azaz  sznbadsAgiban  van*'. 

No  mAr  egy  iiyen  moghaiarozasa  az  dllam  fopalmdnak 
lebet  bOlcs^szetilpp  natryon  szcllemdi'is  Ps  nagyon  oredeti,  de 
t^ny,  bogy  nem  dllamiudomdnyi  kezik^nyvbe  valc^i.  Ezt  focja 
magfiban  mindeii  szaKert6  gondoliii,  es  mdg  inkabb  fdl  fngja  e 
itieghatarozas  tartkaiatlaiisagdt  ismenii.  ha  niegtudja.  ho^y  mind 
me^batiirozu&t  ad  Concha  a  „ntjm£et**  rt'A  ugyane  muiikajaban. 
A  H3.  lapon  t'zt  inondja  szerzft :  „A>w^?^  alatt  rtnludatos  aka- 
ratli  s  cselekedni  MrO  oly  emberi  kdtUletet  (sic)  6rlQnk,  inely- 
nek  az  epryetemes  emberir6I  sajatos  essm^Je,  e  sajatossdgnak  az 
emherisegrr  Mike  van,  s  azt  a  maga  ouiudaios  erejevel  valo3itja". 

TehrtT  ^kiiziVet^  a  nemset  a  Concha  olmelete,  illeive  nieg- 
bataro/iiija  szriint.  Hogy  mil  ert  Cuncha  a  ^^kdziilef*  alatt,  ezt 
roegtudjuk  a  '^^.  lupon,  u  bol  Igy  sz6l :  „A  vegtelennek.  a  szel- 
leminek  egyeiemes  erv^nyre  jutasa  a  veges  foIOlt,  akar  mini  teljes 
legyozes,  akar  mint  litalakitiis,  doelhatarozO.  Ontudatos  t^nyked^ 
altul  leszi  ki  az  emberi  ^letet.  a  melyet  egyesek  es  k&riUetek^ 
azaz  icrmhsdes  eg^eiiek  es  ilyenek  kapcsolatibiil  alio  hlki  egessek 
elnek"-  E  ^zerint  ^.k^gUlci'  alatt  a  termeszetea  egyenek  kap- 
C3olatdb6l  alld  lelki  eg^szt  kiv&nja  erietni  szcrz6,  a  ki  azonban 
e  megbatdrozas  atin  nyumban  oonstatiljn.  boc}'  van  ftm  a  vililffon 
nemcsak  kCzHiet,  de  kdz  is.  ^s  hogy  ez  ut6blti  kordntsem  t^vesz- 
tendd  fissze  amazzal;  mert  h^t ;  „A  kOehen  i«  egyenek  az  elet 
ortrauiimai,  de  ^pen  esak  nrganumok,  tatiok.  iiem  tObbe  fdggetlen, 
bevegzeit   ienyek,  a  miiiok   egy^ni  kfllOn  czeljaikra".  (34, 1.) 

*  Allgemeine  Staatslehre.  24.  1. 
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Tessek  mili-  most  ebb6l  tisztdn,  vila^osau  megerteni,  bogy 
mi  i  j,HefMet''  es  ennek  folyUn  mi  az   „a//rtm"  ? 

De  legyQnk  lelkiismerctesek  lehetdle^  miiulen  iranyban 
uento  vzellemes  elmelkedeseivel.  illetve  njeehatiruzAaaival  szeiu- 
ben.  Ne  hallgassuk  el  azt  se,  hogy  mikent  hatarozza  meg  szerzd 
I  „ii^''  fogalmdt,  eUent^tbeu  a  ^nemret^  fof^almilval.  Ta)4n  a 
•N^*  fogaltndnak  mecbatAroz:is(ib61  jobban  mei;  fogjuk  erthetiii 
%  ^nemzet"  s  ennek  folyidn  az  „dliam"^  fogalmat,  mint  a  ^kdeillci''- 
K  meg  a  „kdz'^-h6\. 

„Az  emberiseg  uem  egyes,  term^zet«&  ejzyeneknek,  banem 
a  it>ii  szinenek  alakaldsa,  kdzds  testi-lelki  talajdonok  kOvetkez- 
ifi>CD  elkftlSnGlt  egyencsoportokoDk,  n^peknck  kapcsolata.**  {66»  1.) 
»A  nep  az  vmhcrinek  sajatos  metijchnese  benso  kapcsokkal  Ossze- 
'fiiOti  egyencsoportbau,  mely  sajitossaRiiak  Ontu'latos  vagy  On- 
tutUilfln,  erfis  vagy  pyenge,  az  emberisegre  Mekes  vagy  ert^k- 
^eien  volta  szerint  marad  a  u^p  n^p,  vagy  emelkedik  nemzett^,** 
f6*t.  1.) 

AlIjuDk  csak  nieg  egy  kisse.  Jellemz5  ugyau,  bogy  szerzd 

"  n*f  alatt  nem  egyencsoportot  ^rt,  hanem  az  emberitiek  ^sajdios 

'^^iOrienfsH  —  az  ejiyencsoportban'^  :  no  de  ne  tOr^djank  ezzel, 

m32  szerzd  mindeu  lepten-nyomon  eldrulja,    miszerint  gyOnydrfi 

'Jh'asotts^a  dacz^ra   ^lethalfilra  ragaszkodik   a  ^Gemeine^  meg 

^  ^Gemeinwesen'^   kOzti  kfUdnbs^g  fClOtt  t/>preng/>  n^mei  tud(3srtk 

^^Urart  nyelvezetehez,  —  ne  ttin^djOnk    most  mi  ezzel,    banem 

^fcondjuk  ki   nyiltaUj    bogy  rait  ia  ^r:    hAt   Concha  voUak^pen   a 

ni«tfj7^   alatt  a  mi   n^zetflrik  szerint? 

A    y^ncmedis^g^ '^i    erti    alatta    tulajdonkepen,    azaz  hog}' 

^^'anazt  erti  alatta,  a  mit  az  ^Unrntudomany  ujabb  szinvonaUn 

*  ^nemzcttsffi'^    alatt  szoktak    a  szakemberek  ^rteni,    erti  pedig 

^l  alalia,  u  n^lkOl,  bogy  sajiit  maga  ^szrevenn^.   Itt-oti  azoubau 

oly  mddon    fejezi  ki    magdt,    mintba   a    ^Vrtlkerschnfi'*    fogalma 

lebccne    caakis  az    5  azemei    elfltt,    midfin    a    „ne;i*'-rfil    beszel. 

^^eTD  csoda  azntdn,   lia  a  ^nemeeiisSg**^   tbgalmdrol  nem  bir  adai 

*iU  meghatdruzAsl,  a  melybtil  kivilaglanek  az  a  16nyeges  kQlOnb- 

^^g,  a  mely  a  neinxei  q%  a  ^nim£eiis^.g^  fugalina  kOzt   a   tado- 

many  mai  Allasa  szerint  fOnforog. 

De  a  netn^et  fogalmat  most  mar,  miutin  a  „«^p"  fogal* 
mirt'il  fiz61d  meghat&roz&sat  ismerjOk ,  m^g  kev^sbb^  vagyauk 
k^pe^ek   megerteni,    mint    annakeltitte.    Hogy    ez    igy    van.    azt 
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biszem,  keserGen  fogjiik  tapasztalni  miudazok.  a  kik  lUiamtudo- 
mdnyukat  a  Comha  jeleu  munkajabol  lesznek  k^iiyieienek  men 
teoi ;'  es  niinthocy  az  dtiam  Concha  szerini  =  ^nemeet  a  sxa- 
bmUdgdhan^  :  alig  hiszein,  hogy  legyeii  ember,  a  ki.  ha  me^ 
eddip  nem  tudta»  hopy  mi  az  dllam^  a  Concha  kfinyvehOI  tiszta 
viUgos  fo;?almat  tcgyen  k^pes  magaiiak  alkotni  az  ^dUam*^  fcldl; 
ha  pedig:  tudtat  hng}'  mi  az  dllam,  m6g  miet6it  e  konyvci  a 
kezebe  velte :  alig  hii>zem.  hogy  az  ilyeu  ember  e  kdiiyv  aitaiial- 
milnyozasa  folytdn  c  fogalmilbaTi   mec  ne  zavarodj^k. 

Antiak  illustrdlas^ra,  hogy  szerzd  mit  tart  ^Politikd^-ustkt 
;i]|janak  itt  kdvetkezfi  bevezetfl  elm^lkedcsei  azoii  30.  §^b61.  mely- 
nek  G7.  a  czime :  ^^4  fdehardii  seeniet*^.  F6l5sleg€s  tan  kijelen- 
tenfluk,  hogy  ef^l^t  mog  eddigele  nem  oivastunk  semmifelc  anf^oU 
franczia,  ndmet  vagy  olasz  „  M)/f</fcrf**-ban. 

„Az  emberi  ugyenben  —  montJja  Concha  —  midfln  6nmaguT, 
erdeket,  raindeuAron  ^s  minden  niodon  ervenyre  emelni  iflrek- 
szik,  szellemisege  bat,  metyn^lCugva  egy^oi  let^t  kiterje&zteni, 
korUtoUsdgiibol  kiemelai  s  a  kival  levOt  mag^nak  alarcodeiDi 
t6rekedik,  caakhogy  szellemiseget  (sic)  a  maga  kulonOs  veges 
Snjinek  (sic)  aUaidhos  (sic),  egyenisegehez  fftzve  hirja  e^etlul 
Mpeelni  (sic)  OnzG  ^rdekenek  szertelen  en'^nyesUeseben  az 
ember  sokkal  rosszabb.  miiu  az  aliat,  mely  If^te  kdeetlen  (sic) 
fentartAsan  till  nem  crvhi^esiti  effymisegU.  Az  embernek  ez  ax 
erk&lcsi  gouuszsdga  azonbaii  nmgasabb  veyielen  (sic)  lenyegenek 
(sic)  nyilvilnuldsa;  az  liUat  csak  azert  jubb,  mert  volojn  teljesen 
megbatiirozott  (1),  mig  az  ember  j6banf  rosszban  onmagdt  meg- 
hatirozni  birtj  leny."  (109.  1.)  De  ne  folytassuk  szerzdnek  ej^en 
m61ys^ge3  elmelked^seit,  s6i  m^g  csak  azt  se  k^rdezzQk  szerz6- 
tfll,  hogy  vajjon  ismer-e  hfit  olyfajta  ^fjotwsesdgot^ ,  a  mely  uero 
lenoe  egyuttal  —  mik^nt  fi  magdt  kifejezi  —  „erkoIcsi  fjonosesdg*' 
is  egyuttal,  hauem  pi.  mathcvmiikai.  physikai,  mctaphysikaij  gto- 
graphiai,  vngy  afsihettkai  gvnosssdg  —  csupdn  ?  3Iondom,  meg 
csak  ezt  se  k^rdezzilk  szerzCtol,  haneiii  vegyAk  bzemQgyre  csak 
azt  az  eredm^nyt,  a  melyet  szerzd  minde  feitegeteseibfll  utiSvegre 
is  levonni  jOnak  Idt  az  fi   ^Politikn'*  czimfi  munkajaban. 

Hit  a  v^gcredm^uy  ekkent  bangzik :  „Csak  a  niuuk&s  fele- 
bar^ti  szeretet  teszi  a  kOznck  egyetemes  fejlddes^t  lehetsegeas^, 
ex^  nem  iehet  az  tmberi  mfweWdeat  a  kereseirny  vildgfflfogdstM 
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^irijuu  lepzelni,    uiiutbogy    eunek    kOzpoutja    a  feleban&ii  sze- 
rem*.  (110.  1.) 

ilat  hiszen  mindez  oagyon    sz^p  dolog   es  a  mai  bitetlen, 

(oiJomaDyos  vilagban  csnk  becsQletere  vdlik    a  buzgd  3zerz6oek« 

lit>?>*  ezt  ily  bulran  ki  is  men  mondaui.  Amdo.  ha  mar  ily  nagy 

leoeket  kiv&nt  keriteni    a  dolognak.  vajjon    nem  sokkal  inkdbb 

i»eillelt  volna-e  ezen  kereszt6ny-socialislikus  zamatij  elmelked^se, 

)>B  azt  icyekczclt   volna    kiniutatni^    hoey  az  emberi  miivel^d^st 

^  (iDnneifogya  a  m^'wi-**  jiUiiiido  6s  nenies  fon-isab6l  csorgedezS 

nauT  ^rdekeit.    a    felebariiti    srereletben    gyukerezii    kereszteny 

vilifrfelfog^a  znfir  csak  azdri  is  hathatdsabban  kepes  eI6mozditani, 

BMrt  keresziPDy  felfogds  nelkfil  val6di  folebarati  szeretet,  e  nelkQl 

^cdjf;  valodi  jogcgyeiilds^g  oem  k^pzellictfi,  val6di  jogegyenlos^g 

■i^lkfil  pedig    az  emberi  raflvel^d^s  sem  leliei    a  sx6   komolyabb 

^rtelmebcn    ecyeiemes,    a    mint    ezt    a    A'«s//reiidszeren    alapalti 

a«ffpti,  babyloniaif  bindu  stb.  mtlvelfid^s  fejI6dese  minden  nyo- 

QiOD  szemleJbetnv^  is  teszi. 

Az  osgUUyok  ^s  rendek.  valamint  egy&ltaldn  a  tdrsadalmi, 

ill«Te  allampoltrdri  tatjoftsdff  is  tflzetescii  foplalkoztatjdk  szerzSt,, 

^  ati  lermeszetes  is,    mert  hisz  mindezek  csakugyan   belotartoz- 

nak  mir   a    ^FoHUka*^    keret^be.    Sajndlattal  veszszflk  azoiiban 

*sire,   hopy    szerzfl  e  k^rd^sekbec  is  inkAbh  b6lcselkedik,    mint 

AUaniladomdnyt  flz  ^spositiv  ismereteket  nagyon  sovdny  adagokban 

'lyiijt   a  mQvo  el6rchaI:idottabb    tanilvtiDvaiiink,    kivult    ba   ozek 

anmgy  uem  taj^kozatlanok  az  088zehasoiiiil6  jogudomanynak  ide- 

^uoitkozo  ^abau. 

Fejiegetesei  e  teren  merSbeii  dllaidnosstlgokban  mozognak, 
^^-  TD^  ezen  allaldnossdgok  kifejteseben  sem  jut  az  5  elra^lete 
[Tiindm  dllamtudomdn>ilag  kellfi  szabatossd^ra,  s6t  nom  liikiin 
'"ey  iTirlomlnyosan  megdllhatriknak  sem  mondhat6k  az  (i  nagy 
^Qigalotnmal,  szemldtomdst  izzaszt6  fejiOr^ssel  kieszeit  egyctem* 
iepesii^sei.  Mi^rl  V  Nem  raintha  az  ertelmi  erfi,  vagy  a  szak- 
k^pzetts^  lenue  fogyatekos  a  ludos  ^s  szellcmes,  fdradhatatlan 
flerzdben;  de  csaki^  azcrt,  merl  ismet  felCil  a  ncmet  tekinte- 
Ireknek,  s  ezek  alapteteleibdl  indulvdn  ki,  tde-oda  esr.melkedik, 
okoskoiiik.  dc  belyes  irdnyban  egydltaliin  nem  k^pes  —  a  fUmet 
hefoljis  alatt  —  haladni,  m^g  kev^sbb^  czelhoz  jutni. 

Polda  erre  mindjdrt  az  6  42.  §-a,  mely  a  kets^gbeejtflleg 
n^cin  czimet  viseli:    ^A  kdeiiht  (!)   tagosuldsa  karok  (sic)    es 
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roiitltik  ixftrlnt^.  Ez  a  kifejezes:  ^^aro^'*' (sici  ^  waffyar,  illetve 
II  npanffoi  dllainjof^ru  (^brajtos**)  eml^keztec :  arode  ez  csak  roer6 
knl«Ati('K,  ;(»iliionw  dh/.Hm^ny  ill.  A  dolop  lenyegere  n^zve  ez 
UK  rtfi'^r.  nliiK'IkiMK'Ao  annyira  nimetes,  hogy  az  ember  szinte 
lAIJa  u  „lt»lirx(l(')iti(i**  iH*met  egyetcmi  tanart,  Gareist,  mellette, 
A  mint  "I  a«  i\  ^Altffrmrincs  Staatsrechi"-je  sziimira  kiizzadja 
M\  a  iltMliiitUH,  a  mriyct  azutdn  a  rendis^giiek  OrOk  iddkre 
•lAlA  hrtiraxoUvilra  a  Ichotfi  legloyalisabb  ketertelmttseggel  Me- 
ki>Mllirt  i%  a  yfiiriituinhen'i6\e  pyfljleraenyes  munkabaii.  Halljuk 
oink,  mil  iiHtml  A  mMnoi  tudos,  Garris,  az  6  ^AUgemeints  StaatS' 
tft'kr *ji^\u^\\  i\  ..ifHrf*  {^Sirtmd'^  fo^almilrul V  Az  y^AHtf.  Slatits 
ittiitl'*  7M^.  UpjAn  iiiy  kotdi  rA  Garths  tandr:  ,t)iejeni(?en  Per- 
n>M«n,  diMt^u  l.(*bonsvorhaitntsse  Ansserlirh  Ahnlich  sind,  bilden 
«(!ivn  Staiivl  l\<(  mil  niond  f^mrAa  ^  a  mi  derok.  lados  es  siel- 
Umm  ,KN  (PKttfjrtr  ronchank  'f  Ail  mondja.  bogy  .a  karok  ^ 
l*«MMt  ucm  I'lsy^bok.  mint  az  e^enl^S  roaDkajn,  ax  egybivat&sD 
«t3f4«9lt  «toi\>^  <>v!t(ottl|qr^^ft  c$o|>onja''.  (143.  I.)  IfagyaxiziltDak 
UtMi^  It'hAI  <v,t  ki^  ft  0«m^f^le  baifETomiojos  ntaet  f61fof;i5 
«  Ml  t>wrl^l  faifofMlbMi  a  filvv*  cs  rtm^tk"  vAsxaviiiak 
MNIlMkiiM  Mr^AAi  4«  csftk  Mt4tik;  i^ohifciyeB  seoi  nagyar 
M  Ih  lN9lMtMitt«4v  ^  »Mii  is  fcM  ««K  m  valMgaak.  Mert  hat 
Wmif^  ms^^  $-«lha«  a  ^mmmkittk  iw<|V*-i  bona  fiftl  els6 
ifiHian  ll4tV  K)  ^  ft^-tMAltta  ri  aa  ^MefaMv*  (■ 
%mmmt<tmyiit\  rt«4}H  ^ti^.  I  <;  4r  kft  sz  btea 
k>>*«k  t«»  |4.  mi»<)irt  ft  wwr«  <l^'4;^  cUcb) 
%Mf9ft^  iMr  ft  «wki«Mlnil;«  tfcftr  %  ,laMv«tt«p«&*-Mk  a  ,A«rpJt 
A  WWMt^4M>  X««k  MmmHu  Inc9^  «ftt  M  C9t«4>a  a  f«jet 
n^tv*  ftk  ^»^»»iMift  9^  Janwttii>  JGto  teiift^  ft  ii  feiif  agnM- 

m-  A  ift*<yM-  ^l^Vi^ift  )*«?«■*  «Mfc«fiM;  4e  eor- 

MiftmA  s)^  miM«»%  w«»  'wnt'i.  ft  ti  ft 

iW^^  ft   mWi  ^^WQ'^Mt   H^*^^  ftBSv  ftB   «?••?' 
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idiyekezeti  az  o  elmplkedvsct  magyorossa  tcnni  az  Osmagyor  zaiimtii 
riorok  es  rendek^   nitiszuk  kOnyorteleu  alkalrnazAsa  Allal. 

Szcrz^nk   egycbkent    icy   folyiatja :    ^A    mutika  kulonb&zfl 

niui6sege  teszi  az  alapj^t  lirgyr^szt  a  kdzrimiuck  (sic),  polgdrok 

isje).  m&sre«zt  a  tinrtvistlok,  bivatalbelick  inegkill6nb6ztet^56Dek. 

£  megkalonbriziet^a    ^rtelme   az.    vajjou    a  folytatott  mutika  az 

^f^utsseg  {%k)  kal6n0s  Tnep:bfz^iib61.   valamely  magaaabb   liatalom 

alnnUb6]    vagy    az    cpyesek    Onkentes    t(5nykc(ieseb^I   cred-e**  ? 

i  145.  ].)    Par  sorral    fflnnebb    mint    kai6n  reiidet   kfllOnbOztette 

meg  szerzGnk   az   j,ertelfnis€g'^'V!\.    vagyis   a  ^ftonoratiorok'* -ui  a 

9mitnkdaokU^l ;    azt   iigyaii  uem  mondja  ki  nyiUan.    hogy   a  mun- 

^4Mi  is  k&ercnditek  :  de  leheietlen^  hog}' szerzd  a   ^kQgrcnduek' 

kOze  oe  szdmitsa  a   „munkusok^ -^i  is.    Igen,    de  nchdny    sorral 

aUbb  meg    azt  mondja,    lioify    az  egyesiiek    dnkentes    vagy  nem 

Oflkemes    lenyhedesebol    eredS    munka  teszi    az  alapjrfi.  a  y^kdz- 

rendurk"*   cs  a   Jisztviiieiok,  hhmUifbelick^  megk&lflnbCztet^s^nek. 

Mi    kovetkeznek    mAr    m<tBt    szerzfl    ezen    fejtegeteseibfil? 

^'cDi  Caek^lyehb  doloL',  mint  az,    bogy  a  ncm  liivatalos  iilldhban 

mlikCdA,  gyakorlo  orvosok,  jnerndkdk^  epltesxek,  tandrok,  tudosok, 

niivissekf  sfit  ilgyvedek  nem  tartoznak  az  crichnisig,  a  honora- 

ivtrok  kOze.  banem  a  k6zrendiiek  k6z6;  de  mir  a  hivatalszolgdkf 

hujiHiky  rjjeii  orUk  {^hakierek^)  fdlotle  Allannk  a  ^kdrrendnek^ • 

Tiek,   fis  foltdtlenfll  a  ^thetvisclok^  rendj^be,    tehit  Pgy  hatdro- 

'■■Tii  fensfibb  „rw<?'*-be.  szerzii  (>rtelmehen  a  ^karok  es  rendek'^ 

I'livjitb  katcgoriijiba  sorozandok :  inert  inig  a  nem  bivatalos  dllds- 

t^Q  mQkud6  (uddsok,  orvosok^    mernfikdk    csaki^i    az    „egye8iiek 

•'iikeiites  tenyked^s^bfil  ered6  roanUjit  v^geznek,  addig  a  hivatal- 

^UHk,  hajduk  es  bakterek    ^valumely  magasabb    batalom  aka- 

raiibrtl**,  vagy  pedig  az  ^Osszess^g  kfllunOs  niegbizdsdbol'*   eredS 

DianUt  fotyiaiuak. 

Vdrva  vArjnk,  hogy  majd  psak  helyreflti  valabogy  utolag 
c  ctorbit  az  6  clmeletebcn.  Haszialan  vdrjuk ;  szer/.^  nyombaa 
*  fejtcget^i^bdl  Piatonrn  ugrik  vissza,  hogy  ezeu  gftrOg  bOlcs^sa- 
ifk  elmolet^i  azou  y^osx  n^mel  rend  (I)  megkiilOnbO/.tel^ssel"' 
■molja  be,  raely  a  ^Lf/»r-,  ^dhr-  es  Wiihntand'  (!)  f61e  elneve- 
-''!''■  II  ismereles".  (14;».  1.)  No,  hogy  ez  a  jfLehr-,  Ndhr- und 
^^iinsiaHd"-  rendi  megkfll6nb(')ztetesk^p  szerepell  volna  az  ^osi 
oeraoiek*^-D^l :  ezt  alig  tudna  Pi'te  vagy  Georg  WaiU,  vagy  akdr 
(ritrke  is  kimulatni.  Vagy  hogy  szerz6nk  ptldajdt  kOvetve,  effe- 
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l^kkrt  fo|tt«lkox(^  w^juwr  tudO»n  H  hivatkntzank,    ali^  hiszem, 
h^^fv    7>m(w   Ahm  Mp«t  lenne  $sen6nk  ezen  dlUtisanak  helre^- 

Ke\^^bb^  kifoeimltoi^  kftae  «&.  ftMit  uen^  a  153.  lapon 
(44,  i^.  A  k«lt\nb4M  k-arak  es  re^Ms)  MIftt,  ha  tsdos  siendtik 
ktal9«  ittbM»»«M«ii  alkalttttM  a  ■*tt<fc»l  fe  aft^Drfo  tir«y- 

«l«|PftM  irAlyfWMlvlttall  ^    .A  rmdfk  itfirt^to  c»k  a 

tc  i>la««il3  i<m>i  <!>  itekciDHtsaaici  karek,  lanU;. 


nkii^  mOtm,  mm 

ma  ni&r  ninilt^a    iU)amha&,   a  «AMy  hag^ 

vt«t«ttt  nfmtMfk  Mfe 

ts  ^BteMlPk  6ta.    a  Mftftt    bocr  midbiMkik 
lu  Is   u   ve»Mtc  be)«  «Kbv   a   laia    aA«5«)fczotitc 
bofo    n)>    n(^n*p-    1-fVk    taai^MMMl   tDdsh  ki,   «  kik   not    o)> 

t»^H  ^H9<>t.-^^^  s«rtACtiik«ai»«k»u,  a  fMitiliwnl>dJalitt  mix 
kik^rrmrreM:  n^nifA  tItlafiMik  ^tnwgmfi,  a  m^t  JlJwuktM  u 
ar<tir>ac  %^r><K}'    H  'v^f'krK  sytfHib  '^Mft'   «iMteata  &%  volt 

I5S.  taf»mi  s  MAVe>Mi4HL  kar»«9ita  iwtMi.   laUiii  Ifr  tr:    ^V'6^ 

n    ■  ■      m  M*»i^  i*  axon* 

^  kKoHM»kaMli».  EIAmAt  if 

"ai.  Mf^  MX  aj  ouAdiiatat  alaplv- 

MfikKi,  teakir,  tm^ 

^v  ui«Nn«lmf.  lei*- 
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'frtiltiarialus  Ilyen  fajta  tiigoltstigot  lebet  a  y^vagyofi  nagysdffti" 
**  srempontjAbdl  coiistatAlDi :  de  ezek  nrm  rendek,  ^p  ftnnyira 
rendeV,  mint  a  hopy  nem  rnidck  nzok.  a  melyeket  ^zerzrt 
in  ffilhoz,  mep  pedic  a  rnf/tfon  nnf/pf^tiffu  .szorint  sem  nzok;  men 
Tanoak  forendirk,  a  kikiiek  hasonliihatlaniil  r^ekelyebb  vagyonuk 
»»D.  mint  szamoii  „,o<*w//w'^-beliiit'k  vagy  ^poigditiak'^ :  a/utan  a 
.jffn'ry^-beliek  kozfitt  vaiuiak  niilliomosok,  sziSzczresek,  parszor- 
llzejresek,  s^)t  vaniiak  naiiink  minden  ketsegen  fOlfll  ^fjentty- 
uimba  mend  epyenek,  a  kiknek  az  epesz  vapyoii^rtekok  (oem 
rsBpin  ^activ  vagyonert^kOk.  de  Osszes  iicu/f (;«*s  vagyon<^ri^kdk ) 
legfclebb  annyit  lesz  ki.  mint  a  mennyi  e|ar>-egy  ohih  hdnifa- 
utckos  piirnsetnakf  vagy  hdnnti  svdh  parasztnak  a  biztos  6vi 
edelme. 

MAsodszor  kifopiisolhalo  az.  bogy  rendnek  nevczi  Concha 
9tniriftj  hololt  az  meg  Anglidban  sem  rend,  pedig  a  mi  em 
ink  az  6  ^efttrifs  ambiti6jukat  crre  a  tevcs  fogalomra  alapl- 
csnpi&D.  midOn  magakat  mint  el6kcl6  szdrmazasil  kCznemcs. 
I^sabb  mflvelts^gtt  es  jelent^kenycbb  vngyomi.  iizaz  napybir- 
tokos,  vag>'  Icpalfibb  is  kozcpbirtokos  foldbirtokosokai  fGlfele  a 
mi  ^noblesfie-lilr^e^ -nkliSly  „nfl/w7i/^"-nktfll,  vagyis  a  magyar  ber- 
ek,  grnfok  ^s  bArok  tdrsadalmi  retep^tiii.  lefele  pedig  a  I'se- 
%ebb  mftveltsegti.  de  vagjonos  birtokoK>kt61,  vagy  viszont  n 
^i^'onnelkuli.  babar  tali&n  taiiult  es  mtlvelt  kdznemesektAl  meir- 
tWOnbOiteteiidfi  allAsbau  ;ikart6k  tarsadalmilag  erv^nyre  juttutni. 
Aiitt  perszc  kiierjc^zietteK  magukra  ezi  nz  allamjogilag  semmi- 
We  Jogoanlisaggal  hir6  ^gtnlrtj'*  jelz6i  m*^g  azok  is,  a  kik  nagy- 
Itinelen  folgazdogodott  nem-ncmos  birtokosok.  berldk  iiiagasabb 
iJUifolyflniot  neni  vegzctt  6s  tdrsadalmi  niflvpltseggel  sem  bini 
"r  Nfkei.  meg  azok  i?,  a  kik  nemcs  szarmaziisuk  darzdra  niigyon 
i  ii  muveitaegcel,  uagyon  keves  ianultsdgt:al  ^s  meg  ennel  is 
wfikeljebb  vag}onkdval  birnak.  ^s  a  kiket  falubelyen  hacyomanyos 
Hojiris  szerint  6gy  bivnak,  bogy  ^gyerge  l^nsurak".  Hogy  egy 
«iii)ire  ruganyos  jelentSsepil  kifejezesbfil  hogy  volt  kepes  Concha 
^Wirfrt*  constituaini,  meg  pedig  .,«  ragyon  nnffysti(ja^  szorinti 
^(iri  constitualni :  ez  vaUiban  erthetetlcnnek  laiszik  elittuiik. 
Harmadtzor  kifogd^oiarid6  az  i?,  bogy  szerzii  ugyaaezen 
^tneiban  a  „vfl/7yof»  nagysdffa'^  szerinli  y.rcndek'^  kOze  szamltja 
*  rj>"igfirsdgot*^   is,  meg  u   ^kd^nSp^-et  is. 

Upyan,  kerem.  mi  ez?.   Ha  szerz6    nemotek    szamara  irtn 
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volna  meg  a  inaga  y,Poliiik<i^-}Ai  pi.  184V-ben,  a  m^g  eriiitet- 
lenfll  rendi  tajcoltsapii  Poroaz-,  Bajor-  vacy  SzfiszorszAffon  es  a 
poigArs&tjoi  iiemelul  ^  BUr</ersiand^ -wdM.  nevezte  volna :  akkop 
helyesen  jArt  vnlna  el:  de  Ctmrhii  l894-ben  tette  kOzze  a  ina^a 
„ife//y#A:a"-jai  magyarok  azAmilra;  uyyan  kiket  erlhet  6  teh&t  a 
y^polgdrok^  mini  rend  alatt  ?  Az  dllampolffdrokai  bizonyara  nem, 
mert  ezek,  mini  ilyenek,  uem  kepeznek  rendet ;  az  1848  elotli 
^vdrosi  polgdrok^ -^i  sem.  merl  ezek,  mint  ilyenek,  l^tezni,  as 
1848-diki  lorv^nyhozas  folytdn  nidr  metrsztintek :  kfilOnben  is 
(hncha  upyane  helyfttt  „vdrosi  pntrictntHs"^  nak  nevezi  azok  osz- 
sze8s6g6t:  de  nem  ertheti  (Concha  a  ^poigdrok'^  alatt  az  6sszes 
nem-nahes  magyar  honosokat  sem,  mert  bisz  ebbe  beletoi'tozaek 
az  is,  a  mil  6,  Concha,  ii^ryaaitt  ^kdxnepnck*^  nevez.  65  ezt  a 
yfkii£7ieprl**  mini  ^rendet'^y  clesen  megkfllonbOzteti  a  y^poigdrsag*^* 
tol  mint  tandtol  (tb',i.  1.  s  kOv.).  Valosziniiseg  szerint  azon  vdtosi 
fum-nemt^  lakossa^ra  gondolt,  a  melyuek  tagjai  magakat  hagyo- 
mdnyus  szokas  szerint  y^polgdrok*^  n&k  szokjdk  nevezni,  ellen- 
tetben  a  parasztokkal,  naps?.iimosokkal  stb.  Igcn  dm,  de  ez  a 
kOrfllmeny  caak  uem  szolcdlhat  alapul  ecy  tudomAnyos  elm<''let- 
nek,  melyet  szerzOji*  clad  surbaii  magi/ar  lauulmauyozok  szamara 
iUlit  fOl;  liisz  ^peu  niiiuuk.  Magyarorsz^oii  nevez»!etik  magukat 
184b  Ota,  a  regi  parasxtok,  vagyis  foiszabadult  foldmftvesek  is 
,po/prfroA*"-nak. 

6szinien  sajualjuk,  bo^yy  szerzol  i!y  larthatatlaa  fejtege- 
t^sekbe  cs  kifejez^aekbe  bonyolltotta  bel<^  a  nimri  Staatsphilo- 
sopbok  ^s  Staatsrechtlehrerek  tanaibdl  £s  kifejezeseibOl  kiindul6 
fAlfogds ! 

Egyebkent  a  neniet  tuddsok  ilyen  forma  elmeletei  es  Id- 
fejez^sei  m^g  6rthet6k.  mAr  csak  azon  tubbfele  jelent6s6gii4l 
iogva  is,  melylyel  a  j^Stand'^  szO  a  n^met  nyelvben  egy&ltaUn, 
b!r  Igen,  mert  a  n^met  nemcsak  azt  ^rti  a  ^Stand'*^  alatt,  ^ 
mil  mi  „7icTKi"-nek  nevezflnk  ^s  a  mit  ^Ordo^-n&kf  y,Ordre^' 
nek.  ^Order"-nek  5tb.  neveztok  Enr^pat^zerte ;  vagyis  a  nomet 
nemcsak  dUamjogi  fojralniai  ^rt  alattii.  haiiPm  ert  alatta  tdrsa* 
dolmi  diidsi  is,  mely  bizonyus  kenyerkereseli  foglalkozii^t  elet- 
liivatAsszerQleg  flz;  ily  ertelemben  hasznAIja  a  Qetiiet  m^g  e  sz6k&t 
is,  mint;  ^ BfickersUiHd'^ ^  y^Schustersiand^ ,  j^Schneiderstand^  stb. 
Amde  bogy  mik^nt  bonyol<5dhatott  bele  a  jeles  mag>-ar  jogtudos, 
C<mcha  ebbe  a  n^metiiyelvi  specialitAsba  annyira,  bog>*  egy  egesz 


J 


eJm^lctet  ^pitsen  H  erre  a  nemetnyelvi   specialitasra  ;    ezt  csak 

sqjiullattal  vehetjfik  tudom&sul,  de  teljess^ggel  nem  birjuk  meg- 

c'rlenj,  6-^  ugyan  aDoyival  inkdbb  neni;  mintbo^*  mir  Eldszav^ban 

is  oiy  lelkesen   bangsiilyozu  Concha^    miszcrint,   e  milve  meginl- 

s^tii  az    6  c-2elja  uz  volt,    hogy   a   ^gondolkodilisiuk    a  magyar 

irodftlumbau,  kOz^letben  sz6uz6rt  ir^nyait,  egyes  darabjait  gy(ij- 

tdgetTe,  m^ltatva  a  tnayyar  tudom&ny  Onallo  vila^anak  etoUi^e' 

Bcbh  fortmUtkfdsdhog  az  utat  tehetsege  szerint  egyengesse".  (E10- 

sx(i  IX.  I  ) 

A  mil  szerzd  a  160-t61  a   184dikig  a  kQldnbOzfi   ^OsjtUi- 

#yi*'-n')l  s  ezeknek  a  ^/2rnrffAr"-hez  valo  viszonydrdl  stb.  elmond, 

ez  m^  raak  jobban  megerSsithpt  hennflnket  azon    itrletflnkben, 

melyel  csak  iment  a  ^Karok  es  Rendek^-tQ   vonatkoziS  fejtege- 

'^•eirfil  Diondottank.  Azt   helyesen  caelekedte  szerzi'i,   hogy  az  6 

^**iit  ax  y.Oiehihjok'' 'V(A  inegiria  :  s6t  meg  az  elleu  sines  iiagyon 

^*'k  kifngasank.   bogy  tigy  irln  meg,   a  hocy  epen  megirta:  de  a 

^Sdfvk-    t-:*    Iientiek''-r6\,    vaJamiiit    egyiUlaldn    a   ,jEendek'*-t6[ 

^tudomdnyos  (6s  nem  rsupan  c»ak  b^lcseleti)  munkAban,  a  mely 

eii  a  rzimet  viseli:    ^Politika*^,  csnkis  az  egyes  dllamok  positiv 

^kmjo(;dnfik    <^rtelm6ben  lett  volna    tan^csos  irnia   es  egyetem- 

f'^iesiteseit  csakis  positiv  dllamjogi  mozzaaatukbul  lett  voliia  sza- 
M  levoDDia. 
Sokkal  jobb.  sdt  tckintve  a  magyar  szakirudalom  idcvonat- 
W  l<;rm(^keinek  lolnyomd  r^szben  csakis  gyarlonak  mondbal<3 
■•^jte^jeteseit.  becsosnek  mondbatd  azoii  resze  a  Concha  ^PoUtikd'^- 
jioak.  a  mely  a  Netmct  Souverainiidsdval  {*l\i\^'2h'A,  1.)  tflze- 
'««•«  fogialkozik.  Nem  irnok  ala,  kivetel  n^ikfll.  azt  sem  mind, 
^  mit  szerz6  itt  elmond ;  dc  hdt  ditanulrndnyazvan  e  szakaszdt, 
l^hetetlen  be  nem  vallanunk.  hogy  e  szakasz  csakugyan  dllam- 
i^dftmnyi  term^zetfi  os  mint,  ilyeu,  alapos  Ailamjogi  taoulmA- 
D)okoi]  uUpszik,  e  nielleit  nszteletromeltii  kurultekint^ssel  6s 
iicin  kevesbbe  tiszteletremelto  jogi  ellel  van   megirva. 

Nem  mondhatunk  ekkora  dics^relet  az  y^AUnmhataJmak'^ - 
rrti  (76.  <^)  S2616  fcjteget^3eirc.  Nagyon  belem^iyedt  szerzfi  e 
Ijrjrvbi  is,  de  mid6n  valami  m^lysegesen  dnaild  elmeletet  igyek- 
»ilc  kik^sziteni  szerzfink.  izzaszt6  furadsaggal  fog  ugyaii  e  fdl- 
dfUUoak  megoldisahoz.  de  a  megoldas  megsem  sikerul  neki 
ahoyira,  mint  a  hogy  mi  ezt  a  sikert  neki  6szinten  kivantuk  volna. 
igr,  bog>'  csak  egyet  eniHtsunk,    nagyon    furcsa  eredmenyre  jut 
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iaerzd,  niid5n  (281.  1.)  az  y^atl-otrndni^otd  hatalont'^-TOl  eriekezik. 
-Az  alkoi]u£iu)O7.0  faatalom  teli^t  unyafzi,  Urpvi  szempontbOl  ?alu 
frIos£id3a  (sic)  a  souverain  aAnrnttwk  (sic).  Az  aikotmany  a  carg>a 
in  a  soaverain  akarainak,  a  mint  mas  esetben  p.  o  a  peDzflgy. 
a  k6zoktata8,  enn^lfogva  helyteleiifll  emlittctik  eityQtt  a  tdrveny- 
\nii6f  a  ve^eh.ijto  hatalom.  sz()val  a  format  <3ic)  allamhatalmak 
melleitf  ep  oly  hclyteleiifil^  mintba  ezekkel  c^y  sorba  dllitunok 
a  peuzOgvi,  a  kOzoktat^si  batalmat.^  (281.  I.)  ^Az  alkotmaiiyoz6 
lillamhataloui  an^afft  (sic)  nllnmhatalom.  ligyDevezett  anyagi  ftl^g- 
jog  es  semmi  eseire  ^em  lesz  belole  a  souveraiuit^s  pyakorloioak 
kal6nbs(^s;e  miatt  a  fennebb  raegiliapftott  formni  (sic)  ullamhatal- 
mak  mellcli  egy  kalon  neizyedik  format  (sic)  dUambatalom". 
(282.  1.)  Nem  hisz^zflk,  bogy  ebben  a  fejtegeiesben  elcjetol  fogva 
miDilvegig  kifi)g&stalan  logrikai  Osszofdizgest  birbatna  folfedezbemi 
akdr  Brassai  SdmtieK  ak&r  Ssiliipjfi  Desso :  de  bat  ba  szerzd 
az  uUamhataimakrot  nly  meghalarozast  od,  a  miaul  nj&la  hikitvtt 
btiitkbol  olvasunk  a  273.  lapoii :  akkor  azuUo  oe  csodaikozzuuk. 
bogy  utovegre  oly  abstrus  er^fe^zitessel  vegzi,  mint  >2erzd  az 
alkotm^nyozo  batalomaal.  iSzerzunk  usryanis  kuvetkezo  defioitiol 
ad  (273.  1)  meg  pedig  ritkilott  b«iukkel  az  dUamhaialntakrOi : 
^AUambatalmak  alatt  a  soutrram  akarainak  {ni'*)  azokat  az 
irdnjfait  (sic),  fnuctidit,  illetdlei;  (sic  azokat  a  szerveit  ^rtjuk, 
a  melyek  a  sauveraiu  akarat  I^crejattdbez  es  megvaldsnlAsiboz 
Oodlloan.  azaz  a  souverain  akarat-keprodcs  (!)  egyik  wMszamaid- 
nak  (!)  megter«mtese  dltal  hoat^jdruitiak'^ ^  Tehdl  csak  ^hoeeu- 
idralnak*^    (sic)-) 

Ut»&,Y  mennyire  aem  alkalnias  sserzo  mondatkdte&e  arra, 
hog>'  magat  tisztia,  Tilacosau  megertetbe&se,  ennek  megviligjla- 
s4ra  kuzOljilk  a  kOvetkezd  jdineat  a  273.  Iapr61 : 

„Nera  szakseg  bizonyitani.  hogy  a  soavcraiu  akarat  belsu 
elhatiroz^sa  Icglenyegcsebb  a  soavorain  akaraira,  vaUmint  boey 
annak  letrejOttehez  dnalluan  bozzajiiml.  ennelt'ogva  annak  a  szen- 
nek  doiUlu«asit  svm,  meiyel  e  mozzonat  letrcbuzisa  illet,  vag)is 
a  turveoybozo  szerv^t.**  (273.   I.) 

Xeltui  b.  e.  Borvdth  CyriU  es  Kerkdp*>lp  Kdroiy  ii  sokat 
besz^ltek  egrkor  a  Jeves"-,  ,/A-,  „Uiel''  es  JHrsrs"  kOzti  ka- 
lOnbsegHil.  meg  azotdii  a  .kuisthOelsorvl'^  es  a  ,  6«/50-A:ii/«>ri*>**. 
de  hit  6k  legalabb  ^rtelme»eD  tagoU  mondatokban  birdettek  a 
magyaroknak  u  6  taoaikat  1 
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Alt  mondja  >zerz6nk,  hogy  ^Nem  vVftA«<*<7  bizonyitani.  hogy 

a  sooverain  akarat  bclsfi  elhatdrozAsa  legl^nyeRescbh  a  soiiveniin 

tkantm,  valamint  bogy  annak  l^trejott^hcz  OntflMan  hozzajdrul'^. 

(371:1,  I.)  MegbiszszQk  azt^  hof^'  ezt  biznny!tani   nern  szflks^ges. 

De  bat  as  ^  szerelme^rt.  mi  szuksc^  ilyen  fejtegetesekkel  dra^z- 

'ani  el.  epy  nem  bok'seleti.  de  iudomunyos  kezik5nyvel?  A  nebai 

'ilros  sarospataki  taiiiir,   KOvi,  de  tn^g  talan  a  nem  epea  valami 

iszamfttulap  mapyarsdgos  jopluddsunk,  Wenceel  Ghitstdv  sem  Irt 

idiia  le    soba   ilyen    constructiot.    A  jo    5i'e^'    Karvassy    meg 

R  nem  ! 

Stfmmikepen    aem  helyeselhoini.    hocy   Concha  csak  a  85. 

^bD»  a  347.  lapon  kezdi  iiicp    az   y^AUamforrndk^    tdrgyaldsdl, 

^  mollis  indr  a  'J89.  la])Ou.  niidou  meg  cijak  az  ^dUamhatalmnk'^- 

riil  beszel,   uiiyancsak  einphasisial  birdeti.  bofiy   y,A  jtarlamenlaris 

*llioimany  letez^se  es  mfikOdbet^se    az  erkOlcsi  erfl  megl^telet/il 

fugs'* :  valamint  ngyanc.^ak  eszmdlkedik  milr  itt  (289.  es  288.  1.) 

a  fftlStl    is.    hofty    az   isenhtmrrikai    kMflrsasdff   presidential i& 

^Ikoimdntfa,  es    „a  csak  a  (sic)    felelos,    de  nem    parhimentdris 

kormdDyu  mcrsekelt  monarcludk  m^^rt  tarijak   ^a  batalmak  ^^zoros 

jo^  elkfllOnQles^t  fenn".    Ez  az  eldrenyaldbolds    bizonydra  nem 

^1  egy  szerencs^sen,  mdr  el6re  tervszeriilep  jdl  dtgondolt  anyag- 

^^osztiUi   methodikdra ;    es  basonlo  eldrciiyalabolast  nids  lielyQtt 

J5  Wven  laiiilbatunk   Concha  „rofitikd''-ji\)a\i.  Valoban  e  vonAs 

nem  szaporitbatja  e  munka  fenyoldulait. 

Mdsfelfil    el  kell  ismernOnk.    bogy  azok  a  tudom:inytdrte- 

Imi  megjegyzesek.  a  melyekkel   Coru'ha  az  iSllamliatalmi  elm^- 

^r6l  szoio    szOveg^t,    egesz    a    HO.S.    lapig    folytoiins    petUben 

6veu,  jelt'ntekeny   becsflek.   Ezen  nagyterjedt'lTnii  jeiryzetbul  Idt- 

batni.   hogy    mennyire    mas    j.MUtkd'^i  Irlialott   \olna  Concha^ 

ba  mellOzve  minden  bOlcselkedesi  s  egyriltat^ti  mindeii  dialektikai 

''iBzlteleget.  tisztdn  tudomdnyos  teren,  tisztan  a  tudomdny  kOve- 

teifliPtiyeinek    megfeleliileg    igyckezeti    volna    folepitoni    a   mapa 

mftvet '    Kbbdl    a    uapyterjedi'lmfi    jegyzelobfil   Cotirhihmk,    mely 

aiileii   az  euriipai    s7.ukin)dii]om   Osszcs    nevezctfSLbb  tcrnickeit, 

^  a  mely  mindvegig  bebat6  kritikai  merlegel^snek  a  taiiubizony* 

%t,  val6baii   iiag>'on  sokat  taualbatni. 

Ugyanezen  elismercssel  tarto/uok  azon  nagyterjedelmil  jegy- 
«le  irUnt  i^^,  melyben  Coficha  a  sonrerninitdsrcl  szold  tunok  tOr- 
'tneiti  meltalja  sz^les  olvasottsiiggal  ^s  behnKi,  ^les  elmere  vallo 


124 


IROOALOM. 


kritikdval.  (320—340.1.).  Az  ^^//am/br»wdJt"-r6i  irt  szflveg^bi 
szint^n  sok  helyeset^  sok  becseset  laJ^iiunk  ^347 — 380.  1.);  de 
a  pdlmiit  itt  is  a  szerz6  najKyterjedelmQ  jegyzete  ragadja  el  az 
6  saj^t  szOvegio  eldl.  Tagadhiitlan  tudorodnyos  ert^kfl  kritikdval 
bonczolgatja  Concha  e  napyterjedelmii  jepyzeteben,  roely  a  380 
laptol  egesz  a  3t<7.  lapif;  terjod.  az  dllamformdkrol  upy  ajnult* 
ban,  mint  a  jelenben,  Ari^ioteleatoi  lioscherig  ffilalliton  osszes 
ncvezeiescbb  elmeleieket,  es  iiem  vitatbatd  el  szerz6t61,  bog> 
nem  egj-  lielyOtt  apyancsak  a  fejen  taldija  a  szepet.  fgy  pi. 
na^yoD  belyes,  imgyuii  tal&16  az,  a  mil  Roschet-  le^ujabb  miiD- 
kajtirol,  illetve  az  ebbeu  megnyilatkozu  dllammorphologiai  tanrol 
niond  :  „Iiosvhei'  nagy  mflve  az  ailamformjikrol  (Politik^  geschicht- 
licbe  Nalurlehre  der  Monarchie,  Arislokratie  und  Demokratie. 
1892.),  mel>  eg^'enesen  azt  akarja  bizonvltani.  bogy  az  aristo- 
telesi  felosztSs  m^g  miiidig  neni  avult  e),  az  uralmi  es  kormilny- 
formdk  tcljes  Asszevegyiieae  altal  igi;n  alkalraas  nz  avatatlan 
elStt  az  ujahb  tisztilziisok  vivrndnyait  elliomillyosUani  s  reszle- 
tess^gc  elleiiere  nem  vesz  tudoiniisi  az  iHlamforrndk  tan&t  illeUi 
socioiogikas  kutatdsokrOl^.  (392.   1.) 

A  szdvegben  azonban  Concha  ^pen  nem  mondja  el  mind* 
azt,  a  rnit  e^iy  oly  tud6s,  ki  ily  jegyzetel  kepes  irni  a  sz6veRhez. 
az  illamformdkrol,  a  (udominy  legnjabb  szinvonaldr61  bizonyosan 
tdmnndhatna.  Mert  bdt  a  mnnarrhiiival,  vfilasztmt  kiralysdggal. 
aristokratikns  kOztdrsasdgpal,  demokratikus  krtztdr>a5Aggal  ^s  a 
kopviseleti  demokratiaval  —  mar  mini  flllamform4kkal  —  meg 
^peii  nines  kiinetitve  az  dUaminorphologiai  kategoridk  azou  nagj' 
csoportja,  melyet  a  XIX  szdzad  utolsu  ^vUzedenek  kdzepe  tdj&u 
kell  bogy  tQzetesebben  vegyen  tudomdsul  mitidaz,  a  ki  beltat6lag 
^d  rendszercseu  obajt  foglalkozni  az  allamtudomdnynyal. 

Persze,  ha  valaki  ily  vaslag  kfinyvet  ir  ^PiMika^  crim 
alatt  6s  ennek  a  vastag  kOnyvnek  a  ^/jj^-rt^szet  bOlcselft  dialektizd- 
Idsnak  szenteli :  nem  igen  maradhat  i^zdnidra  elegendd  ter,  hog>* 
keU6  kOrultekintessel  tdrgyalja  az  dlhtmfonndk  clm^Iet^t! 

Ne  vegye  rossz  tieven  i6lQuk  a  iud6s  szerz5,  bogy  ezl  a 
folytonos  dialektizdlgatdst  minduntalau  a  szem^re  vetjOk :  de 
nem  tehotQnk  mdsk^ut^  mt^rt  lisy  a  bazai  tudomtinyos  irodalom 
ordek^lten,  mint  magdnak  szerzCnek  ^rdek^ben  6szintin  sajodl- 
Juk.  biigy  6  e  munka  megir&sdnal  ily  utra  tevclyedett.  Meggon- 
liidbaita    volna    a    tuil6s  szerz6,    bogy    kit  ily    kiUGn  dolgot,- 
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UUv  allamtudorainy    rendszer^nek    fOMpiioset     ^s    a    bolcseW 

iiiektikii    egyugyanazon    iriDnlcdban    cgymilsba  olvasztani   nem- 

ftak  biiUtlan,    de  vesz61yes  kia^rlet  is.    Hisz  non   omnia  posan- 

miu  omnes.  Mutalja  ezt  azou  kdrfilnieoy  is,  hogy  valamint  egy- 

/iel5l  az  dUavihidomdnyi  fOldoIgozds  nem  ^ikerQlt  &zerz6uek  igen 

sok  tekintetben,  ligy   mint  bizouy^ra  Obajtotta  volna  iiiindeii  ma- 

cyor  tudomjinyos  ember:  szintiigy  nem  sikerfllhetett  neki  a  bOl- 

(^sencti  mozzanatok  fdldolgozdsa  sem  a  kivdnt  m^rt^kben.  Sdt  a 

b^lcseszeti  szakirodalom  egyes  term^keinek,    iUctve  ezek    dllam- 

indominyilajsf  erieke-^ithetfi  elmeloteinek  per  tan^eniem  kritikaja 

tAbb  belydtt. 

Nagy  baj  azat&D  u  szerztinek  egeszen  stOlit:^ze^ii  nyelve- 
irdlru  is.  Minden  inkdbb  ez,  csak  nem  atliitszulag  vildgos. 
mindeu  inkabb,  osak  nem  magyaros.  Nem  is  kivanaIo^.  hogy 
H  SdHtitjt  vapy  Baksay  Sdndor  valahogy  Concha  e  munk^i- 
kezdjenek  lapozgatni,  mert  akUor  vajmi  kOiaiyen  p^ld^al 
thato^  fol  e  t^zsgydkeres  jeles  magyar  ayelvtuddsunk,  illetve 
Qt6bb  emlitett  nem  kevesbbe  i&zsgy6kere3  jeles  magyar  Er6nk, 
Concha  niondalfflzcs6t,  s6t  mir  sz6k0l^sct  is  arra  n^zvc,  hogy 
Fyan  nem  keil  raagyarul  iruia.  A  styl  dolgilbau  egyebk^nt  a 
'fm  munkftja  eleganaabb^  mint  barmclyik  a  ,^PoHiika^  eddigi 
'k^ikdnyvei  kCzOl.  Csak  a  magyarsdga  volna  Jobb  I  No  meg 
UQtin  a  szelleroe,  a  tudoroinyos  szelleme  ne  lenne  annyira 
rrf«,  a  jeles  magyar  szerzfi  szdud^kft  ellenere  is  oly  meg- 
fSbbont^Ieg  nemetes! 

Yal6ban  Concha  eviizedeken  At  bu/galomlelt  hevvel  foly- 
tilott  gondolkodiisa  ^  fdradsdgos  s/akintdalmi  tnnulmiidyai  utfin 
•fyenesen  oda  jntott  e!,  a  liova  epens^ggei  eljntui  nem  akan  ; 
m<}i/ar  geniusnak  akart  dhluzui  es  ezen  hatdruzottan  f6ltett 
Stid^ka  elleu^re  —  16trehozott  egy  ha  nem  is  minden  iz6ben, 
ie  lenyeg^u6i  fogva  megis  batdrozoltan  nemfies  szellemlill  itha- 
^>vu  kfinyvet. 

Nem  azt  akarjok  ezzel  mondani,  hogy  a  n^metektfil  k61- 
Mite  goudolatait;  ezt  i&llftani  Coticha  e  mflv^r£l  legt&volabb- 
''^Jl  ^o^l  lenne  igazsdgos.  De  igenis  el  uem  vitathato,  hogy  Concha 
ii«niet  f0ifoff£lsb6l  indult  ki  a  legtCbb  esetben,  a  nelkQl.  hogy 
«l  e?zrevenn^  ;  meg  az  anyolokldl,  franveidkidl  es  oiaszokidl  U 
ut  Ij^tszik  Iegdr6raestebb  elfogadnt,  a  mil  e  nagy  culturisemzetek 
gotidolkodoi  a  nemet  b6lc86szekt6)  6s  Mmel  JuristAklOl  recipidllak. 
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Ez  kar. 

Concha  hasoiiUthatlaiiui  feuyesebb  &zolK^atot  teone  6| 
hazai  tudomdaynak.  mint  s-icr/M  nev^nek,  ha  e^y  netilni  mdso- 
(ilk  kiadas  aikalmabot  Iet6r61tctn^  a  niunk^a  czim^t^  a  ^^PoU- 
tikdt^f  es  iu:is.  a  kunyv  tnrtalmilnak  megfelelfibb  czimct  adoa 
neki,  azutdn  egy  cgeszeu  mis  konyvet  trna  a  y,I^lUika^  czime 
alalf^  mert  a  mosiani  k6nyve  lehet  talAn  ^tArsadalmi  h6hst^ei^ . 
s6t  Ichet  ')6  r^szbon  ^dnafnh(ikses£ei^  is;  de  hatArozottan  nem  — 
rl^litika'*^  6s  6pens6ggel  nem  —  wagynr  ^Fbiitika^ 
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^^Schopenhauer  es  a  keresrteny  raUtis.'*  E  czim  alatt  az 
^Athenacum^  mult  ^vi  folyamfinak  4-ik  sziimiSban  epy  fijjyelemre 
m^lto  tanulmdny  jelent  meg  Pdsefhortf  Jdnos  toUAbill.  A  tanul- 
mfiny  eleje  ^s  veleje  az,  hopry  ^Schopenhauer  vaUdsphiloaophiAja 
s  a  keresetiny  valldsnak  alapdogmdl  (ugonosak*" ,  a  mi^rt  is  meg 
akarja  Y^delmezni  azon  m^ltatlaii  megtdmad&s  es  gyanasitiis  ellen. 
:i  raelylyel  a  felekezeti  elfupultsrip  iUeti  Schopenhauert,  a  pessi- 
miamus  ezen  katexochen  viadorit,  s  ^rdekes  fejteiKeteseinek  ered 
metiy^t  abba  a  nehez  t^telbe  fof^lalja  dssze :  csakis  a  rosszakarat 
va^'  absoltit  tiSjekozatlansdff  lehet  forrisa  azon  nemielen  Uma- 
(i&soknak.  nielyekei  az  clSit^ilct  ^a  elfoprultsag  c  kiviM  nagy  szel- 
lem  elleu  folytat. 

LeszQuk  bfitrak  bzem^be  nt^zui  e  siilyoB  It6lelekuek,  a  nel- 
kGl,  liopy  a  „felekezeti  elf!)guUB4«",  vacy  kQlftnOsen  ^az  absolul 
t^j^kozatlansdg**   vAdja  crbetnc   beniiflnket. 

Mindenekelutt  epen  n^m  talalO  szcrz6  felfogdsa  Scbopen- 
hauer  5sszrGndszer6r61,  a  midoti  Bzerinte  „nem  l^tezik  a  pbilo- 
snpbiai  rendszer,  mely  olyan  keves  elembfil  voliia  Osszet^ve,  mini 
Schopcnbauere :  micrt  is  az  egesz  mOrcmek  egy  tekintetre  AU 
n6zhei0  s  egybeftiglulbatd*'.  EllenkezSleg :  Scbopenhaaer  r7iinma- 
nens  dogmatibmusa'',  a  bdic3eleti6r;^netir6k  egyezO  n^zete  szeriot, 
szeUemes  combination  moeaiksteru  %  nem  ziirt  es  leljesen  0^9zeviig(3 
rendizer.  SzeUemes,  de  ellentmondfisokkal  teljes  ekklctikus  bohsclo 
6y  kinek  illtala  is  ugyneve^Eett  dngmatismusa  idealismii?-.  realis- 
rous-^  matcrialismus-  ^s  romantibilb6I  van  Osazet^ve.  tehat  vildg- 
hftlcses^gnek  mnndhat6  a  sz6nak  teljes  ertelm^ben  v6ve.  A  r^^ebli 
iii  i^abbi  philosopbiai  gondolatelemek  feldolgozdsa.  a  termeszeti 
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»beri  elet  jeleosegei  irAnt  valo  erdeklOtiese  s  a  nagyszirau 
es  szellemes  basoQlatokkal  iilustrdlt  elenk  eloaddsa 
lesiik  Schopenhauer  inQveinek  olvasiisat  oly  tanalsigossil  es  ^Ive* 
tess^,  de  koi'dnisem  rends^cr^t  egysegesse  s  alapgonilolatait 
jteljesen  Osizevagdkk^  ^s  egyazerttekke'^. 

KDnyil  ^Itoldban  Soliopenhaucr  rendszer6nek  szerkezct^r6), 
littuk  mo^t  milr  kdzelebbrdl  annak  a  kereszt^nyscg  vallilsos 
i^zetevel  rokon  ^s  audi  eltero  valUsos  gondolatait. 
Tudjak,  hopy  a  vallSsrol  altaliibau  s  a  kereazt^nys^grftl 
Utoseit  ffimtivenek  (A  vi];ig  mint  akarat  6s  kepzetl  Epiphih- 
iia"  cz.  fflggel^k^beii  ertekezik.  a  hoi  a  vallAst  a  phiIi>sophi4val 
Syfiemben  ^az  embernek  eredeti  metaphysikai  szflks^g^rzetere** 
ilapltja.  Valldsi  idedija  a  vildgoi  ntefftagado  ttrahmanismits  is 
''"•ww*\  mig  a  koreszteny  theism  iisbnn  „a  cselekv<5s  val6dj 
M'Ji-idt  megsommisilC  alaptevedest"  Ut.  Legrusszabb  ^s  leg- 
^i-iilib  (sio)  vall&salak  a  zsiit6s&g  es  az  islam  a  maga  szeg^iiyes 
iwJir  optiaiismusiLval  65  theismasival.  Szerinte  a  kcreseUn^6g 
l^fkrog^t  elrmfkbOl  all  s  keleikezes^t  egy  fOldrajzi  esetlegesseg- 
f"k  knsz(5ni.  Elhikai  r^sze  a  bmldhismusbOl,  mint  az  emberis^g 
'MiUastiliol  val6,  s  a  mi  benne  maia  is  maradand6,  az  ^pen 
innak  /i  hrahmanismussaf  is  a  huddhismussal  cgyeeo  esid^menies 
"Ofi/ja.  A  kereszl6ny  tan  fcnyponija  —  s  ez  vesztegetie  meg 
frtckez6nk  gondolkoddsat  —  az  eredend6  bdnrdl  s  a  meirvdlt6 
Myett€«it6  kien(?eszleleserfll  .S26I6  Ian.  mivel  abbau  Siihopen- 
iiiQsr  nmbulizulva  es  alletiorizdiva  Idtja  azt  a  philosapbiat  i^'az- 
'iitot.  bogy  az  akarat,  mint  a  viiilg  veleje,  AdAtuban  nknrjn  nz 
•"leiet  s  az  istonemberben  kif^adja  az  eletet.  Az  elet  iikarasArdl 
^oak  megtngadisdra  vezetfi  Atmenei  az  lijJAgzfllet^^s,  mint  a  ter- 
nti^sxetes  ember  megbaUsa,  a  miert  is  a  kereszt6nys6g  legbensAbb 
'^Dyege  a  teljcs  resignati6.  A  kereszt^nya^  kOr^ben  taldlhato 
'«ie»  ellentetek  pbiiosnphusnnk  szerint  a  fentebbiek  ^rtplm^ben 
u  6-ezdvetfieKi  opiimismus  s  az  uj-sz5vets6ci  (indiai)  pessimismus 
<II(!m^teire  reduc&land6k.  Itry  p.o,  az  augustinismus,  mivel  aonak 
kiizpoaga  az  erodend5  bfin  dogmaja,  a  kere^jztdnys^g  legmara- 
'iinddbb  ^s  leghelyesebben  ertelmezett  alakja,  roig  a  pelagianismus 
Mwak  karrikuturaja,  S  a  mennyiben  a  protesiantismus  az  askesist 
'Weteite,  a  kere^zteny  vallAs  alapigazsdgiit  tagadta  meg.  Altalii- 
veve  tanhatatlau  a  kereszt^ny  Lbeismus  a  maga  szem^lyes 
ifoftnltndvai,    mivel  az  a  bajt  s  a  fAjdalmat    a  vilagban  meg 
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DetD    mogyarAzza.    A  pantheismns   U    elvetendfi,   mivd    az    mir 
eW^vel    siucs    tiszUcan ,   —    rgjffdul    as    aiheismusban    van   ax 

Im  ezek  Schopeafaaaer  vallasos  nezetei,  a  melyekei  Pa^ztho^y 
^a  kereszteny  vallasnak  alapdogipairal  azonosaknak'*  tart.  £  oe- 
zeteit  a  keresztenys^t:  tdrtenet^vel  is  tOrekeUetc  bfiguzo]ni.  Sze- 
rinte  a  keresztenyseg  hitranya  az,  hoiEy  .nem  tiszta  tan,  hanem 
kizir6lsg  historia^ :  ep  azert  Krisztas  szemelyi^eg^ben  annak 
positiv  Tnecbatjirozisa  bclyett  csakis  az  ^letakarat  tagadd^inak 
per$onificaii('ij£i  ragy  symbolninai  latja.  s  miDt  olyannak  csodillja 
fense^es  alakjat.  mely  elettartalmat  es  mag&sztos  k61t^i  ipazs^dl. 
Az  Oakeresztenvseg  torteoeteb^l  csak  az  augusiiohmas  Ordekli.  s 
kQlODOs  eli&meresseJ  sz61  az  aoacboret^rot  s  a  nemet  royuika- 
sokrol,  a  kiknek  irataibol  lisztin  e$  rilagosan  tAnik  ki  az,  a  mi 
az  aJ*3zdvetsegbeD  ^csak  k6dds  fityolon  at^  eszlelbet6.  EUsmeri 
Ltttber  reformatiojanak  jof;o<iQltsa£ai  e^  szdksegess^g^l  i^,  de 
csak  gyakorlaii  es  nom  einieleti  szetnpontbtSl,  mivel  szerinte 
egyik  fflbib^a  az,  bog\-  a  ^rationaiisinasiiak.  mint  pelagianas 
philisteri  ertelemnek  ^tot.  kapot.  uyitott^.  Optimista-ratiooalis- 
likas  eszmeive]  a  r^  Z5id6sag  mo^Uira  elbADjagoIjA  az  askesisi. 
a  k«r«szteDY  vallas  H  moral  ez  eleterejeu 

Schopenhauer,  a  philosophas,  uem  valami  nagy  jdrAt  j6$ol 
»  kccmstenysegnek.  A  tuda>  t«rjedeseTel  hanyatlik  a  hit  a  n^p 
kdr^ben,  kOtOnusen  miola  Kant  ^a  tbeologia  eddigi  ancilUjiit 
emaucip41ta,  s  a  valUsos  hitoek  eddigi  philosophiai  alapjait  ^ 
timauait  megingatla*'.  A  XIX.  ^szazad  im  megerett  m&r  a  pbilo* 
fio^nira!  S  mi  l^pjen  ajc  .elerdteleoedett  s  a  komolyabb  bilt^l 
csakaem  egeazen  eihapyatuti  keresztenyseg*'  beiyere?  ^Ex  onenU 
hue!*  emphatikus  felkialtassal  az  indiai  vallasokhoz.  ,mint  a  szent 
vall&sok  szOlfiibez'^  ntasitja  az  eordpaiakat.  s  ezek  kdiTeUtesevel 
a  sajrU  philosophin)dhos,  mint  olyanhoz,  nmely  a  brahmanismus- 
te  buddlii^mastul  fOggetlenOl  megtalalta  e  valiasuk  igazi  modjit, 
ratiouabs  modoa  lang^lhtyttatta  a  kereszt^ys^t  a  maga  igaz. 
tiszta  tartalmiban  s  fittdflrilette  annak  azt  a  raegdOQChetetlen 
magvas  igazsiig^«  mely  az  ^letakarat  megtaKadisAban  s  exzel 
OaszefQg^Ateg  a  zsidu  optimismnsidl  ment  aafcaaia  hmlet^seben  ^ 
gy&korlataban  411^. 

Miut  libtjuk.  Sv-hopenbauer  eg^sz  vaUi3o$  vi]ti«neieteiiek 
alapja  az    i>    McUipft^^k<ijabun  \au,    mely    nCObbi    viszont    m 
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Hkikiijdnnk  t:ima«zto  iiontjdt  k^pezi.   Hngyaii  lelietue  flsszeeg}'ez- 

tetoi  Schopenhauer    Onludatlan  akaratdt,    mint  u  vil^  eredet^t, 

^Idsiigit  Is  relejet  a  kereszt^nyseg  intelligeDS    viUgaJkotojAnak 

fi  gondviseMJ^Dek  a  tan&vai  ?  Azdital,  ho^^y  ez  az  okozat  a  l^t 

Wbe  lepve  akarta  az  eleiet.  Adambau  e*.  Addmmal  nagy  tar- 

t'lzast  TPtt   magi&ra  —   lanftja  Scliopenhaaer.    Az  eiet    tehai    az 

akarat  Osi  lartozAsinak  az  chzeiivedese,    a  fajdalom    es  unalom 

^Tflotelcn  valtozata  s  csupa  kin  h  bfln.   Van-c  m^  itt  az  ^let- 

uek  posiliv  plhikai  crtcke?    Hdt  csakugyan  a  haldl  a  t^iiylcges 

^  Tegleges  megvaUds?  Tudjuk^  hopy  a  keresztenyseg  is  tanltja 

A  vilagelet  bilnoss^g^t  s  a/  ati61  val6  tnegvdltas  szfiks^gess^^^t, 

^1*  (anitja  ethikni  es  nem  nietaphysikai  ^rtelemben    Ndla  a  me^- 

vftJtis   az    5nz&  bfinOs    akarat  mectagadasdval  s  az   „uj   ember" 

Molidzesevel,  mfg  Schopenhaaernel    e  viUg  teljes  megtagaddsd- 

ti]  azonos,  vagy  mas  szuval  kifejezve:  a  lei  sa  nemlet  bely6re 

a  kereszt^ny^'egben  az   ^i)  ember^  bflnOs  <^letcnek  s  az  „6j  ember" 

otfTiltotl  es  ujjuszflletetl  dletenek  elvi  ollent^le  l^p.   Schopen- 

Uner  ffihihiSja    ^pen  az.    hogy  ndla  vallds  (is  elhika    teljesen  a 

netapbysikdii,    miut  a  vildgl^nyeg  tudamdnydn   alapul.   ^'p  azert 

uok  Ou&llo  ^lethatalmainak  megerUsere  nem  v«Lt  kepes.   S  mivel 

^ritdlc^tanunak    f^fogalma    patbologiai    pessimir-musa    ertelmeben 

«  sjtcntseff    mctaphtfsikai    fogatma.    mint  az  elciaknrat  iai?adasa. 

Wert  ethikdjiibau  a  valodi  moralitas  bely^re  egy,  az  akarat  k^- 

peasegeben    kets^gbeesO    s    miiiden    tevekeiiy   erkflicsis6get  meg- 

^^mmisitA    negativ   jeUegti  asketikas  viliign^zet  I^pett.    Ethikija 

f^hii  voliakepen  nem  is  mordl,  bar  szerzfije  uem  pyfizte  el<^gpo 

^•aiigsulyoztii.    lioi2y    az    unmegtagadds    dital    vald    iiiegvdUasnak; 

'Jiinl    a  Platon-f61e    ^pbilosuphiai  haljSl'^-nak  az  uljaval    ^  az  e 

^iligot    fol>toD    akur6    akarat  elleni  kazdelem    hang^ulyozasaval 

Vaij^i    kereszt^nr  eszmckOrben  mozog,    s  teayleg  a  kills6  meg- 

ez^s  olyannyira  megveaziegetle  az  6  ^s  ismeriet^je.  Paselhortf 

ndolaiait,  bogy  ethikdjilt  teljesen  azon<isiiak  tekintette  a  keresz- 

^^nyivel.    Pedig  az  Istent  s  a  vilagot  a  ma^a  valosagAban  mcg- 

^■^^^dd  pessimismu:>a  a  maga  ilualistikus  gaadolateltuneivel,  t6uy- 

^^^  a  brahmanismus  ^s  buddhismus  moraija  alnti  d.11,  a  melyrfil 

"iiieilin  mondoita  egyik  kritikusa :  liogy  az  ethikiiban   utolsu  it^- 

^^tci  mond  Schopenhauer  rendszere  sajdt  maga  folOtt,  a  melynek 

if'i'.te    ellen    felebbez^s    ninesen.    S  rajta  is    bebizonyult  annak 

i^:t/^iLga,  hogy  OM  alapgondoiaiokban  valo  cUenlmondds^  a  mivel 
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telve  van  Schopenhauer  ekklektikns  metuphysikilja,  hftldlosabban 
hat  vdlamely  rcudszcrre,  mint  az  ecyes,  aliircndoli  kifejt^sekben 
nyilvjinul6  client mondasoU. 

SchopuithaiKM*  vallilsphilosophiiijilnak  o  kritikai  cldtaddsahol 
kilAnik,  hugy  e  teren  leljeseu  iudiai  talajon  mozoi;,  s  csak  auy- 
uyihaa  iameri  el  a  koresztcnyseget,  a  meDuyibeii  a  kozepkori 
muUjiiitak  s/.er7Cte&i-asketikus  jelensegeiben  indiai  pelddnyk^pei 
ismetltldnek,  ^Ip  azerl  bdr  a  kereszt^nvs^gel  az  eredraeny  lekin- 
teiibeu  legnldbh  kfllsfileg  („eine  Cboreinstimmung  lediffliob  der 
Worle,  nicbi  der  Kraft  und  des  Geisles")  lObb  ponton  effjezik, 
s  klfejt^s^beu  is  tobb  kereszt^ny  eszm^nck,  p.  o.  a  bflnuek  s 
a  meevflltasnak  bo.folyilsa  alatt  lUI,  azon  mi^gsem  fof^dhaijak  ei 
I'llszthory  ania  n6zctiH,  a  mcly  szeriiit.  ^hOJcseszQnknek  s  a  kc 
leszteiiy  vallasuak  alapdouindi  azono?ak*'.  Scbopeiihauer  meta- 
physikai  jellejtfl  valldjphilosophiiijAban  6pen  pieudomordlis  6rte- 
lemben  teljesen  jltahkitott  kereszt^ny  eszmekkel,  s  neni  mint 
Deussen  es  Paszthory  akaruii,  ^mcgtisztult  kereszt^nys^pel*  van 
dolf^unk,  a  mi^rt  is  naj^ysziimii  kritikiisaival  egyctemben  visszn- 
adjuk  „a  vildg  mint  akarat  ^s  kt^pzet"  genialis  szerz^j^nek  azt 
a  vildar,  a  metylyel  keves  egyhflzt6rteneti  te(^kkel  a  protestAns 
keresztenyseget  iliette,  s  a  niely  nem  mAs,  mint  hogy  os  A  pes- 
simist ikus  es  quietistikus  jellegii  philosophidja  „egy  teljesen 
eltompult.  s6t  elerOtlenedelt  keresztenys^g",  a  molyben  helye 
iiinc^on  riassikus  koltOnk  Madach  Inire  ama  igaz  kereszteny 
:^zellemi  bu/.dito  szozatdnak :  ^MondotUm  ember,  kuzdj  es  Mzva- 
blzzSl!'^ 

PAazihory  fejteget^seinck  foualtfn  azt  is  lillitja,  hogy  Schopen- 
hauer „transformati6ja"  ugyanaz,  a  „mit  a  koreszt^ny  egyhiiz 
igen  jellemzfien  lijjiiszfiletesnck,  s  a  megismerest,  a  minek  ez  ki- 
folydsa :  isteni  kt'gjelemnek  nevezi".  Pedig  kfizelebbrOl  tekintve 
a  dolgot,  kereszteny  ertelemben  vett  kegyeleniliatAsrdl  vagy  meg- 
szentel^sr61,  tehdt.  eunek  objectiv  eleme:  vagyis  az  «jj6azQIetes- 
sel  ^3  subjectiv  eleme :  vapyis  a  megt^r^ssel  egyfltt  5z6  sera 
lehet  annil  a  philosophusndl,  a  ki  metaphysikai  alapon  taga^ja 
az  akarat^Iet  jellemeiiek  fokozatos  fejlfid^set  s  a  szem^ljes 
halhatatlansdgnak  hic^t,  mi^rt  i9  az  6  ^palingenosi^ja*'  a  Plaion- 
f^le  lolckvdndorlds  tan^nak  cgyik  torzk<^p(^uol  egyebnek  nem 
tekinthetit. 

Ez  vezet  bennfinket  a  jjessimisniits  s  a  kereszteny  rnllasos 


IRODAt.OSI. 


131 


1^  egtfmas/iojs  ralo  visjtoniftira,  a  melynek  azanossAgdt  — 

^b  a  pessimismos  Schopenhauer-felc  alakjdhan  —  Paszthory 
ja.  Mar  az  el/>zAk  nyoman  is  allithaljuk,  hog}'  a  keresz- 
ihipiig  sem  nem  pesssimisinns,  sem  iiem  optimism  us,  sem  pedig 
i  kettfinek  fisszet^tele.  A  kereszt^nysen  az  igazsiip,  es  az  sem 
pessimista,  bcm  optimista  oem  lehet.  mivel  mnga  az  igazsiis,  tehdt 
erkulcsi  valami.  A  kereaztenyseg  liirdelte  ujryan  aviljipbavalo  lepese 
uU  a  viJagtol  valo  visszavonaldst.  s  kell  is,  hogy  hirdesse,  de  a 
mm  Til&gnak  keraUaet.  Nem  erti  tehat  itt  a  kcrcsztenyseg  sem 
d  kosmikns,  sem  a  tilr^ndalmi.  lianem  csakis  a  bflnO-;  vildg  kerfl- 
Nt.  Nem  a  szellem  es  az  anyap  ellent^tei  a  keresztcnysegnek, 
iunem  szellem  cs  erzekiscg.  vapyis  a  test,  s  a  ter^t  ismei  erkol- 
oiieff  3  nem  phy^ikailac  vagy  metaphysikailag  asketikus  ^rtelem- 
Wii  Y^ve.  A  kereszteDVSt^g  a  vildf^nuk  igazi  meltat&sa,  igeuis 
p&niDyi  a  vildg  az  ordkk^val6s^ghoz  vald  viszonyaban.  de  vetr- 
'elcD  fontos  es  szQksoges  a  fokozatos  fejldd^re  es  tdkeleiess^^e 
vii6  lekintettel,  a  molyben  tehat  jobb  lenni,  mint  nem  lenni ! 
A  kereszt^nys^g  a  vildgoi  az  Omkk^valdsai?  f6ny<5ben  tekinti, 
Iciit  a  v^ghetetlen  fejl5d^s  6s  tOk^letesedes  szempontjAbnl  ethi- 
V&ilip  s  nem  metaphysikailag  megiteli,  s  ezzel  lanltja  a  vdg>'  s 
u  eiz6kis^  fokozatos  legy^z^set  s  nem  erdszakos  kiClesei.  A  vildg 
UQ  is  siralomvdlgy,  Dem  is  a  kinok  es  biknOk  iszakadatlan  Idn- 
doUta,  hanem  Istcn  orszaga  megvulosulasiinak  egyik  talaja.  Igy 
f(fU  azl  fel  Maddch  is,  a  midfin   „Az  ember  tragedi^a^  czSmti 

I  nek  alkotlsu  drdmdjdnak   15-ik  szineben  if;y  biztat; 
Mi  is  biszszdk,  hogy  a  vililgrdjdalom  Werther  idejere  be 
ctl  kOvetkeznie  a  jozansdg  kor:>zakdnak  J 


«Ua  percznyi  I^ted  stllyatol  Jegornyedsz. 
£mel  majd  a  v^getleunek  ^rzete. 
S  ha  ennek  eiragadna  bQszkesege. 
Fog  korldtozni  az  arasznyi  let. 
£b  biztositva  all  nagysdg  a  erADy.» 


Dr.  8£ldi7ik  yfdtyds. 
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^At  uiolso  Hi  egiflidzpolUikai  torvenj^avasfat."  Irta  Kordis 
&yula.  MAiiudik  bdviictt  kiud&s.  Budapest.  Iievay  Leu  kiadasa. 
1894.  Ara  '2  korona 

M^lto  feltan^st  keltctt  ine^elen^sekor  egy  ily  czimQ  kis 
rOpirat  a  napi  sajttibai).  nem  mintha  egyeilen  felszolalds  lett 
volna,  mely  tiaztau  objectiv  ^s  tudom^nyos  szempontbol  muta- 
lotl  r!l  azon  javaslatok  fclszegs^fteire,  melyek  —  s  kulOnOsen  az 
izraeliia  vallAs  rer.epti6jAr6I  szolo  —  a  szahndelvti  politika  oly 
csalhatatlans^i  szin^be  dUdztetve  mutattattak  a  laikur^  kdz5nsej{ 
e)6,  men  liiszeii  ezekre  D6zve  mar  az  „Albenaeam^  is  elinon- 
dotta  volt  okadatolt  v^lem^ay^t  (lasd  III.  ^vf.  1.  sz.) ;  haiiem, 
mert  Kovats  ropiratanak  kQlonOs  ^\i\\X  nd  szeizfijonek  az  egybdz 
es  allam  kerd^seivel  ex  fis$e  valu  foglalkozdsa  s  az  a  pArtpoli- 
likai  tekinieteken  felQl  &116  ohjecti vitas,  mely  bonne  a  kathedra 
ember^re  vall.  EmIekozhetOnk  rd,  bogy  Kovdis  rflpiratinak  els6 
kiad&sa  kOzveilonfll  kapuzdnls.  iizaz  a  ni^jr  liiltralevfl  ket  trtrveny- 
javasiat  feletti  el35  foreiidihazi  ^zavazils  eMtt  Idtott  napviliigot, 
a  mit  mindeuesetre  bdtriiuyiira  kell  felr6nunk.  mert  az  ily  ille- 
tekes  helyrdi  jOv6  sz6zai  taldii  sok  elm^hez  meetaldita  volna  az 
uial,  ha  idej^n  jOn.  De  iiiAsfelrtl  ^pen  az  a  kOrulm^ny.  bogy 
Koviits  Gynla  serammi  olyat  nem  akart  iiezetei  kifejtesevel  elerni, 
a  mi  az  actualis  polittka  arainilra  valo  bcfolyilssal  lett  volna 
egyertolinti,  uagy  mertekheii  alkalmas  n5vt?lni  ezavdnak  tekinte- 
lyil  s  elismertetni   kriiiknjanak    clfopulatlaiisdgdt. 

Az  ejryhdzpoljtikai  reformok  snrabol  eddiR  a  valldsok  S7ji- 
bad  gyakorlatdr^l  s  a  receptionll  szulok  nyertek  legkevesebb  mep- 
vitatdst.  Kovtlts  iipm  a  kdnoDjo;;  egyoldalu  alldspontjdrol  tekinti 
a  k^rdC'st,  haneni  a  magyar  alkotmauy  tOrteneti  folytuno&s&pa 
szabja  meg  felfogds&nak  az  irduyt.  Nezetflnk  szerint  is  helyeseu 
emeli  ki  szerzfl  —  mint  a  bogy  falyoiratinik  mult  evfolyama 
1.  szamunak  T^^^'^Kg'i  kerdesck  az  41!ani  es  egybaz  tijabb  viszo- 
nydban"  czimfi  turiulmilnya  mftr  rdmutatotr,  bogy  Icheteilen  a 
logikai  kapcsolatot  meizialdlui  e^^yfeldl  a  ^zabad  vallasgyakorlat 
altalilnos  proclamrildsa,  mAsfelSl  a  teceptioiulli-s  rendszer  czelba- 
vett  kibfiviteae  kftzt.  Teljeaen  unacbronistikusnak  tartjuk  mi  is 
tt\  a  kapcsolatot,  mely  csak  a  codificitiouilis  dilettantismas 
lepprimiiivebb  apyaban  szttleiheteti  meg,  s  bizonylra  p^lda  n61- 
kQl  fog  dllaoi  az  europai  legislatioban,  bo]  a  bevett  vallii^ok 
rendszer^vel  mAr  regeu  szakitoltak.  AUposan  63  j6zaniil  mutatja 
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ki  Kovits  Gyula  is,  bogy  biszen  „a  vallitsszabads^ic  kAvotkfxti^- 
lien  az  eddipclc  bevett  valldsok  ncni  maradnak  ineR  ItyoiiokQi. 
A  hitkeiiy^zer  ele^te  k^vetbe/tf^bcti  a  tu'vett  valliiNok  onyilltaMii 
laegssaiiiiek  beveU  vnllasuk  lenni/  Miiiek  akkor  ttirvf^uvhn  Iktatni 
egy  oly  reudelkezest,  mel,viiek  ertelme  iiinr.s,  riielyt'l  kirniinditiil 
egyszeHien  nonsens  V 

Kijelenti  azoiiba»  szerzfi  —  s  rbbcn  is  W»k61rtrNCii  tvyt*(- 
^rtOuk  vele  —  bogy  hab&r  a  rcczipiulubnak  i:s  teljCH  paritdanuk 
I'llene  van  is.  kordntscm  tartja  az  izratrlita  valld^  JoffAll&Mlt  ttdU 
kereiek  k6z^  «izorithat6nak.  ^Az  1807.  evi  XII.  tflrv/'iiyrzikkbpn 
kimoadotiuk,  bogy  poltiiri  es  politikai  jopok  t<fk]iitf!ii'*b4'ti  kfrnz- 
leny  es  izraeliu  egyenjogd.  Host  meff  —  u^mtitui  --  a  vallAf- 
h  leikiismereiszabadsAgot  teszsz&k  az  Allampolditnik  politikai 
joni¥ii.^  C^upl&n  addig  nem  akar  izerzd  elmciiDi,  hogy  az  1H4N; 
««i  XX.  t.  czikk  3.  §-inak  keret«be  is  belcvonjak  az  izr»«lUa 
valbist.  A  3.  ^.  szeriot  agyauis  ininden  beveit  vallAnfrlekt^M 
^ftks«iE:Iei«i  kteilUdatou  k6lu«g(ro  (td«:itein*'k   CfMriiM*  iMwUn 


rzen  jus  s]iermsi 
^  fauoBjas.  ■ 

A  t«iAi 
mir  III  ki  mb 


k  t6n^o«laii  biture  van,  meijwtk  iMVVfA 
■  tbziizott  TSfToaJoffi   k^d^acfc  nifteiMfc, 


^IndulObaii  vagyunk  —  teszi  hozza  —  azokba  az  idfikbe,  mikor 
keletromai  cs^zarok  hitvit&kat  (iOntotrek  el  az  ektezisek,  bemisti- 
konok,  eflkfikleionok  koraban.  Az  elismerendS  valiasfelekezet  lel- 
kesz(^t51^  egyhazi  eldlj£ir6jat61  megkivaiit  quaIiHcati6r6l  szolvdii, 
kirhoztatja,  hogy  a  politikai  jogok  mellett  anDak  teljes  6lvezete 
is  megkivdcilatik,  a  mit  —  azt  hiszszuk,  az  igazsag  ii^mi  tulhaj- 
taaSval  —  arra  maf^yaraz,  ho^y  meg  a  vdlasztdsi  jegyz^kben  is 
beniie  leftyen  a  lelke:iz,  az  epyhazi  el^ljdrd. 

Velemeuye  az,  bopy  jubh  lett  vnlna  az  egesz  szekiajogot 
iuaf:aiijop;i  lerre  terelni  s  u  ma^diijo^'i  bzfc!mel3iseg  adorn fiiiyozdsat 
a  tOrv^nybozasnak  taitani  fenn.  Mat  cz  a  tiszta  amerikai  rendszer, 
s  nekflnk  3em  volna  cllene  s«miiii  kifogasuuk,  s6t  Deak  Kereucz 
szeniei  eloit  is  tenyleg  ez  lebegett;  azonban  li^y  remlik.  mintha 
a  fQzet  ogy  passusdbol  kiindulva,  Knvjils  Gyula  megae  lenne  fOi- 
i^tlen  hive  ennek  a  rendszernek.  mert.  ntAs  lielyiltl  aggilyokat 
fejez  ki  azzal  szembco.  bur  igcn  sz^p  dir^tiiiciioval  frja,  hogy 
„a  vail^^zabudijjig  6s  a  valUs  szabad  (lyakorlata  kQlOn  kereiek- 
ben  niozognak.  Az  eldbbi  individutllis  jo^,  az  utdbbi  Ulrsasigi 
jog.  inely  az  egyesul^si  szabadsag  tulajau  termett/ 

A  felekezetnelkfiliscget,  a  javaslatuk  ezen  punctuiu  salienset. 
Kovdts  nem  perborrescilja,  csak  azt  kivatina,  bog>  az  nem  az 
annus  discrctionis,  a  16  6v,  hanem  csak  a  uapykoriisdg,  24  ^v 
ol^r^s^vel  vttlj^k  lehetflv^.  TJiszen  Szdszorszdg,  ()la?zursziig  a 
vallilsviihoztatas  haialyiihoz  is  24   eves  kort  kOvetel  meg. 

„Keceptio  es  fflltu  vasba  vert  vallds&zubadbdg''  —  ezzel  a 
kegyetloQ  ironidjilt  lic  tetjeseii  jogos  szavakkal  jellemzi  a  szerzd 
a  javasiatok  szellemet,  metyekkel  szembeti  uagy  nyomat^kkal 
jegyzi  meg,  hogy  ^miisjog  is  leiozik  a  viliigoii.  nemcsak  az  ^llam 
stataiUta  Jog''.  JUtorsilg  kellett  aunak  a  kimoiidjjsiihoz  is,  a  mit 
a  17.  §-snl  iillit  bzenibe,  s  u  iniiipk  egyszerft  igazsdga  oly  kfiny- 
nyeu  dierezhet6.  Azi  raoiidja  cbben :  ,,A  vallds  dolg&t  n^mileg 
Hiegis  csak  kosmopolitikas  dolognak  kell  tartani.  A  mig  egy 
nemzet  id4ig  nem  jutolt,  addig  az  nem  is  ^relt  meg  a  vall&s- 
szabads&gra.  £s  ba  mtir  a  vallasok  szabad  gyakorlatdt  procla- 
ntdljuk,  alt.6i  sem  szabadna  f^Infink^  hogy  a  valldsfelekezeteknek 
kulfoldi  proiectorai  tal&lcak  leani*^. 

F^jdalom.  ritka  ez  a  jozao  bang  s  ez  a  viUgos  Utds  ma, 
a  politikai  intelligentia  szfiivonaUiiak  uzon  ijesztA  sAlyed^se 
kozcpette,  melyoek  az  egyhdzpolitikai  reformok  feleiti  disensst6k 
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es  parlameiitben    oly  szoniorii   k^p^t   vdzolUk.    Koinoly 

k    eldtt    iieui  is  kell  vedekeznie    a  szerz6nek    az  ellen  a 

felteies  elleD.  hogj*  szeiitszovetsep  idejebeli,  Stahl  fele  eszra^ket 

lerjeszt,  raidfin  fiRyelmeztet,    hojry  nem  szabad    a  rendez^st  ugy 

J^tesfteniSnk,    hogy  a  tOrieiielmi    jopoi  riilerfisen    meggyOnsntsfik. 

i^tlggel^keben,  melyet  az  pIsA  kiadiis  altal  felidezett  tiimadAsokra 

▼41aadl    csatult     a    jelen     miisodik    kiudiLshoz,    nagyoii     holcsen 

tiKfmagvarilzzu.    hog?'    Magyarorsz^.    mely    a   koron&z^si    mint 

Icuzjngj    actU!it    tartja  es  vallja,    ladr    enn^lfogvu    sem    szakitliat 

t^ljesen  a  kereszteuy  allamisdgeal.    Az&ltal.    hogy  id6k  folyaoiAii 

up  koronaSrdk  k62e  proiestdus  elemek    is  felvE'tettek,    <  hogy  az 

Hmzaj^  uddora,  b^  protestiliis,  a  koronaziis  actasfLban  kozvctlenftl 

r^ies  lebetett.  a  korondziisnak  oredctilcg  kathnljkiis  ^ymboluma, 

ai  aluUnos  kereszteuy  dJlaraisiig  eszin^ji^nek  hurdozoja  lett.  S  ez 

teljess^gel  nem  biizudtolju  meg  azi^rt  a  szabndclvAs^get.  mert  iiagy 

p-mely  igazsdgot  fejez  ki  szerzO,  mikor  azt  mmalja,  liogy  Ma^ar- 

^mttigon  n  sznbad^lvi'tstgei   mindxg  UirUndmi  ertefemben   vetiik. 

^fc       De  a  kerdes  nines  is  ugy  fOlvetve  —  vegzi  Kov^U  Gyula 

»Wses  fejieget^seit  —  hogy  a  kereszteuy  6s  a  minden  hitiol  eltekintfl 

iilimis&g    k6zdir    toheltie  valasztaui.    Hii^^zcii    oz    izraelita  vall&s 

win  a  i6bbi  vallds  szorvezetei  hasimlu  jogDknak  r^szeseive  mdr 

im  lehrinenek.   Vildgos  tehtU.  hoiry  u  kereszteuy  dllam  helyere 

c<ffl  is  a  vailAsokl^l   eltckintri  jiliamat,    banem   a   kereszt^ny   6a 

iiraelita  dllamisdgot  nmalgamizalu  ullamot  ullitanak,  a  mi  vuldsugos 

Qstrum  volna. 

,Ez   —   fejezi  be  &zerz6  —  nem  tehet  feladntunk.  haneui 
nis  az.  hojn"  az  izraelita  hitkOzsegeknek   annyi  jogot  adjunk. 
Wtnnyii  ini^zmeiiyeink  keret6ben  csak  adhatunk." 

Mindezt  erdeines  volt  a  tizenkeitedik  oraban  is  elmoiidani 
«Byjeles  es  fftggellen  tudosnak.  kit  a  uapi  politika  apr6  6rdek- 
iitai  nem  befolydsolnak  meggyfiz6deae  nyilt  es  feriias  kimon- 
n.  3  ki    a  jog-  es  alkotiiidiiyismeret  a  buticzol6  6a  biraio 
er6s  lotfikAja  hjtalmas  fegyvereit  k6pes  harczba  vinni  az  igaz- 
mellett.  A  fuzetbez  csatolt  ket  t<)rv6iiytervezet  is  mintaja  a 
miodencasaistika  a6Ikaii.  a  szAksegesen  tul  nem  mend,  praeci^  codi- 
dcaiion&lis  munk&latoknak,  s  azok  elfogaddsa  egy  hamis  helyzet- 
h&\  mutaitia  kivezet/i  ntat  es  kAvetendtt  nyomot.  „     .. 
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Uilype ;  Lenffptthnidfl  aikot$Hdnift6tihtt'U.  FordUotia  Seaih- 
m4rp   (i^rgfi.   A   M.    '/'.   AkmUmut  kiatUisa.  Iti94. 

SinroiioN^H  ftondoliil  volt  .Vka<16midDkt61,  liogy  az  dltala. 
Klmlott  iiiflvi*k  ill»x(*8  ^oroxatdba  f6lvettf  UQppe  munkajat  is  a 
luii^t*!  iilknimiin^nM.  Mvrt  limbtir  <^p  most  van  szazadik  evfor- 
(UU\)ii  Huuivk  u  vilAuni  *iOli»  rsonu'n\iu»k.  bogy  az  egykor  oly 
b(^trtinia»  l.ontivclorMAK  bovuti  babloklus  iitiu  kimalt  az  illamok 
«otAb«v|,  »tti  Mt^ti  nom  mondb*tuaiik,  ho^y  ^leicben  rcjl6  lanul- 
nAlhn  AlUm1Ull^>lUikloi  iriHlalrouuk  iiMgfTOftta.  illeUStef  hasznoM- 
lotia  vt^luA  .  «iU9uke<iM«v.  tvlevoBatkox^  reflcxii&kra  csak  elveive 
YikbAk^uk  t)«uai^^  wJHthMk  eftaen  kivtl  «sMk  saoaltiUebe  kOr^a. 
V   <  M^i»it»iv«ttbK    »«rt  a  \tngytl  tiXun  BaJtja  f&l^tu 

Uum  49    wmi^ywwk    in  \«ktUiH    a   uapon  hertmek    a 

Mjl«fc  fWUMTik  ^  «•  ittteOww  konuikra  Ol  a  Mhbea  a  sxft- 
MM«  ^^m4<  4»  M  lUkai  Utalvi  wtA»i«fti  cr^s  ktsdciae: 
4qi)tjit%i]iHa«ipua»*ML  lew.  V^  ^Wfyrt  ttmiaec  fSk^nepLtiT 
<mMMtiiM(i>an  tMk  4»  xi9t9  is  m  fiMtflHi  nuiis  sMayoa^iiM 

ii»*;->.  >  - :- "  v?i|t;toisk  tniacwainosDiwMiiii 

■oil     I.  ;tilttjii|.    4iOt|vnr«i    tft- 

^4:-*  »^i*«uiltoMMkfc  QIB^MI   ^^^^   SHtt  VPS  kz 
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Ettdl  teb^t  eltekinUe,  Hflppu  mflve  igen  eldkcl6  helyre 
jogosult  a  politiUai  irodalombaD  es  k^tsegklviil  a  hasonlo  tar- 
talmuakat  becsben  inesiize  fel&Imul;a.  ValO^dgos  psycbulogia  ez 
a  lcn(:yel  allani  elet^re,  melyet  a  szer/6  sok  tudtissal,  er^s  poll- 
tikai  ^rzekkel  es  behaio  aualysissel  tiir  elenk.  Mindig  mertek- 
tart6,  nem  meral  el  apr6-cseprfi  reszletekben.  a  mire  pertip:  epy 
ezer^ves  alkotmany  i^raeriei^s^nel  annyi  ax  alkalom ;  de  kellfien 
inelUnyolja  a  foiuosabb  tetelekeC  ds  egesz  virtaositdssal  tudja 
harmonikas  egeszsze  funni  Cssze. 

A  munka  XIV  reszre  van  felosztva :  A  Icngyel  alkoimdny 
lenyege ;  a  lengyel  allamjog  forrasai;  uz  dllainleralel  es  felosz- 
t&sa ;  a  tdrsadalom  szervezete  ;  a  nemei  joggal  M  varosok ;  a 
bitfelekezetek  ;  a  kirliyi  bataiom ;  az  orszdggyfiles  es  allamkor- 
mioyzat ;  kozi:azdasag;  kadagy;  kQlugyek;  jogszolgiltatis;  v^gre 
a  leogyel  dilamjog  irodalma. 

Folfitte  ^rdekcs,  a  mint  szerzd  a  lengyel  allamjogi  iroda- 
lomro!  nyilatkozik  es  az  is  sokban  t.n!ril6  a  mi  irodaimunkra. 
Szerinte  a  kflzjog  a  lengyel  ed  latin-magyar  ircikiml  aninylag 
mostoha  elb.^niisbaii  reszestilt ;  fofigyelm^t  ill  is  a  politikai  ^s 
tdrteneti  irany  absorbedlta.  SziiUe  bihetetlen  szdmi'i  rOpirat  ^s 
kOiiyv  ketQlt  ki  eveiikint  a  sajlo  al61  politikai  UirUiIommal, 
taulic^okat,  terveket,  biizditisokat  adva,  de  a  tenyleg  es  jogiiag 
fennallo  kristalyosodiisokat  e  nyomtatvanyok  alig  ^riotettek.  A  leg- 
tobb  tUlamjogi  kerdes  olyaii  ^seercncses  hironytalahsdghan  hUd' 
seW^.  0gy  bogy  a  lengyel  jogelot  alapos  tanalmanyozojdnak  nem 
kis  akadalyokkal  keHett  menkQ^deni.  A  kiinduUsiil  s^olgillbaii) 
Sroti  turvcnyck  pedig  tflkdlelleusegektfii  es  ellenmondiisokttil 
bemzsegtek. 

Tovabbii  igeu  Mekes  es  lairulstigos  re!>z  meg  az  alkotmdny 
iltal^nos  jellemz^se*  LeogyetorszAgban  a  szo  szoros  ^rtelmebeu 
utalkodoit  a  szabad^dg  ^s  ennek  tulsdgaibol  eredt  laiuden  baj. 
L«ngyelorszdg  feldldozta  roagdt  ezen  kiserletezes  k<^zben,  hoiry 
I  az  epycni  szabadsagot  az  dliamban  niilyen  kigondoIbai6  mddun 
^Blehei  cluyfijtani.  A  ^nuverniniiAsnak  ez  a  tulajdons^ga,  bogy 
^B^k  sajdt  akaraia  ditat  k6tbet6  meg.  minden  nemes  emberre 
HPfenndllott.  De  mikent  erv^nyesflllietett  vnhia  akkor  az  dilam- 
F"  balaloni  es  annak  parancsoiiisi  joga?  Ezukei  az  ellent^teket  a 
lengyel  dllam  sohasem  tudta  kicgyeallteni,  stit  a  fejlddcssol 
csak  nagyobbodtak.  Volt  tigyan  id^,  rn'Mn  Earopa  iiifiykedd  ba- 
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molattal  szeml^lie  a  lenpj*el  szahad  intezmenyoket,  de  eg^szben 
nUnzrikra  aligba  fogiiak  taldliii.  Az  t^mbms^/^  Upasztnlat.  dltal 
Imlati  Mre,  a  mely  pedig  azt  tanftja.  hogy  az  uralkodas  az 
(fllam  hivnUtsa,  a  szabads&f!  aniiak  csuk  fldvus  korUtozasa  lehet. 
ht  tidAlti  Rluntjcliii  raoiulasa.  hofc'y  a  mely  nep  a  szabadsAgot 
az  Allamhatalom  tekintelyenek  hiAnyaban  kereai.  az  uem  tartja 
meg  szabadsagfkt,  az  allameietrc  erettebb  fog    fdlOtte    aralkodoi. 

A  lengyel  alkoimaDv  fejt6dese  a  koz^pkorban  robamos, 
mar  ekkor  vdgyak  es  eszmenyek  valosulnak  meg  beiiue,  me- 
lyek  nincsenek  politikai  Osazefugeesbea  a  kOzviszonyok  es  iilr- 
sadalmi  diet  fejletts<^g^vel.  £z  alkotmdny  mdr  a  XIV.  sziizadban 
sukkal  ol5bbrc  van,  bogy  dgy  niuntijuk,  soklial  modernebb, 
niiut  barmcly  huheri  szellenia  alkotmany.  melylyel  a  uagy  alla- 
rnok  dlnek  es  igy  leit  oz  dllam  kordu  drett,  az  egyoldalu,  IQzes 
baladd^bau  elg^'engQlt  es  tdbbe  nem  kepes  az  egeszsdges  l^thez 
MQks^gcs  erfiket  megszerezni.  Elvontan  szemi^lve.  az  igazsdji 
kdvetolmenyoi  keve^.  ailamban  nyertek  oly  foku  kiel^gite^t,  mini 
Lengyelorszagbon;  tdoylegazonban  a  leg:megbUbautlanabb  dllammd 
viilik.  melynek  iniozmenyei.  reszben  a  legfootosabbak  is,  alkal- 
mazhatlanul  eszmenyiek.  Miaden  polgdr  ^nemes)  csak  a  kirdlynak 
tartozott  engcdelmeskedDi.  a  kit,  mint  legmelt6bbat,  maga  vdla^z- 
Tott ;  csak  a  u>n^nrt  volt  koteles  megtartani.  melyet.  mint  leg- 
jobbat,  maga  sxavazott  meg;  de  ha  a  kirdly  vagy  tdrveny  ban- 
tanik  6t,  mindkettOvcI  szembeu  ellenuUbaU  LaUzulag  az  ouk^uyt 
kiaird  humdnu^  tctelek  ezek ;  valosilebaD  pcdig  a  kirdlyT&Iasztds. 
a  libenim  veto  os  a  confocderatidk  d^oal  szolgdlnak  Leugyel- 
orsiig  sirjahoi.  Nagy  Fhgres  mondoiia  mar:  .E  iiemzetnek 
9i«r«DCS^tlcn<^ge,  bogy  tOrvenyeit  seitki  sem  veszi  komolyan, 
men  ainesen  f^et6  hatalma". 

Leagrelorssdgban  a  stahadsig  nralkodott  ^  vinyira  ki- 
terjedl,  bogy  at  illamoak  hatdskfire  nem  maradt  ^  pedig  uem- 
eamk  arra  aetve.  hogy  jogulansdgot  ne  kdrethessen  eU  de  am 
aam,  honr  alcalab^n  iehes>en  vaUmiu  Ldiaidla^  a  neme^s^  a 
ma^  68saea<fttaa  g)akorolja  a  sovTeraiaiUUi,  a  valdsdgban 
pMig  kif«i)Mik  nSa^  ee^«>  nemes  eaber  soaverainitdsa.  £z- 
altal  at  AllaautM:  eg;^  neowetkdai  iofO<  oyer;  csakis  a  nemzet- 
^^i  iogbaa  t^ldUak  m»§:  ha(y^  a  liberam  veto-aak,  a  mels^ 
lyol  f|;y  kdvetn«k  aa  cUeowNMliaa  aWgifjrr^  arra,  bogsr  ai  orsz^M 
nrtMl  mankiUa  cccteteyMlMi  IcKfc**  ^'MF  «  roafoaderauiSknaic. 
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1  melvKkbeit  bizonros  szdmu  nemes  cmheruck  a  szdvets^fre  a 
polwihi  batulniAk  helyere  iilitja  maedt  e^  iHlam  belvett  akar 
'*rv^tiTesfllni.  sokszor  ^rv^n.vesQI  is.  Vegre  is  az  iSllatn  u^y  tflaik 
/(?i.  mint  tAbb  ^ziizezer  kis  ftllamocska,  vagr  Kayoal  szerint  kis 
iaarnokok  S7flvets<5ct. 

A    rnunktt  fonliUsa    is  teljesen    mepfelel    az    iiKenyeknek ; 
oyelTweie  mafrvaros  ^s  vilApos. 

.V.   E. 

* 


Archives  ttanthropologie  criminelle  stb.    ir>.  juillel   1894. 

Tan    I/avtei :    „La    criminality    feminine    aux    Pays-Has", 
li    Loosjcf  Cornelisnok    az  amsierdami    eRyetemen  bemn- 
lulatt  tudori    thosis^t   az    asszonyi    b&ntettek    k^rd^seben   iltala 
o^np^Ilftoii  elso  hollandi  statiaziikdr^)!.   S^gy  szempontoi  kalAn- 
Uitet  mef^    ebln-n    u   szerzfi :     1.  n  ft^rti    es  asszonyi    bflntctiek 
dnbdzeli   ^Uti^^ztikiljiit ;    2.  az  asszonyi  bAntettek   relativ  sta- 
Ukajat.  mely  arilnylajt  kevess^'  magas,   a  mit  Loosjes  is,  mint 
Uiobroso.  annak    tulajdonit,    bopy  a/  asszonyi  b^nOsseg  terme- 
iwes  ievezeto  rsatorn&ja  a  prosiitulio  ;   3,  az  asszonyi  bftntettek 
ibsolot  sUlisztikijal.   melylyel  kapcsolaiban  kiierjeszkedik  a  kft- 
Woifl  aiiihropoloffiai  tenyekre,  mint  test-  es  jellemalkal,  tovsibba 
A  Ursadalminkra    I  ncvcl^'s.    nktatiiSf    kcir.    tdrsadalmi     holyzet)  ; 
ms(r&U^  1^  asazon.\i  biinoasi^nek   a  biliitetd   tArv^nylie^  valo 
iioDvit^    a  felel5ss^get    6^  beszamitast  f;ail6   vagy  kizdrn  spe 
s  okokat,  milyenek  a  psychosis  vs  nevrosis,  eseileg  a  men- 
fttio  e&  lerhessec,   tovibba  a  biintet/>  birrts4g  eln^z^set,  ffik6p 
A  franczia    esktidtsz^keknel.    vegre    a    fennilll6    n5i  hOrtonrend- 
!      *zerekei. 

^_^  A  bir6i  staiisztika  adataiban  1851  ota  ket  periodust  ka- 
^WnbAzif^t  roef!  a  seerxfi:  az  els6t  1851  t^l  1886-igr.  a  mdsodikat 
^HiB87-tAl  IJitlH-ig.  A  kett5  k^z^  esik  az  lij  holland  bflntetA- 
l^pi^^v  ^letbelepte.  Tovilbbii  kOldnbseget  tesz  az  asszonyi  bdnOs- 
^  ^  hulldnizdsa  kOzl  ditaidhan  es  ujryaua  kfizt  a  kQIOnds  dclic- 
twmokhoz  viszonyltva. 

Az  asszonyi  bflnOss^g  viszonylagos  sz&ma  a  bflntcttek  egesz 

hor  k^pest   I851-t6l  I8iS5-ig '2l7o  volt,   1887-t5l   1891-ig 

»*i  12*/^.    Ez  azDnbau  nem  a  progressiv  javuliis  jele,    hanem 
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f^rj  eladbatja  teles^f^et:  a  vuanpamuezek  ]:e<iig  kar6ba  htizatjak 
a  n6t  azon  lestr^sz^n.   melylyel  vpiliezeil. 

Mindcz  csetckben  a  f^It^kenysngock,  n  sertett  becsaletnek 
semmi  r^sze  niacs ;  csak  kes6bb  vcszii  el  a  b&zassdgtdr^s  a 
tDlojdunelleni  mereuylet  jelleget  s  viilik  becsjllets6rt5v^.  Igj  a 
beduiuokiidl  a  no  v^tke  nemcsak  f^rj^t,  de  sajdt  csalidjiit  is 
beszenuyezi,  s  azert  a  f^rj  puszia  g^yanura  nictzdlbeti  nejet.  s^i 
megvan  e  joga  az  asszony  atyj^nak.  tiveretiiek  is,  s  barkinek, 
a  kt  rajta  kapja.  Az  arabokn&l  is,  dacz^a  a  Koran  szelidelib 
telfogAsilnak,  megilleii  e  jog  az  atyAt  es  fiv^rt.  de  nem  a  ferjci, 
habi&r  cz  rendesen  mefE  i'l  Oli  hfitlen  feleseg^L  Konstantiiiban 
a  bfltlen  n6t  szik^iir6l  tasziijfik  aU.  Ton^korszAgban  sem  buit- 
tetik  a  f^rjet,  ki  bfitlen  hitvese  gyilko^a  lett.  Cbindbaii  erre  a 
tOrveny  egyeueseo  is  felbaialmaz. 

Ellenben  Mexico  6skoniban  mAr  a  s^rtelt  f6rj  nem  sxol- 
g&liaTbatott  ('^nmaganak  iiiazs^got,  baneni  a  birAkhoz  kellett 
folyamodnia,  kik  kimondtak  a  h:ilalt.  Guaxlolitbau6-ban  mep  t6b- 
bet  tettek  s  a  h6zass^gt6rd  nfit  sz^tdaruboltak  es  fOlfaltiik  a 
tandk  A  biblia  is  ttizbalalt  vagy  megkOvezest  inond  ki  a  bfin6s 
aAre.  Igy  Jilkob.  mikor  tudtira  adj&k.  bogy  Tham&r  teherbe 
cieit,  caak  annyit  sz61 :   ^Vigyetek  ^s  egess^tek  meg!"* 

Mauu  tflrvenye  a  r6^i  Indidbaii  ligy  bangzoit,  bogy  ba 
egy  asszony  hQtlen  lesz  f^rj^bez,  a  kirdly  falassa  fel  kuty^val 
nyiiv^nos  teren.  K-gj'ptomban  elevenen  egett^k  meg,  a  caerke- 
szekti^l  bajiit  vi^&k  le  es  fdleit  hasitottak  fel  a  batlen  aaz- 
siODynak. 

A  kelUk  e?  germdnok  sem  alltak  batrabb  szigor  tekin- 
leieben.  A  vizigothok,  a  burgundok  a  ferj  batalmaba  adtak  a 
bAzoRsigtAr/l  n6t,  a  bajor  tOrveny  szinten;  a  sziiszok  a  tobbi 
nfire  btzUk,  bosy  megbosszaljAk  a  nemakon  ejtett  szenuyet  s  a 
bfinObOk  testct  kessel  szeleteljek   fel. 

£z  az  lUlapoc  Feirero  szerini  m^  az  elvakaU  szenvedely 
^3  f^lt^kenyseg  Allispon^'a.  ^  jeltemz6  az  a  kiv^teies  jelens^, 
hogy  ebben  a  kerdvsben  a  jogf^l6d^  el5tte  jirt  a  •azokisnak, 
holou  rendesen  a  t6rvenyek  csak  lassan  alkalmazkodnak  a  szo- 
k&sokboz  Itt  a  t6rvenyhozas  ellen^dlyozni  igyekezett  a  szenve- 
dely It^lke^es^t  ^s  szcliditeni  a  bflntet^»ekeu 

Innen  az,  bog>'  a  bizassAgtdr^s  bftateUsi  felt^telei  fdlAtie 
o.iiyhok  a  modern  tdrv^nyk6nyvekbea,  nem  haUdj&k  tAl  a  nehin) 
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hunapi  bfirtOnt.  Kilenben  a  S2okdsok  mee  mindip  kegyetleoek, 
rnert  a  f^rj  gyakran  sujtja  haliillal  lidzasf^iliitarA  nej^t,  s  az 
eskQdlflz^kek  rendesen   fdlmeutik. 

Joeosult  azonban  a  k^rd^,  milyea  alaput  kellene  adui  a 
hizass^gtdr^  ^zszerQ  bdntetes^nek  ? 

Ferrero  k^lfele  h6zass6pt6r^si  typust  kOiOnboztet  meg 
ebbfll  a  czelbtSl :  epj  megriigzHit  es  egy  aUvj/m/ lypnst.  Szerinte 
a  hflntet^  nem  lelietne  niindk^t  esetben  ucyanaz. 

Utnl  a  piirhuzfliii  szabatos  megvondsn  v^peti  a  I^oinbrosf>- 
val  kdz6scn  frt  „La  doiitiu  delinquento'^  nuhilny  jcllcmraJzAra. 
melyek  a  szokiisor  bdzassiiptdr6  n5  physiologiiijdt  festik.  Ezeket 
szOletett  proslitutAkiiak  es  javilbatlaiiokiiak  moiulja,  kikkel  szem- 
ben  a  f^rjnek  kovetelni  kelt  32  eWdlast  es  megtariani  gyerme- 
keir,  IJa  a  nti  gazdag,  hozomaDva  a  pyermekek  jav^ra  kellene 
hog)*  essek.  Bflutetes  terhe  alait  szukseg  ezeket  ellillani  ferjok 
nev^nek  visel^setAl  is ;  ellenben  maga  a  hdzassiigtOres  miatt 
Ferrero  sem  kivan  rAJok  bOntei^st  kimondani.  „Declassee"-knak 
lekiDti  ezeket.  kiket  ki  kell  pgyszeri&en  kflszAbClni  a  csalddbol 
s  vi3szaadni  a  teiszesfik  sztrinti  cletnck. 

A  hazassdgtOrfi  u6k  masik  typusdval  szcmbeii  sem  taldlja 
helyenvalonak  a  bQntetest,  men  ezeknek  vetke  csak  a  tdrsadalmi 
heiyzet  eredmenye.  De  megenpcdheti  a  lOrv^ny  ilyeiiekkel  szem- 
ben  az  ideiglenes  eWalAst,  ket-hiirom  evi  pr6baid5re,  ligy  bogy 
a  T^gleges  elvilas  csak  ez  id6  leteltevel  leime  kiroondandd.  V6gre 
egy  harmadik  typns  szAmdra  Justinianus  tftrvpnyet  szeretn6  ful- 
timasztani,  azaz  kolostorba  csukatni  a  buuda  tidt,  honnan  f^rje 
kei  ^v  miUva  kivchosse,  hngy  ba  megjavult,  ujra  kezdje  vele  a 
hizas^letet,  ellenkczfl  esetben  pedig  szabadjara  ereszsze. 

A  fflzet  lovdbbi  resze  Lacassagne-nak  azt  a  beszeddt  hozza. 
melyet  a  bOntet^sfiket  kitCltdit  foglyok  p&rtfogdsdia  alaknlt  {.<on- 
gressQS  1894.  juniasi  lyoni  Ql6sen  tartott,  a  melyet  mult  szdmunk 
egesz  terjedelmeben  kOzOll.  Majd  Baer  berlini  tndosnak  „A  bfln- 
tettesrfil  anthropologiai  szempontbdl**  (Der  Verbrecher  in  antbro- 
pologiscber  Beziehung)  irt  munkjlja  lalAl  b5  kivonatolAsra  iMdame 
tollilb6].  ^3  Rofthy  folytatja  a  beszamithatdsdg  Idtszatiival  biro 
elmcbeteg  biintettesekre  vonatkoz6  mcgfigyel^seit.  Kztittal  egy 
alkobolikns  apa  gyermek^rfll  emlekeziU,  a  ki  kilQnfi  iievel6sben 
r^aze&liWe,  osztillyiiban  elsti  beiyel  viv   ki  niag&nak,  szorgahnasan 
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A  R6miiban  megjelend  „Nuorn  Antologia^  rivisia  di  scicnee^ 
irUere  cd  nrii*  rault  ^vi  jUniua  elseji  szimdbol  erdclcesnek  tartjuk 
megi>nierteim  IHctro  Bet'toUni  „I  pieni  poteri  per  le  riforme 
organichc'"  feliratu  pnlitikai  onieUtt  rziUkfitj  moly  az  alkotmiinytan 
effv  sarkalatos  kertie:sere  vonaikozik.  arm  t.  i.,  hopy  a  tcljhata- 
toni  dtruhn;casa  a  torvenyhozu  testfUetck  r^szMl  mily  kOrfllui^- 
uyek  kdzt  fogbat  ma  hclyet? 

Anglidban*  az  alkotmdnyos  fejlSd^s  classiku<i  hazdjdbaii 
hosszii  kOzdelem  elOzle  meg  a  korona  es  az  als6haz  k6zt  azon 
bstirok  megvoniisdt,  ruelyek  altal  a  parlamoDt  (^s  a  kirilly  cgyattes 
boxt^^alds&val  hozoit  tdrvenyck  6s  a  r^gi  kirdlyi  el6jof>okb61 
uinmuu)  rciidelctek  kOzfitt  —  melyekkcl  az  nraIkod6  val6sdgos 
tfirv^nyboziLsi  functiot  pyakoroit  —  a  hataakflrflk  eles  olktllOnf- 
tese  vegbement.  A  regi  „onlei-  in  council" -ek  ^s  „royal  pnicla- 
niatian'^-ok  mindeiiekeI6tt  abban  tuluUak  raegszoritdst,  hogy  iiem 
vdUo?:talbaltak  ine^  16tez6  tOrveityektn  ^»s  a  legvaltozObb  \isztin- 
Tagsdgok  kdzott,  ro^g  a  Tadorok  alatt  is  ineg6riztek  a  kir&Iyi 
eldjogok  bizonyos  kiegeszitu  t&rv^nyhozosi  jogot  ott,  a  bol  sem 
a  pftrlament,  sem  a  szokiisjog  nem  iut^zkedett.  Vegre  az  l^^t8-iki 
forradaloni  v^get  veiett  az  elleiitetnek,  mcly  k<110n6sen  kielese- 
dett  a  Stuartok  alatt.  a  kik  minden  plodeikn^l  inkahb  ragasz- 
kodtak  a  puszta  kirillyi  tekintcly  alapjtln  valo  tArv^nj'alkoulsboz, 
s  eil6i  fogva  az  «ordcr  in  councii''ok  65  „proclamation"-ok 
egyedfil  arra  szoritkoztak.  bogy  e^t^y  ^common  law",  vagj'  pStatnte 
Uw"  T^grcbajtdsa  iriinl  iiit^zkedjeDek,  s  ezekt6]  sziirinaztattdk 
le  miodeD  jogbatdlyokat. 

A  franczia  forradalora  embereii  az  angol  politikai  rendszer 
tulz6  alkalmaz&sa  arra  vezeiie.  bogy  m6g  jobban  megszorltsAk 
a  v^grehajto  hatalmat,  s  alig  bagyjanak  fenn  szdmara  mas  tdr- 
v^iiyszerti  fuiicti»3i,  mint  a  mely  a  torv^nyek  vi^grebajtdsiSnak 
biztositasdra  Kzolg^lbatott.  Ebben  a  szdlenil)en  frjl/tdAtt  tovdbb 
a  franezia  kii;^ug,  miutdn  a  forrudaloNibu]  tainadt  cuesarismus 
k^tszer  teU  kis^rletet.  a  tCrvenybozO  hatalom  ab»orbedliisdra  a 
maga  decretalis  jugkOr^be. 

Az  dllamf5  el6jogainak  ezen  korlatozdsa  a  t6n'6nyboz6i 
hatalom  szempontjilbdl,  Olaszorszdg  alkotmdayiiba  is  Atmeut, 
mint  a  bogy  dtinent  Kar<5pa  majd  niindon  alkotrndnydba.  Azon- 
ban,  rafg  a  T^grehajt6i  fnnclio    ezen  aUrendeli^s^vel   a  tflrv^ny- 
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iiagy  alUotmanyos  elvnek  megvalositasaval,  egyfelol  az  dllambai* 
a  hatalmi  kdrdk  szetv^lasztdsa  v^gbement ;  m^fel51  ez  az  elv 
csorbdt  szenvedett  azdltal,  bogy  Anglidban  a  cabinet-korminyzat 
teljes  kifejldd^s^vel  a  v^grehajt6i  batalom  is  v^gre  t^nyleg  & 
k^pviselfih^z  tCbbs^ge  kez^be  ment  At,  tgy  bogy  a  mig  a  pm-- 
tatnentek  a  v^greh£ut6  batalom  gyakorUsa  k&zvetett  birtokiba 
jutottak,  adtlig  az  ^Uamfo  reszv^tele  a  t0rv^nyboz6i  munkdhan* 
a  kaniara  hatdrozataiboz  val6  hozz^^ruUsa  titjdn,  mindinkibb 
merd  formasdgg^  sulyedt,  minden  gyakorlati  jelentfis^et  n^lka- 
lOzve.  A  cabinet,  mely  a  parlamenti  tobbs^gbdl  jeldltetik  ki, 
azonkiv&l,  bofry  a  v^grehajt6  batalom  kdzvetlen  gyakorl^s&t  egye- 
siti  kez^ben,  egyszersmind  ir^ny/iist  is  ad  a  kamarik  t6rT^nyboz6 
munkdjdnak  s  egydltaldban  5  k^szlti  el6  6s  ny^jtja  be  a  fonto- 
sabb  tfirv^nyjavaslatokat,  s  gyakran  gyakorol  nyom^st  a  parla* 
mentre  azok  elfogadasa  vegett  s  a  parlamenti  initiativa  is  csak 
az  6  t^imogatdsdval  erv^nyesulbet.  Ily  m6don  a  korm&ny  lesz  a 
tdrvenyhozds  val6di  forrds^vd.  S  m^g  ez  uem  el^g.  A  kamar&k 
nam  ai^aezbetnek  folyton,  s  olyan  kfirttlm^nyek  is  merfilbetnek 
fOl,  melyekre  nezve  Ichetetlen  bevdroi  a  tdrv^nyhoz&s  rendes- 
intezked^s^t.  Ilyenkor  a  kormany  k^nyszeritve  van  a  parlament 
akarata  anticipdl&sdra  es  akdr  szokdsjog,  akdr  az  alkotmdny 
egyenes  felbatalmazdsa  folytdn  oly  intezked^sek  t^tel^re  van 
bivatva,  melyek  kiziir61ag  a  tOrvenybozds  batdskOr^be  tartoznak, 
mely  azutdn  jovdhagyja  a  batdskor  tull6p6set. 

Felsorolja  Bertolini  azokat  az  eseteket,  melyekben  a  tOr- 
venyhoz6  testCLlet  egyenes  felbatalmazdsa  alapjdn  gyakorol  a 
cabinet  ily  rendklvQli  jogokat.  Anglidban  mind  gyakoribbak  az 
ugynevezett  ^empowering  clanse"-ok.  melyek  dltal  int^zkedes 
tOrt6nik,  bogy  a  kormany  „order  in  council"  vagy  „departemen- 
tal  regulation'*-ok  litjdn  gondoskodj6k  oly  rendeletekrfil,  melyek 
t^lhaladvdn  a  tOrveny  vegrehajtdsa  feladatdt,  tulajdonk^p  a  t6r- 
v^nyben  magdban  kellene  hogy  megallapittassanak.  Fraucziaorsz^ 
szint^n  ismeri  az  ugynevezett  „loi3  secondaires'*  vagy  ^actes 
de  legislation  secondaire"-eket,  hogy  csak  azon  sz^leskOrfl  fel- 
hatalmazdsokat  emlitsuk,  melyekct  evek  ota  ad  a  tdrv^nyfaozds 
az  dllamfSnek  Algir  gyarmatflgyeiben.  ]£s  Nemetorszdg  is  el6g 
peldat  mutat  oly  esetekre,  midon  a  torvcny  folhatalmazza  & 
ministeriumot  a  tfirvenybozdi  hatdskorbe  vdgo  int^zkedesek  meg- 
tetelere  (vorbehaltene,  ermiichtigende  Verordnung). 
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Mindezen  t^nyckbdl  azt  kdvetkezteti  Bcriolini  is,  hopy  a  kor- 
lyzati  hatJlskOr  ezen  kitiigftiLsa  a  tQrv4^nyhozi'>  batAlotn  atruh^- 
ilapjAn  a  modern  lUIaiii  lenycges  szflksegleto,  3  ha  cz  znvarja 
u^mileg  a  doctriiiair  ^llamjog  arcbitcrturt^^nak  aesthetikai 
fflouiiO'dt,  (le  megfelel  bensdle^r  az  alkotin^nyos  reudbzer  szel- 
^Qek,  inely  mint  \ji1toz6  egyenstilyu  rendszer,  folytooosan 
ytelen  alapelveii  a  kozelel  vdliozu  szuksegieteihez  alkaluiazni. 
k  annyit  szflksep  hangsiilyozni,  bogy  ily  felhaialmaziUok  nem 
leketiiek  visszavonhatlanok  es  nem  erinthetik  a  parlamenlnek 
uon  jogAt,  bogy  ellenSrizbesse  azt,  mik^pen  feleltek  mog  man- 
lUtmninak,    esetleg    a  korminy  int^zkedeseit    m&sokkal    beiyet- 

Igaz,  bogy  a  tOrvenybozui  batalum  ily  litrahlzdsa  nines 
ntgcDgedve  az  dazakamerikai  Fg>'estllt-Allamokbau.  dcaz  EgyesQlt- 
Allamok  alkotmiinyreiidszere  eg^szen  elterd  a  continen8(^t61.  MIg 
p^ldiol  Anglidbau  a  parlament  a  nephatalom  teljesseg^nek  k^p- 
Yiielet€,  addig  £szak-Amerikflban  a  n^p  maga  a  sonverain  s  a 
Booffressus^  valamint  az  unio  egyes  dllamainak  turveuybozilsai 
nak  a  soaverain  neparalom  azon  r^szeinek  letdtem^nyesei,  me- 
cket  az  alkotmdny  riJjok  biz. 

R^&zletesebben  fejti  ki  azuUn  Bertulini  azokat  az  eseteket. 
etyek  Olaszorszag  ujabb  alkotmAnyos  eletcben  el6fordultak  a;s 
lermeszeiii  hataloniatrubiiy.&sok  k^rd^s^ben.  Az  eis6  p61d^t 
u  I84t<,  m^us  17-iki  t6rv^nyben  emliti  fel.  a  melynek  alapjdn 
I'iacftiza  berczegs^g  a  szjlrd  kiraly^i&gboz  csatoltatott,  s  a  komiiny 
(eIldvaiotl»  hop3*  egyszerii  kirdlyi  decretumok  uijdn  inttzkedj^k 
^  v&laszUsi  es  viimflgyek  ^znbdlyozdsa  kOrdl.  Fontosabb  volt 
w  1848.  augusztus  3-iki  tOrveny,  mely  „iekinlettel  az  dllam 
^ekn^re  szAk.scges  intezktidesek  megtetel6uek  sflrgfisaeg^re", 
^  b&tiirozoit.  bogy:  ^a  kiriilyi  korin^ny  u  jeleii  fdggetleus^gi 
^fcz  folyain^n  felrubrtzaudo  niiuden  t6rvenyboz6i  es  vegrehajtdi 
^iiUlommal,  liey  bogy  egyszerfi  kiraiyi  reiideletek  utjan,  minisleri 
feleioisec  alatl.  s  az  alkotmiSny  intezmonyei  epsegben  tariasaval, 
oiindent  megiebet,  a  mi  iiitezmenyeink  ^s  a  baza  v^delm6re 
^ifikseges'^.  Val6,  bogy  az  e  felett  kifejiett  vitAban  Levet, 
^iiza  es  tdrsai  tWiLst  emcltek  a  tArv^nybozia  ily  abdicililsa 
.^lei),  s  azt  a  kepvi.seldi  megbizatiUsal  dsszeferbetetlennek  jelen' 
kl;  de  a  tOrv^nyboziis  tObbs^ge  nem  lette  mag&i^vd  ei 
Dtotf  hab^  43  kepviseld  tartdzkodott  a  szavazdstdl. 
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Ugyanc  tilrgybau  a  senatus  azt  a  kerdest  vetette  fel,  hogy 
vajjon  a  tfirvenyben  kifejczoti  fclhatalmazasbol  kOvetkcztetni 
lebet-e  arra  is,  hogy  ez/.el  a  kirdlyra  a  tenyleges  miuisienani 
megtartiisa  k^nyszerittetik  fel,  liog)^  a  felbatalmazdst  gyakorol- 
hassa.  Hab&r  a  k^rdes  csak  formal  volt  a  abbao  mogegyeztek. 
hogy  a  korona  joga  ministerei  megT&lasztdsira  ezzel  nem  volt 
korlHtozDi  szdnilekolva.  incgis  a  senatus  roindcn  ketseg  closzla- 
tiisa  v6geit  szflkscgesnek  v^lte  a  t6rvenyt  ligy  magyar!izDi,  hogy 
„a  kirdlyi  kormf&uy  a  vi^grehajt&si  haialomban  all.  melyei 
szabadon  vilasztnnd6  6s  elbocsdtbatrt  ministerei  liltal  gyakorol**. 

A  kerdest  akkor  6sszeki3tt(*tesbe  hoztilk  azzal  az  esetlel 
ugyaiii^,  iiiikor  az  angol  parlament  azzal  a  kifejezett  kik{)tcsse) 
rubazta  a  regcnssegel  a  walesi  herczegre.  hogy  a  Pitt-niiniste- 
riuraot  meKtartsa.  Az  analogia  nzonbaii  —  mint  BerloUni  kifejti 
—  nera  lalalt,  mert  a  regenssegre  a  wale^i  berczeg  —  bdrmeny- 
nyire  ra^lianylanJiik  vollak  is  a  szem61y6re  valo  lekintetek  — 
szorosan  v6ve  nem  tarrhatott  lolib  jofjot,  mint  bftrmely  mds  angol 
polgdr.  s  viszont  a  kirillyi  hatalom  idciglenes  gyakorlasa  a  kiriUy 
betegsSge  alatt  eg^szen  md$  volt,  mint  a  korona  l^nyleges  bir- 
toklAsa,  s  nem  zilrta  ki  a  parlainent  alkalmasnak  v^lt  megszo- 
litasait. 

Mikor  1848.  okt6ber  1  7-en  az  ola-^z  parlnmenl  I'ljra  egybe- 
Olt,  a  mimsteiiam  bejelentette  a  haznak,  hogy  a  kamara  Ossze- 
biviisdval  rendkivfiU  megbizatasat  is  lejdrtnak  lekinti.  Ezzel 
elismcrteteit  az  az  elv,  hogy  a  tOrveiiyhozoi  hatalom  Atruhdzasa 
teljes  l^ven,  ezen  dtnibazfU  ervenye  megszQntnek  tekintend6  a 
parlamenti  munka  lijra  felv^tel^vel. 

hmetcU  izbeu  185^)-ben  Cavour  terjesztette  a  kamar^k  ele 
az  inditvdnyt,  bogy  a  haza  v^delme  erdekebeii  a  kirfily  ruh^iz- 
tass^k  fel  teljes  t6rv6nyhoz6i  6s  v^grehajt^ii  hatalommal.  Kkkor 
is  siettek  tubbeti  kifejezni  azon  aggdlyaikat,  bogy  a  parlament 
nem  mondhat  ie  tYirvdnyhoz^ii  feladatfirol,  de  a  tOrv^ny  az6rl 
m^gis  kcresztflhncnt. 

4>  * 


^Revue  phtlosophique.    Dix-neuvi^me  annie  Nr.  11.   NiQ 
vembre  1894.'' 

Dugas  „La  m6moire  brate  et  la  m^moire  organisfie**  czh 
hosszabb  lannlmilny^han  azt  veszi  fejteget^sei  kiiQdul6  pontji 
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y  ti  eml^kezet  k^tf^le:  nyers  ^s  szcrvezett,  vag>i5  mondjak 

kibb:  feffyelmeeeit,  Az  els6  termeszetesen  esyszerfl  rcproductit'jja 
ulamely  sensatidnak.  akdr  rugt5n  kOvesse  azt,  akilr  csak  ke&6bb, 
s  mint  ilyen^  teljesen  passiv  allapot.  Oiik^nt  ^s  inagi^tol  k^pzd- 
dik.  A  m&aik  m^r  nem  egyszerii  vissza411it&sa  az  elmultnak, 
iuoem  ^rtelmezese,  magyarazata ;  nem  intogralis  reprodactioja 
''l^bbi  benyomasainkiiak,  hanem  azoUnok  ineg^undoU  kivalasztasa, 
kirosUUisa,  tebat  mdr  a  lelek  c-selekvdseget  feltetelezi. 

Pelda  ]EryaD&Qt  hozza  fel    Dugas    a  uyers  f;ni]ek(?zi.are  egy 

mesziros-inas  i^meretes  eset^t,  a  ki  deliriumJiban  Phacilrabnl  szu- 

'Tilt  egf^sz  rdszlptcket,  melyet  Q^y  alkalommal  j&tszani  ballott.  a 

ailkil,  bogy  «rtette   volna.   vagy  egy  lelkesz  ciieledj^t.    ki  egesz 

kpokat    tudoli  cluioiidaiii    a  rOinai  breviariainbol.    De  a/.t  biszi 

hogy  az  iskolds  fiiiuak  is.   ki   is.metles  altal  tanuija  lecz- 

^  passiv  mudon,  a  tigyelem  kdzbej6tte  nclkiil  kepzddik  em- 

!ttezeie.    Men  a  ki  gepiesen  iaraetel    egy  leczket,    az  nem  egy 

figyelmi  actust,  banem  egy  vak  es  figyelem  nelkQli  benyomills  lijit  fel. 

A  Dyers  emlekezet  ennelfopva  nz,  a  mcly  az  ertelem  kOzbe- 

tte  D^lkQ],    valamely  meg  nem  ismert    mechnnismus   tOrv^nyei 

tteriut  kepzddik.  Ellenben  a  fegyalmezett  emlekezet  az,  moly  a 

akat  goadoikodas  utj&n  juttiiija  eszQiikbe.  Ebbfll  magyardz- 

16,  bogy  iieba  egy  kerdes  tanulmanyozasa  utiln  azzal  a  tadattal 

auk  eL,   bogy  csak  reszbeii   tanultuk  azt.  meg  s  majd  vissza- 

nk  meg  re6,  s  fel6bredve,  meglepelve   veszszGk  eszre,  hogy  az 

eieaet  tutijuk.  A2  emlekezet  kdpzfld^aedl  raainU  alatt  ment  v^be. 

Ugyanigy  ti^rt^nik  ez  a  ei^pies  IcczkeiaDtUilsniiU  a  mi  arra 
K^td  kdvetkezttitnflnk,  hogy  a  k(3nyv  ii^lkfil  tanulas  sem  egeszeu 
^ake^  passiv  folyainat.  Mert.  valuban  kOnyv  n^lkQl  tanulni  annyi« 
nunc  a  sz<3beli  felmoudas  izoaimo^gasait  lendezni,  OsszeiiiUtani,  s 
i^z  a  inozg&8szervez6   muuka   Ontudatlanul,   ^lomkOzbeii    ^p  t%y 

l^^^bemehet.  mint  a  retlexio  munk^ja. 

^B       Kdnnyds^Jg  dolg^ban  is  a  nyers  eml6kezet  szembe  tebetd  a?. 

^■Ktiv  emlekezet  lassii  es  szabAlyos  rflgzodesevel,  melynek  iiormAlia 

^VWre  van  azAksege,  bocy  inegalakulbassoii.  I)e  viszont  az  emle- 
)cezet  tart6sstiga  is  kOzTcteit  mbdut  kepez  annak  mikemi  elCdlUsa 
'B^at&roz^ahoz.  Abercrombie  ismerl  egy  eluketd  sziu^szt.  ki 
^►Meil  oollegii  egyikenek  belyettesitesere  szulliltatva  fel,  par  6ra 
^tt  kellett  bogy  megtauuljou  egy  boiiszu  e^  iieh^z  szerepet.  Meg 
^  tattoUa  igen  gyorsan  3  egesz  tdk^let«sen  eljatszta.  De  rogtOii 
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azatdn  elfeledte,  figy  hngy  tobb  nap  kcllv^^n  ctrj'mAsutAu  jAlszania 
a  szerepet,  k<^nytelen  volt  miudi?  lijra  keazQlni  ri,  mert  mint 
mondii,  nines  ideje  tanufmdnpoeni  a  szerepet.  A  ^betanaUs"  6s 
„tanulmioyozfis"  k/5zOtl  tett  erne  szdnd^kos  distinctio — mondja 
Dugas  —  feletle  jeUeraz6  a  k^t  rendbeli  eml^kezetre  n6zve. 

Ez  szolgfil  ugyanis  a  regressio  tOrv^nye  kifejez^s^re.  Dogas 
f«>rmu]^a  szerint  emlekezetanket  megforditott  ar;inybaD  vesztjQk 
el  azzal,  a  mik^nt  szercztQk,  s  megfordftott  ar^nyban  nyeigdk 
vissza.  mint  a  hopy  elvesztettflk.  De  ez  csak  az  activ  eml^ke- 
zeire  lill.  Tulajdouk^peii  van  egy  eml^kezet.  melyet  az  idfi  fenye- 
get  6s  eltOrfil.  s  ez  a  nyers  emlekezet,  s  van  egy  uiiisik,  melyet 
az  id6  form^lt,  melyet  telij^t  uem  rout  le,  sdt  inkdbb  lue^edz  : 
ez  a  szervezett  emlekezet.  Az  el6bbi  aid  oly  tenyek  tartoznak. 
melyeket  a  lelek  nem  jegyzelt  meg  ds  nem  rendezett.  Ezek  eszunk- 
ben  mara<lnak.  ha  n^mileg  tov&bb  is  el5ttflnk  vannak^  vagyis 
tudatunk  kOzeldbcn  tartozkodnak  s  felcdesbe  mcnnek,  ha  eltivo- 
lodnak  s  a  multba  visszamerQinck.  Eltenbon  azok  a  doljcrok.  me- 
lyekre  a  l^luk  tigyelm^t  rdirdnyozta,  melyekfli  kivilasztott  ds  erde- 
mesnek  tal&lt  visszatartani^  sohasem  nierOlnek  el  a  tapasztalis 
r^tegei  alatt,  de  az  idObfil  mintegy  fokozottan  kidomboritva  emel- 
kednek  ki  az  cml(^kezetb61. 

Ez  egy  tapasztalati  igazsdg,  melyuek  azonban  tudomauyos 
magyardzata  van.  A  r^gi  eml^kek  nem  azert  maradnak  meg.  mivel 
regiek,  hanem  mivel  idej^k  volt  szervezkedniOk.  Az  ujak  nem 
nz6rl  vesznt'k  el,  inivrl  ujak,  banem  mert  nrm  volt  idejflk  szer- 
vezkcdui.  Az  id5  tebat  az  eml^kck  szervezki'detieiii'k  ffllietele.  Az 
emlekezet  k^pzOd^&e  id6t  kOvetel,  con9olidatt6juk  m^g  husszabbal. 
s  igy  voltakep  az  emlekezet  szervezked^ae  sohasem  is  fejezddik  be. 

E  szervczked^si  folyamat  ecyik  modja  a  feled^s.  A  szervez- 
kedo  emlekezet  le  tud  bolcsen  mondani  arrol,  a  mtt  szerzett,  ozar 
bin  feledni.  Men  helyesen  raondotta  Hibot,  bogy  az  emlekezet  ffll- 
t6tele  a  feled^s.  A  tndatos  t(^oyek  egy  nasy  szdmdnak  teljes  fele- 
d^e,  s  bizonyos  szdmnak  pillanatuyi  elfeled^se  n^lkfll  nem  b!r- 
ndnk  cml^kezui.  Kcves  eset  kiveteldvc!  a  fcled^s  nem  betega6ge 
az  eml6kezetnek,  bnnem  eg^szsegenck  fOlt^tele.  Csak  pr6bdt  kell 
tenuQuk,  niily  rendkWQli  nagy  iizon  tudatos  szavak  ^3  cselokm^- 
nyek  szamn,  melyeket  rOgtdn  elfeledtflnk,  mihelyt  eszQukbe  dtlot- 
tek  a  nap  folyamftn.  Mert  a  lelek  ep  ugy,  mint  a  test,  kiktiszd- 
boli  a  tdpUlkoz(is  nom  assimilAlhatd  resz^t. 
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A  B/H's  enil^kezet  atmenetet  a.  rendezett  emlekezetbe  Dugas 
»  kdvetkez6  p^id&val  illustrdlja.  Keresui  akarok  vulamit  a  szo- 
liil^an.  f'tkozben  elfeledera,  rail  akarok  keresni.  De  refloxtom 
pt'lolja  emiekezetem  hianydt.  Abbol,  hogy  init  akarhattam.  k6vet- 
keiteiek  arra,  hopy  mil  akartam.  Ill  az  elfeledett  nyers  eml^- 
Uiei  rendezeli  emlekezeit^  alakuU.  mihelyt.  az  elfeledett  kepet 
fo^jUIkozlsorohoz  kapcsoltam.  Nyers  emlekezelncl  a  k^pck  vissza- 
ler^se  epyedfll  az  agy  dllapot4t6i  Tflpg,  szervezett  erolekczetnel 
a  risszaidezes  Oiikentes. 

A    der6k  taiiulmduy    utfiu    csak    eriiitetii    kivdiijuk    De  hi 

He  ozikket  a  fQzetben  a  „vad  ayelvek  tanulm&nya  foiitos- 

&itir6\  l^lektani  szompontbdl",  ^s  Richnrdet    a    „bir6i    bizonyl- 

usrtl^ 


^BfTue    decononiit   politique.^    Paris.    L.  Larose  ^diteur. 
>tcmbre — Octobre   Itiy4.   8-mo  aiin^e.  Nr.   9 — 10. 

Alkatuiu-  es  idoszeriinek  I^tjuk  e  folyoirat  elsflreudfl  or6k- 
tdniogatott  munk&ssdga  bemutatjis&udi  kicmelni  egy  becses 
lalmdnyt  A.  J^vasseurtolf  meiy  az  amerikai  homestead  intez- 
Sny/'t  iimerleti.  (Le  Homestead  en  Aineriqac.)  E  k^rd^s  jelenleg 
ijd  minden  modern  atlam  torv^n>hozdsdl  es  eszmeviUgat  oleiiken 
[lalkoztatja;  eltekintve  attiil,  hogy  mdr  ndlunk  is,  mint  aclu&lis 
impont  kezd  szerepdni,  Fraucziaur^zagbaii  mdr  ezelott 
6vvel  Fourdinier  senator  a  polgdri  tOrvenykflriyv  593.  arti- 
las&uak  kOvetkezd  kihdviieset   indftvdnyo'/ta: 

,TOrv^ny  altai  lefoglallialatlarioknak  jeleatetik  ki  ^s  semmi 
releles  fej^ben  ie    nem   foglalhato  minden   20  bektdr  kiterje- 
gazdasdgi  birtok,  beleertve  a  lakdhAzat  6s  fOggelekeit,  ffil- 
!,  bog}'  a  tnlajdonos  ott  lakik  ^s  mtiveli." 

Az  UgynGvezeii    ^Soci^te  dMconomie   sociale*'    is  r^szletes 

Jivislatot  doliu'ozott  ki  es  nyf^tott  be  a  tdrsadalmi  bekecongres- 

sboz,  melyuek  fobb  ini^zkcdesei  a  k0vetkez6k :  Miiiden  tulaj- 

ws  ftlapUbal  egy   ,bieii  de  famille*'-t,  melyet  lefoglalbatlaunak 

lent  ki.  de  ez  nem  bnladhat  meg  10.000  franknyi  becs^rteket. 

hftussdgi  szerz6d^s  utjiin  k6ttetik  ez  ki,  akkor  csak  vissza- 

ffiltetele  mellett  idegenltbetS  el. 'Ha  a  tulajdonos  raeg- 

'&  gycrrackeket    hapy  bdtra,    a  birtok    nem   adhatrt  el  ezek 

^skorAadga  alatt.  Mdsfel61  a    10.000  frankou  feluli  liagyalekok 
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nincseneU  aldvetve  a  polgdri  tOrv^nykfinjv  836.  es  832.  I^ainak, 
bogy  megakaddlyozlass^k  esekiiek  feldaraboUsa ;  az  atya  miaileo 
eselben  v^greudeletileg  iQiezkedhetik  vagvona  felerfll;  vegre  min- 
den  dr6k5s  megtartbatja  a  „bien  do  famille^-t,  meg  ba  ^rteke 
mephaladja  is  ii  10.000  frankot.  ha  a  tObbi  OrOkOsOknek  vdll- 
sllgot  fizetf  melynek  evi  kamata   S^/g-ban  dllapUtatik  meg. 

Majd  a  kepviseldi  kamardt  fo^lalkoztaita  Do  Mun  p-dfnak 
egy  indiivAnya,  meJy  nehdny  eaet  kiv^tel(^vel  elfoaadta  a  mez(5- 
gazdasiigi  kisbirtok  lefoglalhatlaniidgdt,  5000  frank  crtekig,  vala- 
miiit  a  luQvelesre  szCikseKes  igtivon6  allatoket.  L(.>guj»bbua,  1892- 
ben  a  munkiislakdsokrol  szolo  tOrvenyjavaslatba  veletett  be  egy 
czikkely.  mely  mcgengedi  a  tulajdonos  clhaldlozdsa  utan  az  el- 
idegenfUs  elhalasztdsdt  s  az  osztatlan  birtokban  maraddst,  mind- 
addigr  mig  kiskoru  pyermekek  vannak. 

KillOnbflz/i  j)liasisaiii  meni  tU  a  Iterd^snek  Nemetorszdg. 
A  btib6risog  alatt  a  paraszifdiil  altaldban  oisztbntlan  volt  Porosz- 
orsziigbaii  sa  „Hijf"*  egy  „Anerbe"-nek  uevezett  megjelOlt  Orokflsre 
szdllt  dtjii  rendszerinlHziddsb  6u  volt.  De  1807-t61  1816-iga  job- 
bdg)'3ag  eltCroltetv^ii,  az  ennek  k6vetkezt«ben  jelentke/ni  liitsz6 
szeidarabolodas  nyuetalanitotta  a  ueraet  kormaiiyokat.  1625-ben 
Bi^ororszagban  ei  \6n  tiltva  a  f5Idot  egy  forint  ad6alapot  kepez<J- 
n6l  kisebb  reszekre  darabolni  szet;  183C-ban  a  ^Hof*'-uak  ege?r- 
ben  val6  dtruhdzdsa  volt  megeugedvc  Wrstpbalidban,  a  tulajdonos 
lUtal  kijelOlt  egyetlen  flrokOsre,  vagy  kijeliMea  nem  leteben  az 
idOsb  testv^rre,  188<i-bau  pedig  a  baiinoveri  dietabaii  vald  resz- 
v^telre  k^pesito  fdldbirtokok  oszthatlaiioknak  jelcntettek  ki. 

Az  llS71.^vi  esemenyek  ulan  a  szabadelviibb  eszmei&ram- 
latok  befoiydsa  nyomiin  az  1872.  marcz.  5-iki  jelzdlog-lOrv^nT 
minden  koiidtjat  lerontotta  a  foldbirlokok  feletti  szabad  reudel* 
kczesnek.  De  Hannover,  mely  eszaki  reszc  kivetelevei,  bol  az 
egyenl5  03zidly  volt  eletben  s  a  fold  feMarabolva,  szokva  volt  az 
Anerbe-rendszerhez,  remonstriilt  ez  alien,  s  mivei,  mint  a  jelenies 
mondta»  ncm  bOlcs  dolog  ajs  embereket  Onmaguk  ellenare  boldo- 
gitani.  a  Hofrecbt  1874-beD  visszaiUlittatott  Hannoverbeu,  vagy 
legaUbb  a  tulajdonos  fOljogosiltatoU.  bogy  valasztbasson  egyfelcil 
az  ^Anerbenrecbt".  ntilsrcldl  a  foldbirtok  felett  akdr  reszben. 
akdr  eg^szben,  akiir  vegreudelkezcs.  akdr  elok  kOzOtti  ajdndekozas 
utjiin  tort^nendd  Bzabad  reiidelkez^s  kozott.  KimondatottazonfelAL 
liogy  az  .Anerbenrecbl*^   rendazere  alatt    a  „Uof''   a  tiura  vagy 
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lef&jm  3XiU.l.  az  ^Auerbe  a  birtok  4rtekeaek  harmaddt  kapja 
Tfirr^Xes  illetm^DyczimcD  s  a  tdbbi  ketharmatiot  a  birtokdUomdnyba 
dzeii,  me\y  ejrycnlfien  oszlik  meg,  uem  terra^azetben.  de  ert^kben 
m  OrAkOs^k  kdzt.  18T4-Ldl  1880-if!.  a  mely  iddben  a  t6rv^ny  fol- 
haiaimozta  a  nt^mesi  birtokok  tnlajrlonosait  e  rendszer  elfogadd- 
sAfSL,  10i).12H  »razdas4gi  birtok  kflzai  BO.tiyi  mar  az  y,Ani'rben- 
recbt'  aJA  belyeztetett,  az  iiilezmeny  teh&t  uepszerii  Unimoverben. 
Ez  a  rendszer,  melyet  kulOiiOseu  a  kalbolikus  pdn  pdrt- 
fogoU  s  a  szabadelvtiek  tamadiak.  1881-tdI  188C-i^  tiiHcbonosuU 
Laaenburgban,  Westphalidban  es  tobb  mds  porosz  tartomduyban. 
B^ta  iU  feoD  a  badeni  na^yherczef;segben,  1873-t6l  az  oldeu- 
bnrgl  nagyhcrczegsi^gben,   1876  <3ta  Brem&baQ  stb. 

ifi93-bau  a  Rficbstng  flfiit.  iljra  ffilmerflll  a  plleimstatte* 
terve.  A  uemet  politika  czelja  velu  ffikeni  a  kivdndorlas  meg- 
akadl^ozAsa  volt.  Ezeii  tudatban  szerzett  meK  a  koniiuuy  1886 
6ta  a  keleti  tartomdoyokban  nagy  kiterjed^iiU,  reszben  m&veletien 
tertleteket«  s  azokat  evi  j&radekokbau  fizetcDdd  kis  r^szekre 
oirtoita.  Leglobb  ezekbfil  leagyel  fflMbirtoko£okl6l  szdrraazoU  s 
I  jiradekbirtokokDak  nevezell  birtokreszek  nemet  telepeseknek 
ad&tiab.  kik  iiem  idegeaithetik  el  azokat  megbatalmazas  n6lkal, 
s  uiryaiiily  drtelemhen  kfltelezte  a  kormdny  a  nagybirtokosokat 
is,  bogy  terfileteikeu  jdradekbirtakokat  allitsanak. 

Ausztria  bdr  1811-beii  elt6rulte  a  hiiberroiidszert,  m^gis 
cltiirtc  a  ga/dasagi  6rdksegiiek  valUag  ritjuii  az  idusebbre  val6 
tohizisdt.  Egy  18tJ8-iki  torveuy  az  egyeiil6  o^ztalyt  megdlla- 
pUriQ,  Tyrol  kivetelevol,  a  para^ztok  azt  majdnem  minden&tt 
^ij&tszBui  igyckeztek.  A  zsid6s!lgtOI  val6' f^lelem^  kiknek  sikerdlt 
kfeieikhPD  a  fOldbirlokok  jelpnt(5keny  resz^t.  rjsszpontnsltani  a 
v^ehajtAsi  eljdras  utjau  6s  a  politikai  dtlaudosdg  tekiutetei 
lH»l».bt'n  egy  tdrv^uyt  eredm^nyeztek,  mely  megdllupitja  a  Hof- 
^htet,  nem  miat  oly  rendszert,  nielyel  a  tulajdoaos  maga  vd- 
^zthat,  banem  mint  az  Osszes  kisbiriokossdg  kOzQs  tOrv^ny^t. 
Oroszorszdgban  egy  1878-iki  ukaz  tiltolta  meg  az  ingat- 
Uofa  vezeiett  vegrehajldst,  hogy  megvedje  a  jobbrigysd^bol  fel- 
iiabadttll  parasztoi.  kit  az  1861-iki  reform  a  maga  mivelhctfi 
'fildecskej^vel  dotdlt.  Egy  l893-iki  ukaz  lefaglalhatlanoknak  jelen- 
Wle  ki  a  felszabadulaa  idej6ben  nyert  ffildjeiket.  Vegre  Komd- 
nWwn  tiltva  volt  az  1864-iki  tOrveny  dltal  fOiszabadiLott  jobbdgy- 
^ak,  fOldti^t  30  6v  lefoJ)-dsa  eliitt  elidegeniteni  vagy  jelaalogilag 
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lekOtni.  de  a  tOrv^ny  csak  tOk^lctleniil  hojtalott  x^fcrc  ds  nem 
6vta  meg  a  pa^asztsHg  zOmet  a  nyoiDort61,  sem  nem  okadillyozta 
meg  a  kiv&ndorl^t. 

Ezen  tSri^ncti  szemle  utAn  Levasseuraz  amerikai  homestead 
int(^zm^ny^t  fejtegeti  nagyobh  tflzetess<^ggel,  s  kifejti  a  rendszer 
drny-  6s  f^nyoldalait.  Al^degeli  kfilOiiiisen  a  homestead  mesrhono 
sfta^a  eselyeit  Fraiicziaorszagban  s  az  aunak  kedvez6  drarolatokat. 
Suk  r^>zbeu  atopi&iiak  tartja  a  hozx&fQzOtl  vdrakozilsokat  s  a  rend- 
szer elduyei  fclett  tiilsulylyal  Idtja  a  ro^rlegbe  nebezedui  annak 
hAlrJlnyait.  A  szerzod^si  szabadsdg  s  az  azzal  j4r6  felelOsseg  elv^t 
szegzi  a  gyilmkodo  rendszer  iiilsjigai  ellen.  s  azt  allitja,  hogy  a 
fAldbirtok  elidegeiiiUietlens^ge  s  oszthatlansaga  megfosztauA  a 
mezei  gazdiit  epyfel6l  a  jelziilogkOicsOn  iiijAn  biztosfihatO  tdk^tAl, 
iiiilsfelfil  attdl  a  jOvedelomtdl,  melyet  a  kisbiriokos  %*iUtsdgnl  kel- 
k'ue,  bogy  fizesseu  jfiradekban  OrSkOstdraainuk.  A  melleit,  mint 
Amerika  p^ldaja  taniija,  kifejlcsziene  a  L*saldrdsagot.  az  ados- 
sAgok  rosszhiszenifi  kijiitsz&sat.  Pcdig  a  jelz&log-bitel  kev^sbb^ 
vcszedelmes  a  kis  emberekre,  mint  a  szem^lyhitel.  Az  emigrati6t 
—  teszi  bozzd  Levassear  —  a  fdldbirtok  oszthatlansdg&nak  sta- 
taAI&sa  ncmcsak  bogy  nom  dllitand  meg,  de  s6t  nOveln^,  mert 
az  apai  birtokcg^szet  egy  drdkOsre  mbdzvdii,  a  tdbbit  kenysze- 
riten^.  bogy  elhagyjAk  a  f«jldet,  bol  nines  t6bhe  gyfikerCk.  Kzt 
biznnyitja  Ni^metorszdg  p^hl^a,  hnl  daczara  a  fcun&lld  Hofrcoht- 
nck,  sokan  vdndorolnak  m^g  mindig  ki. 

A  Flomesiead  exemption,  tigy  a  mint  az  Amerikdban  Idte- 
zik,  ^}  ors^dgok  szdmdra  letcsitett  intezm^ny.  Minek  volna  azt 
bebozui  Eur6piiba  ?  Taian  bogy  a  gazdasdgi  villsdgon  segiLsen  ? 
De  bisz  ez  nem  vdhdg,  banem  elkerQlbetlen  dtalakul&s,  mely- 
nek  a  iefoglalbatlansdg  nem  emehie  g&tat.  Eimutatja  azt  is, 
bogy  a  ndlank  Ear6piban  elb&ogzb  tenrek  belytelenfll  mutalnak 
rA  as  amerikai  nomestead-re.  mert  cgesz  mis  int^zm^nyt  boz- 
ndnak  l^tre,  ^y  korldtolt  ertekfi.  elidegcnftlictlen.  lefoglalliatlan, 
oszthatatlan.  egyetlen  gyermekre  dt^r0kl6dfi  csaladi  bitbizomdnyt. 


Mind.  Nfic  Series.  Nr.  10. 

I.  On  the  nature  of  aesthetic  omotiou.  I3y  Bernard  Bosan- 
1|Qet.  MiutAn  az  ^rtekei6  axon  n^zetet^  bogy  ai  aesthetikai  ^rze- 


nsattUMii^ ;  ax«  vte* 
MslltcaBiiig  4n6  MiWr  csak  fMsiv*  fe^idiM^ 
MUn,  vacT  iskibb  adniT^  kjasi  ki  &n  a 
ariy  Wfce  ■tlyftta  rejtik  is  ndveszi  kif^}et«ttr«  var. 
e  miemiSk  anB|MNitot  Ur^  hetyesaek.  Sfindea  sabfn 
sck  kfliAs  ■lifjilifgf  as.  bogy  kif^«ite(ik.  Kif<J4Uiu  cak  tt«f 
katinBoU  Mpot  Ichec  izen  miadea  aesthetikati  ikv^kaA^k  u 
tnaCtaek  lartttea  az  ene^tM  nagitol  «i  ntm  raiaaatbato ;  to* 
Hbbik  as  aesthetikai  errelem,  annak  kif<>jez^t61  sffm  vila^t- 
bauS  el,  >  kifejezes  kepen  az  aesihetikai  t^rtelemuek  alkot6 
eieni^  Bosanqaet  enekez^e  He^l-f^le  siellemben  vaa  trvn. 

II.  Freedom  Responsibility  and  Panishment.   By  J:tme4  II. 

Hjikip.    Igen  ^elmesen    irt  czikk.    roelynek  az  a  c^t^ya,    hugy 

kimitassfty  mily  dsszefflgg^^  van  a  szabad^l&^,  feleldsaeg  e->  bdii- 

let^  kflzt.  \t6  a  szabadsigbau  hirom  mozzanatot  Ut«  melyeket 

meg  kell  ep^yznastol  kQl6nbdztetni:   1.  minden  politikai  es  physikai 

keayszemek  iiiinvAt ;  2.  Ontevds^t^^t  (spomi>n!aarii4si).  melyn^l- 

fogfa  miD'leuki  C;t'lekve«eiDek  nkaul  tekinthi*t6  •.   li.  a  inegfrtulu- 

L&snik  kepesse^^t,  roclyiielfttKva  vulaki  erett  megfontoUs  utdu  a 

iDotivamok  kdzt  vdiaszt    ^s    azntiin   cselokszik.    Az    elsfi   mozaa* 

Datnak  bUnya  minden  feleidss^get  es  bQnlethet6s<^got  kixtir.  K6- 

leiebb  mfir  a  mlsodik  inozzanat.   Prima   facie  azi  lebetuo  rooii- 

daoi.  bogy  miudenki,  kluel  az  eU6  k^iiysxct'  uiiioseu  met;.   folelAff 

r^flckedeteert  es  megbQuietbetti,  rneri  6  a/,  oka  ^i  rniiKioii  kQUti 

KeQyazert6l  luggetlen  forriisa;  de  a  mo^tani   ii^/clck  a  fcnylit^ArAlf 

i  cselekv^sek    barmadtk  mozzanaUt  is  okvotloni'll  kivAuJiik      Ax 

Ml  ember  is  autonora    teremi6je    cselekv^suni'k,    de   bi&uyxik 

V3«y  meg  van  tcvesztve  a  megfonloldsi  k6pess<Vgc.   Az  plflbbiokkel 

ill  Osszpfage^sbc-n  a  megfenyftegnek  elnn^lpte.   A  mcgfonyHi'-a  Icbci 

ioetaliliii  ajb61  valo  ismetlfidA  hUntt'n,vuek  litjilt  y^6  (preventive). 

n^  jaTU6  (corrective).  6rillt  vagy  javiihatatlan,  koiiok  goriosz- 

terdrel  szembeu  csak  a  preventiv  eljiirdsriak  itui  belve.  oly  eael- 

boo,  middn    a  gonosztev6    kello   megfonloliis    iii'dkUt    <'.rk6lraileg 

negboUoU.  a  javito  (correctiv)  b&Dteies  alkaimazand<i. 

III.  Time  and  the  Hegelian  dialectic,  (11.)  Hy  J.  KIlia 
Mr. Taggart.  MidAn  Hegel  egyr^szt  azt  dllftja.  liogy  u  dialectikai 
processus  6r6iU5f  fopva  mee  van  val6&itva.  ucm  kdpes  magyari- 
Utlt  adni  azon  sok  lOkeletleiwe^'usk,  mely  beiin&nket  kOrQlve«z, 
BUics  b«ly«  rendszerebeu  uz  idotiek  ^   uz  iddbeu  Kirt^u6  kOze- 
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led^SDek  egy  tOkeletes  cz^l  fel^.  Kepzelhecd  azonban.  hogy  egy 
magasahb  philosophiai  syiilhesis  semts6g^vel  e  ket  ellent^t  dia- 
lectice  eR>'m^^^&l  0sazeeg)-eztethet6  ^s  e  magasabb  synthesist 
kellcne  kcresni. 

IV.  Reflective  consciousness.  By  Shadworth.  H.  HodiErson. 
It6  axon  n<^zeteket  v^dolmezi,  raelyt»kei  a  „Pbilosophy  of  Re- 
flexion" czlmil  miiv^ben  kifejteit  ^s  melyekei  n^zete  szerint  G. 
T.  Stent  a  „Mind''-nek  szerkeszt6je  felreMeit. 

V.  Discussions.  Mr.  Balfours  Refutation  uf  idealism.  Balfour 
azi  a  vadat  emelte,  hogy  az  idealisnius  a  valOsAgot  esupa  gon- 
dolati  viszonyokba  olvasztja  fel,  holott  a  valos^gban  egy  viiszouyba 
nem  hozhato  elein  is  van.  Az  ellen  vedekezik  a  Hegelianus  Arthur 
Eastwood. — A  reply  to  a  cristicisni.  By  F  H.  Bradley.  Bradley 
kiss6  izgatott  hangon  polemiziSI  Ward  birdlata  ellen,  melyet  ez 
tt  Appearance  and  Reality  czlmfi  miiv^rfi!  Irl. 

VI.  Critical  Noiices.  Einleiinng  in  die  Moralwissenschuft. 
Von  Georg  Simmel.  II.  Bd.  Berlin,  1H93.  Pp.  VHl4-42t;.  J.  S. 
Mackenzie  biriilnia  szerint  jeles  mfl.  —  Psyche,  Seelenknlt  and 
Unsterblichkeitsglaube  der  Griechen.  Von  Erwin  Robde.  Zweite 
Hfllfie.  Freiburg  i.  B.  umi  Leipzig.  1394.  Pp.  711.  Caroline 
A.  Foley  szerint  oly  mu.  meiy  reugeteg  lanulni&Dyrol  tesz  tanu- 
si(got^  de  lifTV  Ifiiszik,  ink&bb  class,  philologusnak  vald  mil.  — 
Les  Caract(Ve5.  Par  Fr.  Paolhan.  Paris,  1894.  Pp.  237.  Umer- 
tet6  —  1.  Brough  —  sxerini  jeles  mfi.  Paulhan  az^tal,  hopy  a  jel- 
lemeknek  typusait  felillitja.  azoknak  nsztAlyozdsara  tOrekazik.  — 
The  Riddle  of  the  Universe.  By  E.  Douglas  Fawcett.  Loudon, 
1^93.  Alfred  W.  Benn  ligy  iiel  a  niArol,  bogy  jobban  cseleke- 
delt  volua  Fawceti,  ha  a  mflvet  nem  Jrla  Tolna. 

VII.  New  books.  The  Science  of  Mechanics.  A  Critical 
and  Historical  Exi>o&iiions  of  its  Principles.  By  Dr.  E.  Mach. 
'Oan^iaied  by  Tb.  J.  Corma^k.  Minden  tekinteiben  jeles  tat. 
Ssintiig^'  dics^rtetuek  a  r6Tid  ismertet^kben :  L'Edueatiou  de 
la  Volonl#,  Par  J.  Pavni,  Paris,  Pp.  Xn-!-278:  Dr.  Christof 
Sigwartnak  fsmeretes  mftve  a  logikirAl  2-ik  kiadisban :  Jobu 
Loekt  Bad  die  Scbole  von  Caiabrhlge.  Von  Dr.  G«ore  Freiberr 
V.  Henling.  Freiburg  i  B.  Pp.  Xl+318.  A  moBka  I.ocke  philo 
sopbi;ljiM  ktvrAnak  negrlUglUfibMi  tAnteti  fel.  —  Jele^  crtekexes 
m^ :  /ur  Lehre  vom  Inlialt  mtd  Gegecnstand  der  YorsteUungen. 
Vott  Dr  Twardowstki.  WSen.  18iM.  Pp.  111. 


I  a: 


L  lU^su  AMOTMilaa.  Br  W  G.  SoDtfe.  I«ra 
MilL  Scrifitare  AMrikAbta  vn  a  kMme  i|Mritadoa 
Inttei  feMiiet  kensiii  v^iJoB  Uceziifik-«  kAtnMiX  MvoctotfAk. 
(09  -  a  k^ym  dssK  vaa  ka|Kiolvm  6  Uynoti.  «  pttff  c  k#- 
■nel.  Vui-«  mi  i^  bogy  a  k^pxcc  gftttiMiiif  ft  »  ktaT««tl^ 
«wci  c  k^^setct  0^  ai6doa.  kogy  ■  ft  kApnt  at  dnUi4ftS  ote- 
Bcn  emlkedik.  £nek<jcA  r^Utmm  Mrjft  ft  klsMftl* 
■64^  i&.  E  kifcMetekfft  ki»  viltoiuti*^al  Um*t«IUk 
<te  s<in  in,  sem  AmerikAban  a  fal^eUrtl  k^trMtf* 
WighiilHtii  feidetn  ii«m  ftdhatuk. 

II.  Mr.  Bn4llef*9  Tiew  of  the  S<rl(.  By  J.  S.  MAck«ttsie. 
Tei  liunk,  Bradler  mftve  Appetrince  tad  KeiUt*.  m«ly  H«f«l- 
ft««»Ueinbca  vaa  Jrra.  naey  philosophiAi  huUimokai  id^i^u  M 
AnQKfbftQ.  E  ciikk  U  e  muvel  fo(?Ulkozik.  f;rtck»'xA  nam  ftonyixft 
PaAoftiiA]  BrftdX«jTel.  miot  inkibb  a  Self  rfil  val.i  biinyo*  UoAi 
ipirkodLk  kiegteftou.  Ssennte  Bradley  ij»'*Kyfi''U'  S.:'  '  t;.o- 
b^ztelnuKKftv^beft:  ftBuiogieftl  Self.  Psychnlouinil  >  "  'H 

S^  PatiMlogicsI  Self;  6  m6^  kieg^aslti  ai  Kpititrmuloflir*!  vaffl 
Travcendaitftl  Sdf-fel  ^  Oot^oloficftl  ragy  Idral  Ha\i  fcl.  K  tiioft- 
poDtbol  enekei^  Bradieyiiek  UoAt  r^9tleteH<bb«ii  vliifAU*- 

lU.  Mr.  Bcftifley  siui  tiie  Sceptic*.  My  Airmd  MldKnleb. 
£rt«kez£  atkihk  logikai  izenpootbol  %J/^gAlJi>  "h'W  ItrikiUny  rnA- 
*^  ^  M^gtiiu— it  lar^    mx  igftSsAg  azoii    uirit<rl<ii/i  )*'lAi.   butf) 

■■44  t^teL  4€  Tde  aoBam  scm  Jntunk. 

IT.  lAcfiiutioM  aad  prabica*  of  Coutrioit^f>^^^    *^* 
^  el&tzAr  ftft  vingt^  bsIt^  mzott  l«)ki  IA> 
ktt  tOhhe  aea  rkia.iifcii«    ■    ■  ■  emk  mM   k>M 
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ahancii'ian  mofimaradni  iparkodnak.  Ha  az  A  ^s  B  termeszeii 
Hiiy  most  kcv<''s  diiforeutiiit  mutat,  ineglehet,  hojty  a  differcDtiAk 
az  atudokbau  iukiibb  nagyobbodnak,  niert  a  kei  egymdst<^l  el- 
t^r6,  tehai  csak  l&tszulap  epy  typnsboz  tartoz6  l^ny,  talajdon- 
k^peii  m^ts  k^t  typushoz  tartozik.  Az  ertekezesre  alkalmat 
adoit  lUieson  milvD :  Materials  for  the  Stady  of  Variation, 
tr<"!'  i  Mill  especial  repard  to  discontinaity  in  the  oripin  of 
spr.h-     Munnillan.    1894.    Pp.    XV -f- 598. 

\  I.  Discussions.  On  the  failare  uf  movement  in  dream. 
Hy  K.  H.  Bradley.  Ird  azt  a  k^rd^t  veti  fel,  honnan  van  az, 
hofzy  Mr  moipAsrOl  almodunk.  testanket  m^em  mozgaijuk  ? 
Dkiit  abban  veti  taUlhatni.  bogy  mozgisrol  turyan  almoduuk.  de 
neni  tutijnk.  bogy  testuuk  egjes  mzeiuek  milyen  es  melyik  a 
helyo  alvAs  kOiben,  tehiit  iiem  tuajnk.  hogyau  mozffassok  azokat 
helyftkht^l  ^  a  kdmyezetbez  inegfelel6en. 

VIL  Cnlical  Noiices.  A  History  of  Philosophy  with  especial 
reference  to  iho  Korroaiion  and  Development  of  its  Problems 
and  Tonceplions.  By  Dr.  >V,  VTindelband.  Anthorised  translation 
by  Janie^  H.  Tufts,  Londnn  and  New-York,  1893.  Pp.  XIII+ 
669,  R,  Adamson  a  mflvet  dicserl  —  History  of  Philosophy  of 
History.  By  K  Flint.  Az  c  kiTil6  m^  masodik  kiadasiaak  1.  kd- 
tele  ^  a  franriia  tdrt^net-pbilosopbiirxSl  sioL  —  The  Lofic  of 
Uagei  Tnua&lated  from  Uie  Kneyclopaodiae  of  the  Philosophical 
Bfinem,  Bj  W.  VTaUac*.  Oxford,  1$9S.  Pp.  XXVII+439.  — 
Pw>qfOWt  to  lk«  Slttd^  of  He^'s  Philoso^.  aad  especially 
of  ys  Lofic.  Br  Uw  SUM.  Am  els<  vi  goate  ^  oaWnelem- 
Ml  HttAK  IbHitAs,  a  aAaodat  Mi  kitiltea  allEalBas,  ko«r 
«h«s4$«t  H«««l  pUl««oi4a^iiW  bcTcnsst.  A  kH  mtm  iscrtcd 
J,  S.  Ma«kettu^.  —  Pain,  Pkaswe  and  Aesthetics.  B.  H.  It. 
llanlMU.  LoaaM,  16»4.  Pp.  XXI+364.  BMI6ja.  J.  Sally 
hm  v<v»  iUe«i«to«k  resiS   a  mkvtiL  de  csyn  tMkm^ 

itikms  —  U  ptaMfa  Masai  4am  to  rUm^ptttde 
«l  ten  nOsaatrt   dhi   Spiaocsnae   Pftr  X* 
19S9.  ly  XII-|-5«9.  A  aii  eW  rfew  ax  Dkka  es  TrutM 
l^saltfica  Paftsow  lEteli  litas^yig  satf,  a  aAsa^  r£s 
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*«lIem(Sbeu  van  frva   63  hmertetfi  szerint    a  lepjobb    tankdnyv 
("ely  a  kis^rleti  p5ychologidr<3l  eddig  megjeleiit. 

Vlll.  Xew  books.  Az  e  czimen  felsoroU  miivek  k6zt  meg- 

emllthLMfi  a  sved  mfl:  Om  Francis   Bacons  Filosofi  Med  Sflrskild 

HansjTD  Till   Det  Eiiska  Probleniet.  K.    Liljequisl.   Upsala,  1894. 

^P'  V  +  3t)5.    IsmertetS    szerint    Liljequisr  el^gg^    aJaposau  sz6\ 

f^aconr61.  —   IX.  A   ^Notes"   kOzt  tigyclemrern^lni  egy   psycho- 

^ORiai    eszrevetel.    Ha  fejflnket  annyira  lehajtjuk,    bogy  Idbaink 

'^fizt    valaraely    videket    megn^zhetCiak,    az    m61yebbuek    Idlszik. 

Hag^ariSzata  szemdnk   amaz  alkotiisiiban  kereaendQ,    bogy   vala- 

''iely  kepben  annak  felsfi  felc  nekunk  nagyobbnak  li&tszik,  mint 

*«  *ls6bb. 


Mind.   Nae  Series.   Nr.  12. 


RI.  A  dialogue  on  Time  and  Common  sense.  By  Prof.  Sidgwick. 
czikk  Uirtalrna  Sidgwick  ^s  egy  urosz  pbilosophus  p^rbesz^de. 

II.  An  analysis  of  altenliou.  By  Alex.  F.  Sbuiid.  ir6  kQlO- 
ACb  gooddal  vizsgalja  a  ligyelemnek  neb^z  psycbologiai  problc- 
^Ai^t.  Ueiidesen  azt  mondjAk,  hogy  a  ligyelemnek  tdrgya  ^Itala 
^ildffoAaibd  valik,  er63ebb  positiul  foglal  el  oiitudaturiknak 
^^zpoDijtlban  es  hajland6  a  vele  ^sszek^tuti  targyakat  Dntuda- 
^^okba  bozni.  ifirtekezd  n^zete  .szerint  ez  fOlt^tlentil  el  nem 
^^^S^ulhatO,  A  k^pzetnek  tdrgya  }u)mdlyos  lehet>  de  csak  azt 
^'idjuk  biztosau,  bogy  tudalosan  ^bzreveszszfik.  Meg  kell  kfllOn- 
■*^ttetni  a  fig>elemnek  leuyeges  vonasait  6s  vdltozekony  jarule- 
*tait.  Szcmeinket  egy  pontra  szegezhetjtik,  de  tigyelmunk  lato- 
•^firenkuek  szel^re  valamely  iyen  honhdlyosan  h/rrevett  tdrgyra 
■»*aoyulbat. 

DI.  Psychology,  Epistemology,  Ontology,  compared  and 
^istingnisbed.  (rd  c  bdrom  tudomdnynak  egjmfissal  valo  flsaze- 
^Qgges^t  tArgyalja. 

IV.  The  I'bilosophy  of  Herbert  of  Cherbury.  By  W.  U. 
Sorley.  £;rtekez6  Herbert  of  Cherbury  fSrauvcvel :  De  Veritate 
^oglaikozik.  E  mil  n^milcg  Locke,  de  meg  inkiibb  Leibnitz  egyes 
'anainak  eldfutdrja  volt. 

V.  Assimilation  and  Association.  By  James  Ward.  II.  Ward 
foJytatja  vizsg61atait  a  k^pzeiek  assimilaiiojdt  illctftleg.  Analomiai, 
V^ysiologiai  ^s  koros  letki  esetok  vizsgdlataval  iparkodik  bebizo- 
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nyitani,  liogy  az  assimilatio  Idnyepcs  lelki  processnsj  mely  u 
as:ociati6t  mcgcldzi.  Az  ^szrev^tel  (perceptio)  csak  az  assimilatio 
oredineiiye  es  nem  kepzctkapc^oldsi  processus. 

VII.  Critical  Notices.  An  Kssay  concerning  Human  Under- 
standing, liy  John  Locke.  Collated  and  annotaded,  with  pro- 
legomena, hiourapliical.  critical  and  historical.  By  A.  Campbell 
Fraser,  Oxford,  1«1»4.  Pp.  OXL+435,  495.  Mindenki,  ki  Locke 
])liiU)SophiiijaYal  foglalkozik,  a  legnagyobh  haszn&t  veheti  Locke 
f^munkfija  ezeii  jegy/etes  kiaddsdnak,  niely  a  legnagyobb  fronddal 
keszfilt.  —  Mctaphrsik.  Von  Franz  Krhardt.  1.  Rd.  Krkenntniss- 
thcoric.  Leipzig.  18<J4.  Pp.  X-f-()42.  fro  Kantnnk  idealismnsit 
nz  idOre  es  tcrro  vonatkozolat;  elfo^adja,  de  visszautasilja  Kant- 
nak  taniit  a  Katcguriiikrol.  kivaltkcpen  az  oksig-kategori&tdL 
A  ter-  ^s  idOrol  szolo  tant  oly  kimeritoen  t4rgyalja.  hog>'  olvasdja 
teljesen  tajekozva  van  e  k^rdi^snek  mo«tani  alMs&rol.  —  Social 
Kvolution.  By  Benjamin  Kidd.  London,  ltii^4.  Pp.  348.  Szerzfi 
nzon  kcrdesokre  ad  fclelctet,  niikcpen  lett  a  tarsadalom  azzd, 
mive  lett  s  mi  lesz  a  jOvdje;  u  t&rgyalasnak  modszere,  melyei 
husziidl.  a  hiologiai.  Kivalu  sulyt  fektet  a  vallasra.  kOldndsen  a 
keresztcnyre. 

VIII.  New  books.  Aspects  of  Pessimism.  By  R,  M.  Wenley. 
Kdinbur^'h  and  liOndou,  tKl}4.  1^-  3:$2.  Hat  cssay-nak  gyfijte- 
monyo.  Tjiy  lutszik,  ti^yelemremeho  nut.  —  Pour  e  centre  TEn- 
si'iprnemciit  Philosophique.  Extrait  de  la  Revue  Bleue.  Paris, 
lf*f^4.  i*p.  ITS.  i{ibot,  Janet,  Fouillec,  Taine  6s  tobheknek  n6zeteit 
tartalmazza,  vajjon  tanitando-e  a  philosojihia  a  franczia  kfizep- 
i:;koliikban  ih  ha  isien,  mikepen  V  —  Die  Anfilnge  der  Knnst. 
Von  Krnst  Orosse.  Freiburtx  i.  Brcisgau  u.  Leipzig,  Pp.  VII+ 
:>(>1.  A  mii  kiuintatja,  bogy  a  muvcszctnek  mindazoQ  jellenu^ 
voiia>ai,  melyck  a  kifejlett  miivcszetben  taldlbatok,  csir^an  a 
:i   vadn6pek  miiveszctclien  is  foUelhetok. 

— r— rf. 


*^^k  i.^  1^   -4 


\1  \\V'     !\.l  \ 


Dr.   P^17£R    mSRE. 

lit?  11, ^  TTr«  Alt 


ymTKE 


MJlSOLi  K     ».  r<  n. 


lUTiA 


\    MA*M 


TAin  i 

I     A  FELKLOSSP.G  EiVK   A   MAGYAK  ALKOTMANYBa;, 

A2  AESTIIETIKJU  fiRZfeiiUw  i'^VCllULUblA 
iCdroffttdi         .     .    - 
HI     EI'IKUJIOS  I'ANA  AZ  iLVK/^  ./«*iNMi#ff 

PAKLAMENTl  REFORM.  Baloffh  ArihHHtii 

rn.A^- 


ir  :i  111  n  1     i-i  n  ju  .^.i.t.   mj.  I't 


A7  AI.UM  LKIJ-.KTANA,  ()(.]  -   HaIJoH  B   i- 

iiJABB  liH£I>M£«\r.K   A  PHVi?lOUJOiAl  AESTHliTlKABASr. 

JOr,  i'eAdr  iKdrotyirif 

MrNK'As  IvI,rXMEZli:> n-r  ,       ... 

1H01»AUJW.    -JuA    rffl/ft    i>6eM  K^f^  /torf*  i^'w   P"»..ini.  i.T 
— D'-r.    -  Tdlh  ««!a      'Seajrui  adjra*  heWnrszr 
phiJosoph*tfU9. -^  —  *Jt>UTHal  tiea  £jsmvmiste*.»  —  iOc/wImmj 


ban  (AK 


A  f>sei 


H  'li/.\'l.||ni  I  I  1     it/.     ,'V  h.,l.'iV. 


U\ 


A   KtXU-USyEG   ELVIC  A  MAGYAR   ALKOTMAJ^YBAN. 
—  Masodik  kOzlemvny.  — 


[I.  A  Tegye8hizb61i  kiriljok  alatt 

Az  Arpadhaz  kihaliaval  megsemmisiil  az  eddigi  alkot- 

lyns  fejlodes  minden  eredmenye  s  a  kiralys«g  es  az  oli- 

*hia  kozoiti  kuzdelem,  mely  most  kezdetet  veszi,  miharnar, 

ira  Rol)ert  Kiirolv  kiralylyd  valasztiisa  atiin,  a  kirtily- 

.^>,it_.s   gyfizelmevel  vej;zddik.    Az   1301-t6l    1310-ig  tarto 

illongasi  zavaruk  alatt  iigyanis  a  koznemesseg  a  hatal- 

fOurak  ^Ital  annyira  einyoinatott,  hogy  a  mikor  a  kiraly- 

^I51velte  a  kuzdelmel  a  r6urak  liatalmanak  megtoresere, 

lesseg  nem  is  gondolt  arra.    hogy  polilikai  jogail  elis- 

irtestse  a  kiralv  dltal,  Itaiiem  megel^gedetl  azzal,  ba  a  f6- 

Ikel  Hzemben    \'isszaszerzi    szemelyes   szahadsAgAt  es 

...i  buzgon  taraogalta  a  kiralysaj?   balalini  torekveseil. 

Hogy  a  k<iznemess6g  lamogatasaval    nieniiyire  sikerult 

Ibett  Karolynnk  niag^hoz  mgadni  az  allami  hataloni  teljet 

'  in  hizonyitja  azon  korbltn^ny.  hogy  orszaggyole- 

utlan    nem    larlolt.    Kovachich  kdzol    ugyan  egy 

If  ^tal   kiadoit   oklevelel,   melylyel   a  kirAly  1318.  6vi 

szent   J  Ados     napjara    a    Rakos    mezejere    kozons^gea 

[vtJl^st  igeneralis  congregali6t)  hiv  O-isze,*  6s  Fejer  ia 


*  Kovachich  Suppl.  II.  266.  1 
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kozOl  egy  tdrvenyszeki  ileletel,  melynek  bevezeteseben  az 
orsz^g  5sszes  nerneseivel  1320-ban  SzekesCehervaroU  tartott 
diaelarol  leletik  emlit^s/  de  fiogy  ezen  orszaggynlesek  meg- 
iartatlak-e.  az  igen  k6is6ges,  mivel  egy  Fejernel  kozolt  ok- 
inAnybnn*  a  magyar  pl'ispOkok  a  kiraiy  ellen  azon  panaszt 
emelik  a  papanal  ISHR-iian,  hoKV  a  rnndek  kiizOnsegas  gyO- 
lesei  a  kiraiy  trnnralepte  ota  liptillaUnk.  (vetilos  esse  gene- 
rales  ortiineni  conveiilus.  in  quibus  regni  status  lempera- 
halur). 

Ugy  latszik  tehat,  hogy  Karoly  megalapilani  lorekedett 
az  ahsolut  uralmi  kiralysagot  ^s  csakis  a  kirulyi  lanacs  meg- 
hallgaliJLsaval  6s  az  orsza^gyiifi^sek  mell6zesevel  kormanyozta 
az  orszagol,  a  mil  neki  a  nemesseg  azerl  tOrt  el.  mert  sze- 
nie.lye^  szaba{lb'agal)an  johbaii  l)iztusitva  t^rezte  inagat  Karoly 
teljhalalmil  kirdlysaga  alatt,  mint  a  fdurak  garazdalkoda^a 
idejehen. 

De  mar  Nagy  Lajos  nralkoda?anak  elso  lizedeben  a 
koznemesseg  is  lelegzeni  kezdelt  es  kovelelle  poUtikai  joga- 
nak  elismer6?et. 

Lajos  ismervp  a  mjigyar  nemzet  Kajiitsagait  es  bizva 
hOnegeben,  nem  tdlenkezett  a  ki'izkivitnatlal.  haneni  tudva 
azi.  hogy  a  nerazetnek  csak  jogait  kell  elismerni,  az  soha- 
sem  f'o^  annak  ervenyesitesere  lorekedni.  de  ha  azok  ket!=egbe 
vonaliiak.  a  nemzet  azok  elismer^set  akar  fegyverrel  is  ki- 
vivni  lorekHzik:  az  1351.  evben  tartotl  kr)z6nseges  orszAg- 
gyalesen,  mint  maga  mondja  a  megerositesi  zaradokban: 
«6hajtasukat  ininlegy  megelfizni  s  kedviiket  tOlleiii  akarvan, 
hogy  Cikiii  eziitanra  is  hasonlo  hiisegre  t!S  onfelaldoziLsra 
indilsiik,  tninden  syanut6l  menten  elfogadjuk.  megerOsUjiik  a 
inondoll  Andras  kiraiy  aranypecsellel  meger6silett  szabadsug- 


'  Fejer:  Cod.  Dipl.  VUi    (VII.)   12*3.  I. 
»  U.  0.  VIII.  (IV.)  321.  I. 
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ievelet  stk*  —  megerdsttette  as  aranybollat  az  dleo^dlasi 
egyliit 
A  kir^y  feJelfisse^e  lehat  ismet  err^rre  emelkedetl, 
de  az  1291.  es  129H.  evi  (onreDrek  feluillasa  mdlfiztetTto. 
id6beo  a  magyar  alkoimany  oCt  allt  bogy  a  nemzef- 
Dek  megsem  volt  kozvcilen  befolyasa  az  orszagos  Qgyek 
intez^i^re.  s  a  kiraiyi  kormany  fdtisztnsd^  oem  a  nemxet- 
Dek.  hauem  csak  a  kiralyDak  roltak  kdZTeUeoal  eselsdsor- 
ban  felelGsek  es  esak  a  kiralyon  at  a  oemzetnek. 

De  a  nemzet  ehbeo  nem  vett  eszre  banyatUst  fn«rt 
a  K6k)ert  Karoly  korabdi  allapo4boz  kepest  najry  javulas 
volt  ez  is.  Ehhez  >anill  torabba  ax.  bogy  Lajos  oein  ragedte 
kdzneaiess^egei  ekiyoniDl  a  mil  az  1351.  eri  11.  L-cz.  is 
izonyil:  Tepre  az,  bogy  a  mar  er6sebben  luktetoi  kexdd 
meizyei  elet  a  kozneice^segnek  a  krizagyekben  vale  reszvetel 
irdntj  ragyM  kielegJtreD,  a  k6zoemesseg  inkalib  erdeklodott 
heiyi  ugyei  irant,  mint  a  jeles  kir^ly  alatt  aroiigy  U  jo  kezek- 
ben  lodott  ftrszagos  ogyek  irant. 

De  uiibelyt    eMttflanak    a    zararok    az  orsz&gos  ugyek 

iotezes^ben.  L  t.  La>o«  halala  otait  a  kozneme^^  i^cn^  az 

.^: -.,....  agrekre  is  kiterjeszti  figyelraet  es  kozretlen  akaija 

•  leoj  be(6lrks»i  a  kiraiy  taoacsosaira  es  az  orszAgoe 

visei5kre 

id  uralkodasaraJ  a  koznemesBeg  ISIreszi  a  koz- 
a  kirAlyaig  ellen,  n>ert  hiszeo  a  kiraiy  most 
inkiibb  a  fienM>£=eg^  tarl.  ban  em  a  hatalmas  oligarehia 
I  I'cit.  niely  Lajos  alatt  gazdagsagban  es  befolya^sfaao  igen 
i-^Uft,  habar  ekkor  meg  feken  tartatott:  es  exen 
egyikoek.  bol  masiknak  javara  (iol  el.  Albert 
alatt  az  oligarcbia,  Matyas  kir^ylya  ralasztAsATal  a  kfix- 
»eB8eg.  Matyas  aralkod&sa  aJatt  a  teljhataJomra  tflrekrd 
^HiAlyrag.  II.  Uliszld  6s  IL  L^jos  alaU  ismei  az  obgarcfaia 
6dik  titbiilyra  ^  oly  csapast  mer  a  coagyar  alkotroanyra. 
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l)Ogy  abban  a  jogi  felelfisseg  elve  ha  papiron  megmaradt  is, 
<ie  a  kozeletben  alkalmazhatlannu  vulik. 

Lj^ssuk  tehat  a  Lajost  kdvet<>  id6k  alkotmanyjogi  kiiz- 
(ielmei  6ltal  l^trehozotl  IcJrv^nyekel. 

Az  1386.  evi  H,  i.-vz.  kimondja,  hogy  «ha  valaki  rossz 
tanac'i>ot  adna  a  kir^lynak,  (^sUfosan  zarassek  ki  a  kiraly 
lanacs;ib6]  es  oda  ldbl>e  be  ne  vetessek*.'  Ugyanez  a  U>nr6ny- 
czikk  a  kiraly  tanacsosainak  erkolcsi  felel6ss6get  is  ndveini 
akarja,  mondvau :  «hogy  a  kirjlly  tandcsosai  koz6  felveU  f<&- 
papok  es  bdrok  eskudjenek  meg,  tniszerint  tan^cskoz^aik- 
ban  nem  csupdn  a  kiraly  6s  dnniaguk  hasznAt,  hanem  az 
orszdg^t  6s  a  szent  koronatit   is  szemugvre  veszik».* 

Ugyancsak  a  kOzneme^seg  gyOzedelmel  tanusilja  az 
1397.  6vi  lemesv^i  orszaggyttl6sen  ujb6i  meger6siteU  arany- 
bullanak  modosilotl  pontja,  mely  igy  szol: 

«A  nador  pedig.  az  or?zaghir6,  a  banok  es  v^rinpdnok. 
a  kik  a  kiraly  altal  riijok  bizott  hivalall  nem  keilden  visel- 
t6k,  8  nem  kflldnbdztelik  meg  megyejCk  nep6t,  a  nemeseket 
6s  mas  allapotu  eniberekt^t,  ha  pz  rajok  bizoiiyosodik,  az 
egfez  orszag  elOtl  fosztassanak  meg  mell6sagukl61  s  keny- 
szerittessenek  karp6msra>. 

Ezzel  szemben  valoszinnleg  kuls6  okokbol  az  ellenallasi 
z^radek  a  megerositelt  buDabul  kimaradt  es  igy  ismet  erve* 
nyesUl  az  a  jelenseg,  hogy  a  mily  mertekben  domborodik 
ki  a  kirAly  tanacsosainak  jogi  fetel6ssege  az  orszaggyflles 
elfltt,  ug>*an(ny  mervben  kezd  elhomalyosiiini  a  kiralye. 

Etihez  jarult  az  is,  hogy  ezen  idoben  a  kormanyzati 
Ogyek  egy  nagy  r6sze,  melyek  eddig  a  kirilyi  kormanyzat 
szervei  altal  inlezteKek.  a  inegyei  szervezet  erdteijesebb  ki- 
fejl6d6se  kovelkezleben    alsiklotl   a   megyek   hataskdrebe.    a 

'  Szlemenics:  TOrv^nyeink  tSrt,  VII.  2H.S— 3».   I 
•  Ilgyanoll. 
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tni     a  koznemese6g  befolyasUt   a  koimanyzatra   nem  kevess^ 
Dtivelle. 

De  a  ffiurak  halaimanak  novekedese  nagyobb  veszely- 
ly^l  fenyegelte  a  kOz.szabadsagol.  mint  a  kirafyi  hatalom.  a 
mi  nek  felismerese  azt  erednienyezte.  bogy  a  kirdlyi  batalom 
erOsUesere  kellelt  a  koznemessegnek  munkdlkodni,  tfrmesze- 
te^ten  ismet  a  kivivolt  alkotminyos  erednieriyek  lelaldoziisa- 
neLk  Aran, 

Az  Albert  dital  kiadott  decretumok  vilagos  lanubizony- 

^^S^t  kepezik  annak.    bogy  az  oligarctiia  toiekvese   az  volt, 

bt>{^y  a  kozneinessegnek  a  fotisztviselftk  HJen6rz^?et  lehetet- 

\eriiie  legye  es  a  kirAIyi  hatalom  az  oligarchia  ei6ny6re  mi- 

n^l  szHkebb  kcSrre  szoritlassek. 

Az   1439.  evi  decretum  2.  c'zikke  szerinl  a  nador  ismet 

&^  orszaggyales   altal    v&lasztand6,   es  ezen    torv^nyczikk  a 

"ador  kotelesseg^ve  teszi,    bogy  a  kiraly  6s   az  orszaglakok 

lif'sott  foimerull   couflictusokban    igazs^got    szolgaitasson.    A 

4.  ezikk  az  ujil^soU  es  liehoz(>tt  arlalnias  szokasok  ellorlesel 

«  megsenimisiteset  reiideli  el,  a  noi  bizonyara  a  koznemes- 

:«fgnpk  a  kiraiyi  tanacsra  es  ffikoroii'myra   lH97-ben  kimon- 

'Jott  befoiyd^^anak  eltdrle.s6t  czelozla,    bogy  az  aligarchianak 

anoal  mkabb  szabad  keze  legyen  a  kiraiyi  halaloiunak  mind 

sxOkebb  korlatok  koz6  szoritai^a  utan. 

A  koznemesseg  azonban  neni  volt  oly  konnyen  kiszo- 
rithat^  a  polittkai  tenyez6k  sorabol.  I.  Ulaszio  megvalasz- 
tasaval  lijra  I6rt  foglalni  igyekezelt  es  arra  li'irekedett,  bogy 
11.  es  III.  Andras  tiirv^riyeit  ismet  eletbeleptesse.  Kzen  I5rek- 
v6seben  azorihaii  nem  er(  I'/.ell.  mert  a  I'Onetnesseg  ismel 
cssik  oda  vilte  a  dolgot.  l»ogy  111.  Andras  1298.  evi  tfirve- 
Dvei  —  melyeknek  ^H.  czikke  a  kiralyt  rnindenbeii  tanicso- 
sainak  hozz;iijarulasahoz  kuli —  megerosittetlek,  de  az  1291. 
evi  tOrv^nyek,  jelesen  azoknak  9.  es  31.  czikke  —  melyek  a 
tandcso5ok  es  fdtisztviseldk  felel^sseget  az  orszaggyales  el6tt 
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kimondjak  —  nem  erftsittellek  meg,  ennelfogva  ismet  csak  a 
kir&lyi  hatalom  korlatolasa  kovetkezett  be,  a  oelkul,  hogy  a 
nemzpl  befoiyasa  a  kiriilyi  kormanyzalra  biztosUlalott  volna. 

£s  most.  I,  Uliszld  halalaval,  az  oligarchia  ism^t  gy6- 
zedelmeskedik.  es  oly  fejetlens^get  teremi  az  orszaglmn,  mint 
a  iniiiO  uralkudolt  III.  Andras  halala  ut^n.  Az  nligarchia 
altai  leremleti  tarthalatlan  allapoloknak  v^get  vetett  ugyan 
a  koznemes.^egnek  Matvas  kiralylya  valaszlasaval  araloll 
gyOzeltne,  de  a  hatalmas  fourak  fekentarthaUsa  ism^t  abba 
a  kenyszerhelyzellje  hozta  a  koznemesseget,  a  melyben  K^roly 
alatt  dllolt,  t.  i.  a  kiralyi  halalotn  novel^sel  tette  sziiksegesse, 
akfir  az  alkolmanyos  vivmanyok  aran  is. 

Matvas  meger6sitette  az  aran  y  bullet  az  ellen Allies!  z^a- 
dekkal  egyiitt,  orszAggyal^seket  is  tartotl.  az  alkotmanyt  is 
fejlesztette.  kiilonosen  a  nadonsag  iiUezmenyenek  kifejtese  es 
a  koronaOrseg  lelesiiese  altal,  lovabbd  alatta  az  alkoim^nyos 
elet  formal  is  jobban  kidomborodtak.  mint  elddei  alad;  roind- 
azonaltal,  epen  a  fennebbi  okokbejl,  hiaban  keresiink  az  6  ural- 
kodasa  alatt  oly  intezmenyeket.  iiielyek  a  korm^nyzatnak  az 
orszaggyfltes  e]6Ui  felelSsstig^tjultatnak  kilejezesre.  Knnelfogva 
Mdty^snak  uralkod^sa  basonto  fielyzetet  teremtett.  mint  a  mind 
Nagy  Lajos  alatt  fennallotl.  Matya?  alatt  a  kiralysag  gydzedel- 
meskedett  az  oligarchia  felett,  de  egytittal  a  koznemess^g  feiett 
is,  es  most  ism^t  a  jogilag  feleI6s  kinilysaggal  ^s  az  orszag- 
gyQIesnek  nem  felelds  kiniiyi  kormanyzaltnf  talalkozunk. 

II.  LIMsz]6  tr6nraemelese  az  oligarrfiia  gy^zedelme  voli 
a  kir&iys^g  paHj^n  alio  koicnemesseg   felett,    es    most    meg- 
kezdOdik    ismet   azon    nagy    alkotmanyjogi    harcz,    mely   az 
Arpadok   id€jel>en    vivatott    a  nemzet  ^  a  kiralysAg  kdzott, 
cBakhogy  most  vfvatik  a  kdznemess^g  ^  az  oligarchia  kc^zott..-^ 
Ezen    harcz    eleinte    kedvez    a  koznemessegDek.    es    ezzel 
feIel6Hs6g  elvet  maguban  foglalt)  intezmenyeknek,  de  vegered — 
m^ny^ben  megint  az  oligarchia  lesz  a  gydztes. 
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A  koznemess^g  eleinte  megele^s/Jk  az  erkolcsi  felelOs- 
seg  novelesevel.  E  veRl><)I  az  1492.  evi  3;^.  t.-cz.  eirendeli. 
liogy  a  nador,  a  ki  biro  a  nemzel  e^  kiraly  kozott,  hivatali 
eskujet  az  orszaggyill^s  szine  el6H  tarlozik  lelenni. 

De  az  1495.  evi  orszaggyfllesen  alkololt  ttirvenyek 
milr  azt  mulatjiik,  hogy  az  olitfan^hia  czen  l(irekvesp  mel- 
lell  —  mely  a  kiraiyi  halalmat  a  lanacs  halalornkorenek  kiter- 
jesztese  altal  mindig  szOkebb  korlatok  kdze  akarja  szorUani 
--  a  k6ziiemess6g  azoii  iparkodik,  hogy  erne  lanacsra  minel 
nagyobb  befolyast  biztosiLson  mag^nak. 

Igy  a  niig  egyr6szr6i  az  1495   ^vi  2.  t.-cz.  a  100  lel- 

h{    tneghaiado    adonmnyozasukria]    a    kiralyt    a  fOpapuk  es 

banjk    niegegyezesehez    ktili,  es  ba  ezen  adi>manyozasok  az 

*3  mejjegyezesiik  nelkill    tortennenek,    egyszenien  ervenytele- 

'leknek  jelentelnek  ki;   addig  az   ugyanez  evi  8.  t.-cz.  azon 

''^ndelkezf^se  allal.  hogy  nevezzen  ki  a  kiraly  az  orszag  rendes 

^J«*Ain  kiviil  a  turv^nyszekekhez  liarom  r6piipol,  liarom  l>ur6t, 

^^  nemest  es  gondoskodji5k  ezek  szamAra  ill6  dijazasr6I  — 

'*ikinteliel  arra.  hogy   az  or.szag  regi  szokasa  azeriril  ugyan- 

*5cok  vollak  a  C.upja  birdi.  mint  a  (anics  lagjai  —  a  nemes- 

^^t  a    kii'alyi    Lanacsba  i.s    beriszi,    ez  tehut  eldkeszt[6jejji 

*ekinthel6  az  1498    evi  7.  l.-cz.-nek,  mely  lelesiti  azon  kor- 

ii^iiiiytandcsot.  melynek  joyi  felftlfis:^e}?6t  az  opsz^ggyQles  el6U, 

^x    1507.  evi  8.  t.-cz.  vilagosan  kimoridja. 

Az  1495.  6vi  8.  t.-cz.  allal  lelesitelt  lorv^nyszeknek 
l^gjail  az  1498.  evi  2.  \.v.'a.  mar  az  orszaggyfile.s  altai  rende!i 
^Mlasztatni.  a  abban  a  kdznemeids^gnek  m^g  nagyobb  sulyl 
t'isetosit.  mert  a  tagok  sz^mAt  ket  fopapban.  k^t  bdrobaD 
^«  26  ttemesben  illapifja  meg  Az  1498.  7.  t.-cz.  az  ekkent 
szervezetl  lorvenyszekbCl  alakitja  a  kormanytanacsot.  6s 
V»^<lig  akkeni,  bogy  a  tana<:H  rendes  tagjatn  kiviil  (primes. 
n6.dor.  orszagbiro.  tarnokmester,  eanoeilAr,  h^iu  vajda),  az 
**^zftg  fefonlossagU  iigyeinek  largyal^sakor  a  16  nemes  kdzlil 
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a  kir^y  nyolezat  inindig  hivjon  lueg  es  bocs^isson  a  tandcs 
*Ezeu   neinesek  —  mnndja    tovabba   a   torv^ny  —  szigonS 
eskuvel  kotelezni  tartoznak  niagokai,  hogy  a  tanacshan  m 
dent  hiven,  titoktariassal  e-s  az  orszag  javara  te5znek.> 

Ekkent  a  kir^lyi  tan'ikcsban  az  or.^zaggy(l}^s  megbizottai 
is  {M  nyertek,  t'eladatukka  teletven  nekik,  liogy  az  orszA- 
gos  iigyek  inloze.seheii  a  koznemess^g  befoly^sAt  ervenye- 
sits^k.  es  a  kdzponti  kormanyzal  ellen6rizbet^et  megkony- 
nyits^k  az  orszaggyOlesnek. 

tgaz  ugyan.  hogy  a  kornn^nytan.lcs  ezen  szervezetebeD 
nem  sokaig  alloii  fenn.  men  az  loOO.  evi  10.  t-cz.  a  curia 
es  a  tandcs  szervezet^t  mar  met^'valtozialla  *is  abban  a  f6uri 
elemet  emelte  tOlsulyra.  de  ezen  k9riilm6ny  a  felelOssegn 
!negval6silasara  t<5rekv6  elveL  tniigal  alig  erinle. 

Az  1507.  evi  orszaggyflles  inir  eg6sz  kovelkezetesseg- 
gel  hfilacil  a  kormnnyzal  felel5ss6ge  es  a  kiraly  felel6tlen 
sege  elvenek  megvalosUasa  lele,  merl  kimondta,  hogy  a 
kiralynak  orszagos  tigyeket  erint6  (iselekmenyei,  ha  a  tanacs 
ludta  n^ikal  tetetnenek,  ervenylelenek,  viszonl  a  landcs  tag 
jai  a  kiriUynak  adolt  minden  tanacsukert  az  orszaggyQl 
ei6tt  relel6sek. 

De  ia.ssuk  az  idevonalkozo  t<irv^nyekel. 

Az  1507.  6vi  5.  t.-cz.  igy  sz6l :  ^O  fels^ge  mindenC 
a  mi  az  orszag  ugyeit  erdekii,  ezutan  miiidig  a  tanacs  tag- 
jainak  ^s  mas  tanac^osainak  tanacsa  ^zerint  tegyen.  E.s  a 
rait  azoknak  tudta  nelkiil  tenne.  egyszerQen  ervenytelen  legyen. 
Minden  halarszeli  tiszt.seget.  u.  m.  erdelyi  vajdasagol,  szekely 
ispansagot.  horvat-dalmal  bansagol,  lemesi  gmfsagot,  iigyan- 
azon  taoarsosok  tanacsa  szerint  adja  erdemes  honfiaknak*. 

A  7.  t.-cz.  pedig  igy  szol :  «Ha  valaki  az  urak  vagy 
nemesek  koztil  a  kiralyi  felseg  tanacsaban  nyilvanosan  es 
vakmerCen  tenni  mer^szelne  valamit  az  orsz&g  szabadsaga. 
kiizjava  es  I6rv6nye  ellen,  az  ilyel  a  lObbi  tanficsosok  jelent- 
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Bek    i(\l   a   legkOzelebb  tartand6    orszaifgydl^snek.    nevezz^k 

meg  az  orszag   (isszes   ftipapjai.    baroi    6^    netnesei    el6lt,  a 

kil  azutan,  mini    az  orszdg   szabadsaganak  arulojat.  a  koz- 

rend  megzavar^j&t,    oil    mindjart,   mind   szemelyesen,   iiund 

vagyoDaban  megbun(etni  szabadsagukban  alljon*. 

Czen  I6rv6nyben  a  kiraly  tanacsosainak  jogi  feiel6s- 
sege  oly  vilagosan  van  kimondva.  bogy  azt  vilagosabban 
kimondani  nein  is  lehet.  S6t  nemc^ak  a  kormfi.ny  lagjai. 
haiiem  a  valaszlolt  nernpsek  is.  es  nemcsak  kormanyzati 
'■^elekmenyeikerl.  banem  rneg  javaslalaik,  lanarsaik  inialt  is 
lelelosse  lelelnek 

A  8.  l.-cz.  pedi^  meg  a  biiiiletesl  is  megallapilja.  es 
I*dig  nem  c^upan  e  tan^esosokra,  hanetn  minden  hivatait 
vigeifire  nezve.  a  varmegyeknek  is  niegadvaij  a  jogol,  bogy 
a  liWeayek  megszeg6j6t  kerdfire  vonjak  es  megbUnlessek. 
niondv6n : 

«A  ki  akarniiL  nyilvan  leszen  az  orszag  I6rv6nyei  ellen, 
es  a  ki  ezen  lorvenyt  vakmerfien  megs6rleni  mer^szkednck, 
a  mint  eddig  nagyon  sok  balalma^  tenni  szokta,  az  ilyen 
^  fflpap,  veszitse  el  bivatalai,  ba  baio  vagy  iiemes,  osszes 
javai  veszl6sevel  lakoljon.  s  mint  fel.segs6rt6  es  bazndrulo, 
ikre  Mzamflzess^k.  Ha  pedig  a  kir  fels^g  nem  akarna 
ftel  niegbiintelni,  ezen  esetben,  ba  az  illel6  nem  nagy  ha- 
'almii,  kozonseges  egyhazi  vagy  viiagi,  biinlessek  meg  azon 
iiegy^nek.  melyben  lakik,  f6-,  abspanja  s  nemesei .  bocsas- 
^k  predara  javait ;  lia  pedis?  nagyon  halalnias,  ennek  meg- 
'"iniete.se.  javai  elkobozliatasa  megk6nnyil6sere  szohtsa  fol 
4  megye  nemess^ge  a  nidort.  vagy  or3zai^bir6t.  vagy  fOka- 
iiyt,  a  kik  is  felilltelv^n  egy  vagy  tOf»b  megy^nek  s  urak- 
fegyveres  nep6l,  vegy^k  el  hivatalat,  ?  j^szagait.  kijli>ri- 
***n  Ok  magok  eiiven  e  biinteles  ala  » 

Ezen  lOrvenyeklien  s^ilszerfl  az,  bogy  a  vademelesl  a 
ti^nacsosok  ellen  magara  a  tan^csra  btzzak,  birova  az  orszag- 
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gyOl^t  teszik.  a  btinteteF  v^grehajtasaval  pedig  e]s6  sorban 
a  kirftlyl,  s  ha  ez  nem  lenn^,  a  varmegyekel  es  az  oriizai; 
R>m<^U6s6gftit  bizzAk  meg. 

Ezen  I6rv6nyek  azonlian  nem  voUak  regrehajthatok, 
mert  azok  vegrehajtSsa  epen  azokat  illelle.  a  kik  ellen  irA- 
nydlt,  t  i.  a  ffiurakat.  Mindazonaltal  az  oligan-hial  ezen 
lOrvt^nyek  nem  kevesse  feszelyeztek,  meri  a  kozneme^i  dem 
a  landaslmn  er6sen  voll  k^pviselve,  5  ha  uiagiban  a  laiiic<- 
ban  a  f6urak  tiilsulyban  voltak  is.  a  kozneme^ek  megi?  ellen- 
(>rizhellek  es  az  orszagg>Ti)6s  ele  vihettek  a  lanacsban  tor- 
t^.nt  dolgokat.  Oda  irdnyult  leb&t  a  fdnemes.^^eg  t6rekv65e, 
bogy  a  kaznemesi  elem  a  tanacsbi'>l  kikuszol»0iles36k. 

Az  1518.  evi  budai  gA'Qle^en  sikerult  is  nekik  a  tanA- 
CSOt  ekk^nl  szervezni,  es  a  melletl  a  f6nemesi  elem  batal- 
niiinak  n<>ve1e5e  czeliAl>6l  m^  a  kirdiyi  halalmat  is  a  Undc-s 
el^nyere  a  Iebet6  legmagasabb  fokig  korl^tohn.  a  mit  annal 
k<innyebben  lelieltek.  mert  a  kiraly  meg  gyermek  vala. 

A  budai  gyoles  erre  vonatkozu  hatarozalai  ellen  azon* 
ban  a  kur.nemess^  erdsen  reag^ll  az  ugyanezen  ^vi  tolnai. 
de  meg  inkAbb  a  bAcsi  gyOl^vsea.  a  mennyiben  a  kir^lu  (aDa(a^J 
i\jra  szervezieteil  es  abban  a  ktiznemesi  rend  isroet  td^H 
nyert,  96t  m^  az  ad6k  l>ehajiasa-  es  kezelesere,  tovabbii 
a  kini^strtmok  ellen6rz6sere  is  tobb  lorveny  alkoltatoU  (a 
7,,  8m  20.  es  21.  liirv.-rzikkeL)' 

A  l>Acsi  gyfllc^en  alkoloil  40.  t.-cz.-ben*  d*v  szerint  soiol- 
tatnak  Fel  a  kir&Iy  tanac^osai.  es  pedig  negr  fdpap.  ol  four 
\{y  liig  a  liirily    kdrfll   tariozkodjanak,  neki 

mil  ood  a  torv^yszdcen,  s»egdyere  legyenek. 

fl  kitA         hte$  jtV  ««  dicfvrete^  oktaUsariM  goodoskodjanak. 
**^  jA  nodliwi  tmtslJL  mmden  hivatal  os 
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t^'^ban  6  felsegevel  egyenld  hatalmuk  legyen,  s  dltaldban 
tnmd  6  fel^egenek.  mind  az  orszagnak  niiiiden  fontos  ijgye 
az  6  kezokben  legyen.  epsegben  hagyatvan  6  felsege  nias 
tandcsosairmk  is  a  tanacsban  iilhetese  ^  szavaznti  joga.* 

A  41  t.-cz,^  pedig  rendeli.  hogy  ezenkiviil  a:5  ainador, 
az  alornzagijiro  6s  az  ileloineslerek  is  jelen  lehessenek  a 
tanao^ban.  «b]zen  lanacwos  urak  k6teless6ge  el6sz6r  es  min- 
denekfeletl  a  hatarszeli  varak  ellatasAra  felugyelni,  a  hat&r- 
v^rparancsnokok  fizeieset  kiadalni.  a  tanacsosok  fele  mindig 
a  kiraly  niellelt  legyen,  es  a  mikor  hivatnak,  tartoznak  nieg- 
J€lenni  hivalaluk  Orftkds  elvesztesenek  btintet^se  aiatt.» 

A  most  id^zett  tflrvenyek  mellozik  ugyan  az  1 507. 
^vi  (orv^nyekre  valo  hivatkoziist,  niiijcJazonaital  azoknak  jogi 
^fvenyet  iiern  erintettek.  Az  ir>()7-jk  evi  tfirveiiyek  alapjan 
AHott  az  1525.  dvi  rakosi  orszaggyQles.  melynek  kOvelele- 
s^re  8zerencs<:;s  Imre  alkincsiarnok  idmkKizre  vettetett,'  a 
hatvani  gyi1i6s.  mely  Balhory  nadort  hivatalatol  inegfosztotla. 
^  ugyanezen  alapon  (l^lte  el  a  budai,  iilet6ieg  rakosi  1526. 
6vi  ornzaggyflles  WerbO^'zyt  a  nadurl  es  /obi  Mihalyl,  mint 
felaegsertaket.' 

Nein  hianyoznak  oly  tiH'vHjy«ink  sein,  luelyek  arra 
■^"Ulanak,  bogy  az  orszaggyQles  a  penziigyi  ellenOrz^sl  is 
Kyakorolta  a  koruiiinyzattal  szemben.  Igy  mar  az  H^i.  evi 
«i.  l.-rzikk*  eirendeli,  hogy  az  orszago?  adok  a  kiriiyi  udvar 
^eruarlasara  es  a  haza  v6delm^re  fordillassanak,  a  4.  t.-cz. 
pedig  a  liibbi  jOvedelmeket  a  kiraly  szal>ad  rendelkez^re 
Wtcsatja.  Kz^llal  a  szorosan  veil  kiraly i  es  az  or8zagosj6ve- 
^elmek  egymaslol  megkiilmihftzlelteUiek.  Az  1490  ik  evi 
orszaggyfil^s  mar  a  kincst^ri    szamad^sok  niegvizsg^lasat  is 

'  A  Corpus  Jarisban  mint  -Ul  t.-cz.  szerepel. 
'  Horvkth  M.  Magyarorszag  tOrl.   III.  374.  I. 

*  Kovncbidi;  Suppi.  HI.  Hl\  I. 

•  Udinyi :  Alkotmanytorl.  I.  282.  1. 
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dfcodeite  esa  vizs^o  bizoitsagot  maga  oevezie  ki  A  szun- 
adAffok  meg  ift  vizsg^tatiak.  ^  az  eredmenr  az  rolt  hogy 
a  kIncstArnok,  a  p^csi  pfiispok,  sikkaszi^nak  talaltatvan.  fog- 
flAgba  vettetett.  A  nemesseg  csak  ennek  megtorlente  utan 
tfzavuzta  meg  az  uj  ad<3kal,  tehai  az  ad^^tn^ajanlas  jogat 
hasxnatta  fel  er^zkozOl  a  bands  kincstarnok  megbnntetesenek 
kik^ysitenteflere  ^ 

A  vegyesh^beli  kiraiyok  korszakanak  vegen  teh^t  a 
jogi  ffflelO^s^g  elve  az  allamkormanyzatban  e^i  akkori  id6k 
vitf/onyaihoz  kepest  (orvenyeinkbeD  akk^Dt  volt  kifejtve,  bogy 
n  kiraly  szemelye  lehet6leg  kimeltess^k,  a  kiraly  tanacsosai 
^s  korm&nya  elleobeo  minden  hivataios  cselekmenyeikert 
az  orsz^ggyfll^s  et6tt  felelni  tartozzanak.  mi  altal  az  orszag- 
gyQle.s  liefolyaMl  nyert  az  allatnugyek  inlezesere.  Minlhogy 
pedig  az  ezen  korl)€li  or.szaggyOl^sek  tulnyomoan  tomegesek 
vottak,  melyeken  az  egesz  nemesseg  megjeient.  batran  mond- 
haljuk,  liony  ax  egesz  polilikai  nemzetnek  joga  volt  az  orsza- 
gos  kormanyzat  ellendrze^ere  es  annak  kuzvetlen  befolya- 
solasara. 

Kz  Bzonban  a  val^^si^gban  nlig  ^rvenyesulbelett,  el6- 
sziir  azfirt,  merl  u  kiralyi  IftlisztviselOk  egyenkeiil  is  oly 
hatalmasak  voltak,  bogv  uzokkal  szemben  a  kiralyi  bata- 
inm  sem  volt  eleg  er6s,  inasodszor  azert,  merl  a  kiralysag, 
a  I'6nenies36g  es  a  koznemesseg  egymas  elleni  t'olytonos 
kl^zdelmi^iben  a  jogrend  es  a  torv^nyek  Jisztelele  felette  meg- 
ingott,  6s  igy  hianyzotl  azon  erkftlcsi  hataloin,  a  mely  az 
ullam    anyagi    liatalmanak    bJanyat  p6tolni  kepes  le\[  volna. 

Aiigliikhan  csak  kel  t^nvezo  kOziUt  tblyl  az  alkotmany- 
jogi  kUzdelem,  t.  i.  a  nemzet  es  a  kiralysag  kdz6tt,  s  a 
kinUyi  leljhalalom  me^dontesenek  a  parlament  halalma  lehe- 
tutt  cMuk    u  kovetkezm^nye.    De    bazankban    etibez   az    oli- 


*  Ud&nyi :  Alkotm&nytOrt.  1.  407-b.  i. 
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garchia  elleni  kQzdeletn  is  jarult,  a  tni  felette  bonyolndotta 
lelte  a  helyzetet  ea  meghiiisitotta  az  eg^szaeges  jogFejlCdest. 
Az  anyagi  hatalon)  fokepen  az  dnzd  oligari'ltia  kezeben 
volt  es  akarmint  alakult  a  liatalf^m  megosztasa  a  nemzet 
ea  a  kiraly  kozdtt.  azt  az  oligardiia  mindenkor  saj&t  czel- 
jaira  hasznalhatia  es  iiaszn^lta  ki. 

Ha  a  kirulyi  hatalom  korlatoilaloU,  sziiksegkepen  nOve- 
kedetl  az  oligarchia  hatalma,  mert  a  nemzet  vez6regy6ni- 
^egei  epen  ezek  kc'izOl  keriiltek  ki.  A  kiriilyi  hatalomnak 
minden  korl^tol^sa  tehat  a  koznemesseget  a  f6urak  Altali 
cinyoraatAsnak  tetU'  ki.  Viszont  ha  a  kiralyi  hataiom  a  kOz- 
iiemess^g  altal  erCsiltetett,  es  a  kiralysag  hatalmi  kore  sze- 
Niitletelt,  az  dltal  megint  rsak  a  f6nri  elem  nyert  a  k<iz- 
i^zabadsAg  rcvasara.  mert  a  f6urak  kez^ben  voit  az  anyagi 
Ulaloiii,  a  meiylyel  szeinben  a  kiraly  anyagi  halalma  mit- 
sem  ert  minlhogy  tovabbi  ok  allottak  az  dllamkorinany 
plt^n.  Ok  viseU6k  a  ffihivalalokal,  ok  kepeztek  a  kiraly  kOz- 
^eiten  k<)rnyezet6t.  ok  voltak  a  kiraly  lanacsosai.  igen  ler- 
'neszeles,  hogy  a  kir&ly  az  6  befolyasuk  alatl  allott.  es  igy 
*i  birtllyi  hatalom  nOvelesere  in'myulo  ti'irekv*'sekel  a  fSurak- 
iJ4k  saj6l  hasznukra  Ibrdilani  konnyen  sikeriilt. 

lly  viszonyok  kozdtt  tieiii  csodalkozliatuiik  azon. 
daczara  annak,  hogy  a  felelOsseg  elve  alkotinanyunknak 
ftsz  a  mohafsi  veszig  egyik  sarkletel6t  kepezle,  mindazon- 
i*llal  a  magyar  alkotmany  nem  talalta  meg  a  helves  format 
*Ta,  hogy  a  nemzet  a  maga  befolyisat  az  ^llami  Ugyek 
'Hlteesere  sikerrel  6rvenyesflhesse.  Mert  a  mig  a  kiralysag 
"iftKen  hatalunira  nem  tdmaszkodotl,  az  oliyarchia  hatalma 
a  kiralyi  hatalom  hatterbe  szohtasaval  elnyomta  a  kozsza- 
liadsagot,  a  mikor  pedig  a  kiralysag  a  niobacsi  v6sz  ulan 
lEulf&ldi  iiatalmara  tamaszkodva  idegen  hatalomkt:^nt  l^pett 
fel  a  nerazeltel  szemben,  az  oHgarchia  nem  volt  eMg  erfis 
tnegkQzdeni  idegen  szarmazdsu  kiralyaink  absoiulistikiis  tdrek- 
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v^fiMvW.  IwiMHti  Ml  o  n^mz>etelnyoin6  politikajokziak  szolga- 

At  tlkiMiiMlaTOs  ms4w   am  csd^   kinra  sasolg^t 
M  ilk  haft  ilpm  oly  Mkfam.  a  wUor  «  kaniemfsrtg  teg- 

Ma^r(4sy>>Vlie9i  i>tt<»«  iiiil.niliiiiili  i  heiitJuA  mi  a  mi 
«  kirftht  49  M    pllprciwiHil   wtm  tg%^9et  hmtU  dcotelbe 
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k  megnehezitesei'e.  lorvenv  alapjan  valo  lehetetienit^sere 
szolgftll.  De  lassuk  az  ]520.  evi  ide  vonalkoz6  lOrvenyekel,  es 
azonnal  at  Ibiijuk  Idini.  hogy  mily  allapolJian  volt  a  magyar 
alkoltnany    ukki>r.    mikor  a  nagy    katas/lr6ra  bekovetkezeu. 

1.  ezikk:  <Az  orszag  dsszes  fdpapjai,  b^roi  es  Deme.^ei 
egybangulag  k^rt^k  a  kinilyi  felseget,  hogy  infiltAzlassek  61ni 
a  niaga  kiraiyi  halaimuval.  viintient,  a  mi  az  orszag  kor- 
fndnyzatdra  tartozik.  teiszese  szetint  tvuni  drett  wey- 
fontolds  uUin.  iigy  azokal,  melyek  kiraiyi  jovedelrnenek 
lieszedeles^re,  elkoltesere,  mini  azokul.  a  melyek  altalaban 
az  orszdg  kormanyzatira  es  szabadsagaira  vonatkoicuak». 

2.  czikk:  <Minthogy  a  nadors^gon  kivUl  minden  mas 
valal  belolteae  a  kiriilyi  Telse^  Jogai  kiV/e  lartozik;  sza- 
dsugi^ban  ail  6  feL-^egenek  md.sLini  laiuicriosail  ineglartani, 

^^%y  elmozditani  s  masokat  allitani  helyokre>. 

A  22.  czikk;  <Bathory  nadur^aganak  biztusita^^a  erde- 
*eben  hozatolt  s  mondja:  <halarozlatott.  hogy  ezutiin  ne 
^>less^k  el  a  hivatal  a  nddortol  sem  zajoiigA«  utjan,  sem 
^nkenyn6l  fogva,  hanem  caak  tOrvenyesen  es  oly  biinerL 
"  mi  hahilos  bunietesi  von  maga  vfdn.  A  nadori  hivH- 
^1  a  viilaszlollnak  haliilaig  lart^on,  errol  kiiitiii  irast  is 
8djon  6  feisege,  mely  iris  a  koronavul  egyuU  6rizeiid<S». 

Az  itl  id^zelt  lorvenyek  azon  eselben.  fia  netn  H.  Lajos 

Q'  II  Ironon.  hanem  egy  erelyes  ^s  iialalmaval  eliii  is  kepes 

^iraiy,  alkalmasak    leheltek    volna  arra,   hogy  az   oiigarchia 

^laiahna    megtdressek,   s  az    alkotmUnyjogi    ktizdelem  egesz- 

^esthb  fejlcidest  nyerjen:  de  az  ezen  id6i»en  fennall6  viszo- 

fiy*>k  kdzotl  csak  azl  eredmenyezlek,  liugy  a  kiraiyi  lialalom 

a  mohacsi  gyasznap  ulun  epeu  akkor  keriill  kiilerOre  taniasz- 

'>i'<i<».absolutistikus  torekvesekkel  salurait  es  a  magyar  nemzel- 

i^ifcilenseges  irSny  t  kovel6  uralkod6k  kezebe,  a  mikor  a  iiemzeL- 

ri^ksetn  jogilag,  sem  tenyleg  nem  voU  befoiyasa  a  fokormiiny- 

halalomra  es  az  orszagoa  f^tiszlviselOi  aliasok  ItetoUe-s^re. 
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rn    A  HAbsborg  hixbeli  kirilyok  aUtt 


A  mikbtcsi  t«s<  %ktkn  bekdretkexetl  Ir6abeidltesi  visza- 
lyok  iMemasak  kH  pirtra.  baoein  kH  reszre  is  szakltoUAk 
at  ivstigot  A  nyopiti  Wbwi,  a  bol  «s  oligBrcfaai-pM  sege- 
ty«T«A  Ferfoted  lawlltlen  a  Mwa.  wmrffr  u  alkotmtoy 
IOT«IM^jM«0«  rait  ithtWliMw.  harfiw  awuik  fenoillasa. 
99  3ia£>ancirstaf  alkm  fcftllBilta  is  boaiolr  r^ixBlfben 
toy^^  iMK  »«>ga^o  a  beM  MfaM,  a  M  Smpolyai  Jtooe- 
wak, «  iiH—wwiiij<t  «*las«M|ilBak  startil  sa^ift  feotartani, 
ai  a)lE«4«iMitt)s  IkpMfeiaaiMWMt  ^  «lv  n&rt  Tdt,  mdy 
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bulla  megtartasara  az  eskQt  a  Ferdinand  utan  kovetkez6 
kiralyok  is  letellek,  es  a  magyar  kjraly>^g  rendeinek  legfi6l- 
lekenyebben  Orzoit  jogletel^t  egesz  1712-iK  6pen  az  ellen- 
^ll^i  Jog  kepezte. 

De  hogy  az  eddig   (igyelmen    kivijl    hagyott   ellenfill^i 

jog  a  Habsburgok  alatl   oly  funlossa    kezdett  valni  es  hogy 

az  gyakorlalilag    is  alkalmazjisba    v6letett.   az    igen    tepme- 

J*zele<.    Az    allaiiii    korniaiiyzalra   ugyanis   az    lij    viszimyok 

idzt  a  neinzetnek  nem  volt  egyeb  l^eFoly^a,  mint  az,  hogy 

a    nadort    az    orszaggyOles    valasztolta.    De  a   nadori    szek 

f^athory  halala  ota  hosszabb   ideig  es   gyakrat)ban    betoltet- 

^en  maradt,   mi   ^Ital   a  kiralyi  hatalom  tijlkap^sainak  ezen 

^gy  korlatja  ia  nem  egyszer  elesell.  Az  aranyfnilla   t4.  czik- 

teben    kimondott   jogi    felei6s.seg  elvc  pedig  mar  c*sak  azerl 

^    alkalinazhatlan    volt,   mert    azon    kuzegek,    kik   a  kir&ly 

iiev^ben  parancsoltak    es  a  kik  az  orszagban  nem  egy  jog- 

sert^sl  kovettek    el,   a  magyar   alkolmany  e\6ii  ismeretlenek 

v^oltak  3    velok   szemben   a   magyar  kormanyzat   is  lehelet- 

ten  veil. 

A  kiralyf  az  orszdg  torvenyeinek  mej^tart^sara  es  a 
oernzet  serelmeioek  orvoslasdra  csak  egy  e.szkdzzel  lehetett 
^^nyszenteni  ^s  ez  volt  az  addk  megfizavazasanak  zneg- 
'agadasa.  De  az  orszaggyfil^s  e  tefcintetben  is  kenyszerhely- 
^eiben  voll,  mert  ezen  adok  a  (oriik  elleni  harczra  kereltek. 
I>a.  tehat  azorsziiggyQies  a  tOrok  hoditas  el(!)segitesenek  odiuuiat 
'nagara  venni  nem  akarla,  ezen  adbkat  megszavazni  voll 
^enytelen. 

Kgyelfire  azonban  az  elleniillasi  jog  6rvenyesites6re 
sem  lehetett  gondolni.  A  toroklfil  valo  felelem  egyreszrfil. 
n  kiraly  kiilfoldi  hatalma  masr^szrdl,  a  fegyveres  ellenallas 
^egkiserlesenek  meg  a  gondolatit  is  kizarta. 

Ehhez  jirult  az  is,  hogy  a  magyar  orsz^gos  kormany- 
^t  idegen  befolyas  sd^  keriilt.    A  nador.  orsziigbirO.  tarnok, 
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esziergomi  6rs€k,  canceller  ^s  egy-kel  ffipapbbi  1528-ban 
szervezett  kir.  helytarl6  kormdnyhoz  a  kiralyi  rendeJetek  az 
Husztriai  uancelliiria  utjan  kezHtek  inteztetni.  a  maj^ar  caneel- 
laria  is  Becsbe  vileletl.  s6l  az  ir)31-beD  u  magyar  kinoj^- 
tart66^g  hely6re  felallilotL  mapyar  kir.  udvari  kamara  is  a 
h^csi  udvari  kamarinak  rendeltelell  al^.  a  nadori  szek  Qresen 
allasa  idejere  pedig  a  helylarlo  kormanylanacs  el^re  kiraiyi 
helytario  neveztetelt  ki.  Sz(Wal  a  Habsburghaz  uralma  alatt 
tilU)  Magyarorszdg  oly  elbanSsban  reszesiill,  mint  egy  meg- 
liiniiltUt  larlomany. 

lly  viszonyok  kozdlt  nem  csoda,  ba  a  kiralyi  kormany- 
zatnak  az  orszaggyOles  el6tli  jogi  felelOssegel  kimondu  (or- 
v^nyek  annyira  leled^kenysegbe  meiitek.  bogy  annak  ^rv6- 
nyesil6s6re  senki  seni  gondolt.  Hiszen  mindenki  lalla.  bogy 
nem  az  or^z^g  f6tisztvjsel6i  okai  az  alkolmanyellenes  vi?zo- 
nyoknak,  banem  a  kiilfoldi  erOvel  leremletl  kenyszerhelyzel. 

fcs  bogy  a  magyar  alkotmany  vegk^pen  el  nem  enye- 
flzett,  bogy  a  lelelosseg  elve  abbdl  vegkepen  ki  nem  veszett, 
azl  els6  sorban  annak  kfiszonhetjiik.  bogy  az  orsz6ggyOl6- 
sek  Ui(^iai  nem  k*^pvisel6k.  banem  megyei  kovetek  voltak; 
m^irodszor  annak.  bogy  a  kozponti  korniany  mas  vegrehajt6 
szervekfcel,  mint  a  megyek  es  tisztviseloik,  nem  birt ;  har- 
madszor,  bogy  Frdely  egy  masik  fiiggellen  6s  alkotmanyos- 
Magyarorszagot  k^pezett. 

l^.^uk  egyenkenl  e  hirom  alkotmanyfentarto  l^nye — - 
z6t.  t.  i.  a  k<WelkUIdesen  a1apul6  orszaggyQieseket,  a  megyfei 
szervezetet  es  az  atkotmanyos  fiiggetlen  erd^lyi  vjilaszl6fej^s^ 
delemi^eget.  ' 

A)  A  nemesseg  hajdan.  az  aranybulla  1.  czikke  ert&^ 
meben  az  orszdggyQlesen  szem^lyes  megjelenesi  joggal  biw— ^ 
6s  igy,  miutrtn  az  orszaggyfll^s  az  egesz  polilikai  nemze«_«j 
6s  nemcrsak  armak  kepviseletet  foglalta  magaban.  az  orsz;^ 
gynl^s    egye.s  tagjai   az  orsz6ggyQl6sen  lanusttott  magukt 
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tasuert  csak  az  orszaggyQiesnek  es  csak  annyiban  tartoztnk 
relel6sseggel,  a  meDnyihen  kozdnseges  buntenyt  kovettek  volna 
ei.  mert  hiszen  ki-ki  csak  a  maga  neveben  sz6loll  *^»  cse- 
lekedett,  tehat  beszamolni  senkinek  sem  tarlozoU. 

De  a  cni6ta  egyes  kinklyaink  (M^ria.  /sigmond«  de 
kuldodsen  Matyas).  iietn  az  ege^z  nemasseget,  hnnern  r^uk 
a  rSurakat,  fopapokat  liivtak  meg  szemelyeisen  az  urszAg- 
gyfllesekre.  a  koznemessegel  pedig  megy^nkint  2—4  kfivet 
kiildesere  szolitottak  feL  es  igy  divalba  hoztak  a  kovctok- 
bol  alio  orszaggyOle^^ekel.  az  a  megye  altal  vala.sztctt  kttvnt 
nem  valamely  tOrvenyn^l  ("ogva  a  megye  vinszavonhallari 
kepviseleteben,  hanem  a  tnegye  nemess6g6nek  megbfzt'tHab^>l 
a  megye  altal  elFoglalt  allaspontnak.  a  megye  iK^zelenek  ek>- 
ad&sa  es  6rvenyesit6se  vegelt  jeienl  meg  az  orszaKgyOle;*Hn. 

A  megye  altal  kuldott  kovetek  tehat  kotve  voltak  a 
tnegyejiik  altal  adott  utasitashoz,  es  eljdr^ukert  killd^ik  el61t 
szamot  adni  tartoztak.  vajjon  azon  iitasit^hoz.  a  iiielyet  a  me- 
gyel6l  nyertek.  hQen  jartak-e  el  kflldet^Qk^»cn.  mert  a  k<>ve- 
teknek  nem  az  volt  a  feladatuk.  hogy  a  megye  altal  rajok 
riihdzott  hatalom  alapjan  sajit  D^zettiket  emelj^k  <>rv«nyro, 
hanem  az,  hogy  a  megye  akaral^nak  szerezzenek  err^nyt  az 
orszaggyfile^en. 

Termeateles.  hogy  a  kdrel  aJtal  a  megye  nev^^^en  tell 
Dyilalkozat  r^j  azaraxat  a  me^e  nyilatkozatanak  vagr 
szarazalinak  lekiDtetett  es  az  eOen,  mint  befejezett  ti^r 
ellen,  a  me^^re  vit6kMg  nem  tiltakotzhatott.  nxi  lAbb^  aem 
^rrenTteienitbette;  4t  a  kdireCock  k^Hreti  romfisef^M  Mffy 
lag.  maMlft  •  Idvcc  mt^j^rti  cOaoMbe  jfiU.  mert  a  ocki 
adott  atasMM  be  ocn  tcrtva,  a  bM  befyezca  bbalnM  djM- 
szoua,  a  OMgfe  a  nciMdiadBO  kflvclct  YMEtahirhaita  4m 
hely^be  mim  MMhcML 

gyoMadE  m^  a«»  ttrladak  haom  aaoknafc  bcfrtft  a  fllpay^ 
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siag  6s  f6nemess6j?en  kivfll  a  megyei  kOvetekbdl  all6  orszAg- 
jfyOiesek  valtoltak  lei  es  azok  letlek  kiizflnseges  or^zaggyQlesse 
es  ki/^rolagossa.  Knnelfogva  az  orszAggyfilesen  megvitatandt) 
largyak  korlili  vilatkozasok  a  mar  erSleljes  szervezetlel  bir6 
inegyeknek  gyCleseibe  meniek  it.  ill  halarozott  a  nemesseg 
a  feleU)  liogy  a  megye  niilyen  allasponiol  foglaljon  el  egyik 
vagy  mAsik  kerdtoben  6s  k6vetel,  ki  fiilAsponljat  6rvenye- 
silse,  Riegvalaszsza  es  utasitsa. 

Kniu^lfogva  a  inegye  es  kovetei  kozoll  szoros  j»olilikai 
viszony  fejlOdotl  ki,  elannyira,  hogy  a  megye  az  oly  kove- 
tei, a  ki  irani  hizalmat  eivesztette.  bannikor  visszahivhatia 
es  masl  kuldhetetl  helyebe.  Az  utasilasnak  a  kdvel  altali 
be  nem  tartdsa  azonhan,  ha  nem  is  vonta  a  visszaliivat^t 
bokent  maga  utan,  mindazonaltat  a  kdvet  visszahivatasa 
fegyelmi  bijntetenek  tckinllielO,  inely  a  kovelel  dlld?at6l 
megfoHzlja.  mivel  nem  tartolLa  iimgat  azon  titasilashoz,  a 
melyet  neki  a  tnegye  adoU.  A  ki'ivet  felelOsse^'e  tebAt  megye- 
jevel  szemben  fegyelmi  term^-szetft. 

Ennek  folytan  az  orszaggyaleseken  nem  a  kovelek- 
nek  egyeni  akarata.  hanein  a  megyek  nemessege  tdbhs6ge 
nek  akarata  6s  meggydzdd^se  6rv6nyesuU,  azaz  a  magya 
alkolniiiiiy  oly  sz<^les  alapokon  riyugodolt,  hogy  azt  terro 
rismiis.  vesztegelea  vagy  mas  hasonlo  eszkozokkel  alapjai>a 
megdonteni  m6g  az  ausztriai  h^zbol  sz^rmazo,  nagy  kU 
Tdldi  hatalomra  tama.szkod6  6s  absolul  kiratyi  hataiomi 
torekv6  kir^lyoknak  sem  sikerulhetett. 

B)  A    megyei  szervezet,    mely   IV.  Bela  idejeben  k^^sc 
fejlOdni,    mAr   Zsigmond    idejeben    a    megye    Demess6g6r^eA' 
kezeibe  juttatta    a    heiyi    kornuinyzatot   es    az    &l)ami    kor- 
manyzat   alsofokii   leendoiuek,    kiilonosen   a    vegrebajl^nali 
legnagyobh  reszet.  A  vdrispanok  segedszerveinek  he)y6t  mAr 
a  vegyes  hazbeii  kirAlyok    idej6ben   a    megye   kdzonsegene  k 
vegrchajto  es  bir6i  azervei.  tisztviselOi  foglallak  el.  iigy»  ho^y 
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a    Habsburg   h^zbeli   kir&lyok    idejeben    a  kir^lyi  kormany- 

zatnak  alsdfoku  vegrehajto  szerveit  mar  csak  a  megye  nemes- 

.s^ge  altal  valaszloU    szoiRabirak  es   mas  megyei  liszlvisel^k 

h.epeziek,  elanuyira,  hogy  a   kinilyi  rendeletek    csak   a  var- 

rxiegyekhez    voUak    inteziietOk    6s    azokat    csak    a  varniegye 

^ozdnsege  hajtbalta  vegre  a  sajat  tisztviseloi  &ltal. 

Az  1548.  6vi  70.  t.-cz.  az  alispant  is  a  megye  ^Hal 
-«ndelte  valasztalni,  az  1552.  6vi  38.  l.-cz.  pedig  azl  is 
*:  Jrendelle.  hogy  aznn  fSispanok,  kik  a  kirAly  elott  hivatali 
^i^kiijoket  m6g  le  nem  tettek,  azl  a  megye  ei6lt  larloznak 
^slenni,  a  naibCI  k6s6bb  altoldnos  szokUssa  valt«  hogy  a 
ispanok  mindig  a  vannegye  e.\6ii  tettek  le  a  hivatali  eskut. 
raelyben  koleleztek  magokat  a  torv6nyek  es  a  megyei  jogok 
^elmere.  Ennelfogva  a  fdispanoknak  a  niegy^k  jogainak 
L  szte)ett>en  tartasa  tekinteteben  erkolcsi  felelOR^segOk  nem 
^vesse  nOveltelett, 

A  megyek  erCleljes  ellenallasa  kOvetkezteiien  a  megyek 

<immistrali6ja   a    foispanok    kezebdl    az   alispanok   kezebe 

ent  al   e.s   a    foispanoknak    ulig   niamdl    egyel)    halrtsaguk 

int  az.  bogy  a    megyei    tisztujjtasoknat  ok  tetlek  a  kijelo- 

^^st.  mint  a  kiraly   helyeltesei.    A  helyi  kormanyzat  lehal  a 

^^irilyi  tisztviselfik   kezebOl    vejikepen    kisikloU   es   a  megye 

^lial  valasztott    es   a    megye    kozOnsegenek    felel6s  tisztvise- 

KSkre  szalloU  6t. 

Ha  leh^t  a  ktrUlyi  kormany  a  nemzel  allal  nem  is 
^'^h  i'elelSssegre  vonhaliK  iniiuiazonaltal  ennek  elleriHulyoza- 
s^ra  azolgalt  az.  hogy  a  kiralyi  kormany  altal  kiadott  ren- 
^^Jeieket  csak  a  vjirmegye  kdz6ns6ge  sajAt  tisztviselcivel 
"^jtbatta  v6gre  ^s  ha  a  rendeleleket  ti'irvenybe  tSlkrtzdnek 
^'^ta,  a  vegrehajtfisl  feltUggesztve,  fehrl  a  rendelet  vissza- 
^^ele  vegetl.  De  ha  ez  sem  hasznall.  a  megye  az  1545. 
^*i  33.  t.-fzikkre  tamaszkudva,  mely  szerint  «a  kapitanyok, 
^s  alispunok^  ne  engedelmeskedjenek   6  felsege   es   hely- 


182  A    FKLStdSSfiG    ELVB   A    MAGYAR    AI.KOTUANYBAN. 

lartoja  oly  rendelelenek,  a  melyek  az  orszag  torvenyeibe 
ijikoznek,  s  ezen  rendeletek  figyelembe  vetele  n6lkul  hsyt- 
sak  vegre  azt,  a  mi  a  torv^nyek  szerint  kdtelesse^uk*  —  a 
lorvenytelen  kiralyi  rendeieteket  egyszerOen  felreteltek,  vegre 
nern  hajtollak. 

Hedig  ezen  lorvenyczikk  igen  ketszuiOen  van  azOve- 
gezve,  mert  folytataf=ab6i  az  is  kimagyarazhal6,  hogy  a  meg>'e 
ininden  ("elsobb  rendeletet  tarlnzik  vegreliajtani.  A  t6rv6ny 
folylatasa  ugyanis  igy  sz6l:  «Va]ammt  6  Telsege  eddig  ligye- 
leniben  tartolta.  ligy  ezntan  is  figyelemben  tartandja  canoel- 
lariai  kiadvanyaiban  azt  a  rendet,  a  melyel  a  lorv^ny  es  a 
kir^lyi  tektnlely  megkivan;  ha  valakinek  ebbOl  sereline  lOr- 
tenik.  am  rolyamodjek  a  tiirveny  oltalmahoz.  Rendeietei  ki- 
ad^sfiban  ezulan  is  azt  a  nu>dot  fogja  kovelni,  hogy  seni 
ilieDdo.  sem  szabad  ne  legyeii  azoktol  tnegtagadni  az  eoge- 
delmesseget.  Akarja  tebat  a  kiralyi  felseg,  hogy  mind  az  6^ 
mind  betytarloja  rendeletei  kesz  engedelmesseggel  fogadtas- 
sanak.  annyival  iokiibb,  merl  6  fels^ge  sem  szbval,  sem  irtis- 
ban  nem  fog  olyat  rendeini,  a  mi  akir  az  6  meltdnyossaga- 
val,  akar  az  alkolniauynyal  s  a  rendek  halarozataival  ellen- 
kezik.  banem  csak  olyal,  a  mi  meltanyos,  illeudLi  es  a  rnjt 
az  iddk  es  koriilmenyek  kirannfik*. 

De  a  kiraiy  nem  egyszer  rendelt  el  olyal,  a  mi  az 
alkotmiinynyal  es  torvenyekkel  ellenkezik.  enn^liogva  a  me- 
gyek  is  nem  egyszer  lettek  felre  vegrebajtaifanul  az  6  ren- 
deleteit 

Ha  tehat  a  felelOssegrevon^s  a  fokormany  ellen  nerr 
is  volt  alkalmazbato^  miiilan  a  krizigazgatas  tulajdonkepeni 
vegrebajto  szervei  a  varmegyek  altal  valaszlott  tis  a  var- 
xnegyek  kdz6nsegenek  erkOlcsileg  es  jogilag  I'elelOs  megyei 
lisztviseldk  voltak,  az  adminislratio  kOzegei  megis  felel6sek 
voUak  a  politikai  nemzet  elotl. 

De  raindez  nem  Ie(t  volna  eleg  garantia  arra,  hogy  az 
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orszag  jogai  nein  fognak  eltapddtatni  a  kQler^szak  Altai,  ha 

nem  alloll  volna  femi  egy  masik  Magyamrszag.  mely  a  kttl- 

erCre  t&maszkodo  kirAlyi  halalom  reszerOl  alkalmazutl  fegy- 

veres  erosscakkal   szemLen    hasonl6   kiilsC  hatalmaL  kepezett 

a    nemzeti  erdekek  v^deltnehen. 

Lissuk  lehAt  e  harmadik  t^nyezol. 
C)  A  Szapalyay  .lanos  uralkod^lsa  atatt  ikWo  keletl  orszAg- 
sz  tnrOk  palmnalus  alall  (in.-ill*)  enleiyi  valasKtfM'ejedelem- 
gge  alakull,  a  riielybeii  a/on  alkorjiiaiiyo.s  vivinanyok,  ine- 
i'y«k  a  moh^csi  v^sz  eltitl  meg  az  egesz  inagyar  nemzelnek 
■c^Dzkinosel  kepezt^k,  tovibbra  is  fenmaradtak  6s  tovibb  fej- 
KSdiek. 

A  mikor  az  anyaorszagi  alkolmany  elnyomasara  alkal- 

"^■•azolt  kiilfdldi  erdszak  az  allapotokat  tttrhetetlenekke  telte. 

^     szorongatntt  nemzet  lasjai  a  magyar  Krdelyiiez  falyamod- 

^^ak  fegyveres  segelyert   es   ezzel   a  segelylyel  vivtak  ki  ujra 

^^agyarorszAg   alkotmanyanak    elisniereset.    Nem    uk    nelkul 

T^^ondta  leh^l   II.  Rak6czy  Ferencz.   hogy  a  magyar  szabad- 

sag  Onallo  Erdely  n^ikiil  fenn  nem  tarlhat6.  Krdely  adta  meg 

^   JehelOseget  arra,  hogy  a  lOrok  altal  egyreszWil,  sajat  ural- 

^od6i  ^llal  raasreazrdl.  szorongatott  Magyarorszag  elhetett  az 

sranybulla    31.  ozikk^n  alapulrt  fegy veres   ellen^lliis  jogaval, 

^  az    ellenallasi  jog.    mmt    a    kiraly    felelfigsegrevonasanak 

^^koze.    csak    most    kezdett    valusaggal    gyakorlali    ertekre 

^zert  tenni. 

Kz  volt  Krdelynek  eKVik  .szerepe  a  magyar  alkolmtiny 
''^eg^vasiban.  a  masik  pedi^  az  volt,  bogy  -sajal  alkotmanyos 
svervezete  es  abban  a  feleidsseg  elv6nek  kifejfe.se  altal  ebren- 
'^tolta  a  ragaiizkodast  az  alkotnjanyhoz  MayyarorrizaKon  is. 
Azt  hiszeni.  nem  les/.  erdeklelen.  ha  e  munka  sz(ik 
''^rete  daczara  is  megemlekezem  arrol  iiogy  niikepen  erve- 
"yesQlt  a  feielo:»seg  elve  az  erd^Iyi  fejedelemsegben.  Mert 
^isaen   az    erd^lyi  alkolmiiny    nem  egyeb,    mint  a    mohacsi 
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v6szt  meget6z6  magyar  alkotinanynak  az  oHgarehia  ellen 
vivott  kfizdelem  befejezte  utani  lokeletesebb  formaja,  nemi 
oly  elt^resekkel,  melyek  Erdelynek  .sajiitsdgos  ktllUgyi  es  nepa 
rajzi  helyzetebOl  term6szetszer0leg  folytak. 

Szinle  csodalalos,   hogy    hazai  kdzjogi    ^  alkolmAny 
lorleneti  iroink    annyira    figyelnien  kiviil  iiagyjdk   az  erdeiyi 
alkotmanyt  es  neni  leszik  azt  b6vebb  kutatasaik   es  fejtege^ 
leselknek  tJirgyava. 

Erdely  elszakadasiinak  torlenete  .lanos  kiralysagava 
veszi  kezdel6t.  .I^nos  es  pirtja  vollak  az  1507.  evi  vegze- 
ra6nyek  eszkdzldi,  .l^nosnak  teh^t,  a  ki  tr6njAnak  fentar- 
tasa  koriil  nem  lamas/kodhatoU  egyehre.  mint  a  nemzet 
rokoriHzenvere,  a  nemzet  eUilt  beeves  torvenyeknek  tiszlelet- 
ben  larfAsara  siilyL  kellett  helyeznie.  Neki  ugvan  iieni  sike- 
riilt  meg  az  alkotminyos  rendet  megszilarditani.  mert  6  is 
engedni  kenyszerQIt  annak  az  oligan^hianak,  a  melylyel  a 
koznemesseg  a  .Jageilok  idejeben  hiuba  kiizkoddtt.  de  ural- 
kod&sanak  nemzeti  irAnya  6s  szelleme  kibatott  a  kesO  uld- 
korra,  s  megsziintetve  a  kiizdeEmet  a  nemzet  es  a  kir^lyi 
hatalom  kdziUt,  koronazatlan  fejedelmi  iit6dai  alatl  lehel5ve 
telte.  hogy  uz  oiigarchia  inegszilnj^k  ellentetes  allaspODlra 
belyezkedni  a  kfiznemesseggel  es  a  partok  mas  szempon- 
tok  szerint  alakuljanak  a  keleti  orszagreszben  is.  Ebben  el6- 
mozditoiag  hatott  egyreszrdi  Erdely  nek  sajalszerO  kiUugyi 
helyzete,  masr^szpfil  azon  kOrOlmeny,  hogy  az  erdely i  ffine- 
mess^,  nehany  urt6l  eltekintve,  korjinlsem  volt  oly  gazdaj; 
es  hatalmas.  mint  a  magyarorszagi,  s  ha  volt  is  kozcitlok 
gazdagabb.  ezeknek  biitokai  is  fdkepen  Magyaror.szagon  fekiad- 
tek  —  6s  pedig  r^szint  azert,  mert  Erdely  az  orszAg  szive- 
161  lAvol  esv6n,  fOnemeseink  nem  vagy6dtak  annyira  erdelyj 
birlokok  ulan;  reszint  az  otlani  kivjillsagos  oszlalyok  kivali^ 
sagai  es  a  geographiai  helyzet  kOvetkezt^ben. 

A  JAnos  kir^ly  uraima  alatt  &116  or^^z^greszhen  i 
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i)kokb61  az  orszaggyOlesek  sokkal  nagyobb  liataioii  lenye- 
20kke  v6ltak.  mint  Ferdinand  orszagreszeben  es  ez  Atment 
az  erd^lvi  valasztofejedelems^gre  is. 

Mir  maga  az  u  kftriJimeny,  hogy  Erdely  nemcsak  jogi- 
'ag,  de  lenyleg  is  vdlaszlo  monarchia  vo!l^  tetemesen  befolya- 
so/ta  az  alkolmany  fejICdeseL 

De  lassuk  a  nevezetesebb  inl^zmenyeket. 
Oly  inl^zm^nyek.  melyek  az  uralkodd  erkolcsi  ielelds- 
*^  erzelenek  nOvelesere  vannak  hivatva,  mint  Magyarorsza- 
^on  a  koronaz^.s  es  az  ezzel  ds3zefiigg6k,  lilrdelyben  sem 
^uknyoztak.  A  Fejedelmek  oU  is  fellelelek  elfogadasa  utan  es 
kiadasa  s  e^kiivel  val6  meger6s{lese  mellett  iktaltattak  a 
^ej^delmi  szekbe. 

A  fejedeleni  jogi  felelfissege  tQrv6nyileg  Erdelyben  is 
^<Ban^lloti,  mert  az  arunybullaban  kimondott  ellen^llisi  jog 
'-*sak  az  1792- ben  kiadott  Diploma  Leopoldianum  3.  pontja 
•.llal  tornltetett  el. 

Az  elleniillasi  jog  azonban  Krdelyben  korintsem  jatszoU 
oly  fontos  szerepet,  mint  a  mpgfisonkull  Mugyarorszagon, 
^ert  a  mig  ill  arnaz  alkotnmnyos  bizlosito  szellenlyQk.  me- 
lyek a  kormanyzati  vi.sszaeleBek  niialt  az  odiuniot  az  ural- 
kodorol  az  orszagos  foliszlviselokre  68  mas  tanacsosokra 
liAriiani  bivatvak.  erdszakosan  el  vollak  liunve:  addig  Erd^ly- 
)>en  zavarlalan  mOkftdlek. 

Az  erdeiyi  pariviszalyok  inkiibb  a  fejedelemvdlaszlSs 
1s<^vetkezlcben  kildrt  tronviszaly  jellegevel  birlak  es  nem  az 
ellenallasi  jog  ig6nybevetelt^t  k^pezlek. 

Annal  nagyobb  sOIyl  fektetett   az  erdeiyi  alkolmany  a 
^cjecielem  laniicsosainak   az  orszaggyU!6s  el6lt.i  jogi  felelCs- 
^8^re  es  arra,  bogy  a  fejedelemnek  a  lanficsosok    meghall- 
BaiOsa  nelkiil  telt  rendeikez^sei  6rv6nytelenek. 

Az  1507.  evi  5.  l.-czikk  azon  rende]kez6se  —  mely  sze- 
^^^  a  fejedelem  mindent,  mi  az  orszdg  ijgyeit  erdekli,  mindig 
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a  tanacs  tagjainak  es  a  fejedelem  in^s  tant^csosainak  tanicw 
szerinl  tegyen  es  a  mit  azoknak  tudta  nelkul  tenne.  erveny- 
telen  legyen;  tovabba  az  1507.  evi  7.  t.-czikk,  meiy  sz^rint 
axon  tanacsos.  a  ki  valamil  az  orszag  torvenyei  es  kozjava 
ellen  tenne.  az  orszaggyQJes  altal.  mint  az  orszag  ^zabadsaga- 
nak  ^ruloja.  megbilntettess^k  —  tobb  erd^lyi  lOrveny  altal 
megiijitlatott. 

fgy  a  Compilata  Constitutio  2.  K.  1.  ezikk  15.  pontja 
kimondja  :  «liogy  a  tan^csosokat  pleno  nuinero,  azaz  12  sz^- 
inuakat  riiiiKlenik  nalitil»6l  az  orszag  valasztvan  a  fejedelem- 
mel  egyiitl,  a  tejedelem  confirm^lja,  kik  kozul  ha  decedal- 
nunak,  elsO  legki>zelebbik  gvQlesen  a  megirl  m6d  szerinl 
helybealiittassanak,  kiknek  tanaesokhoz  oly  koteles  le^en 
('}  NagysAga  (a  fejedelem  i.  bogy  azoknak  megegyezett  aka- 
raLjok  nelkiSl  derekas  orszAgos  dolgokal  ne  igazgasson,  orszag- 
haKaibaii  is  fiiliszleket  ne  oszszon  *^s  tegyen.  azokkal  egytilt 
is  az  orszag  articuUisa  kiviil  ne.  kulonben  az  orszag  semoaive 
tegye». 

Tovi^bba  a  C.  C.  2.  R.  2.  cz.  4.  pontja  ezeket  mondja : 

«egyeb  dolgok  is  ha  occurriiinanak,  nrelyek  az  egesz 
orszagut  concternalnak,  a  ("ejedelniek  Lanat^sur  hiveinek  egyezo 
tetszesokbOl  megegyezett  akaraljokb6l  legyenek  es  rendel- 
tessenek,  > 

S6t  Erdely  tSrvenyei  ennel  is  tov^bb  meniek  es  a  C. 
C.  2.  R.  1.  cz.  11.  pontjaban  a  fejedelmel  mint  bir6i  is 
a  tanacs  tobbsegenek  nezetehez  kotik.  mondvan :  bogy  a 
fejedelem  elebe  <appellaland6  torvenyekben  a  tanacsi  rend 
nagyobb  reszinek  voxa  alljon  meg,  kik  is  a  decretum  fe 
articuliisok  szeriat  tartoznak  torvenyt  tenni  0  Nagysagftva) 
egyiilt>. 

A  tanacsurak  feiel6sseger61  pedig  a  kOvelkezfi  tdrv6- 
nyek  sz6lnak: 

az  Apr.  C  2.  R.  3.  cz.,  mely  kimondja,  hogy  <a  tauics- 
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rend  azerl  szokoit  a  fejedelmek  inelle  adhibeaitatni  es  k6le- 
iessegek  is  azt  lartja,  hogy  minrien  j6  es  kozonsej^es  has;conra 
DteendO  lanacsokat  adjaiiak ;  valakik  annakokaert  torveny- 
telen  ok  nelkiil  vain  dolgDkra  tanacsoliuik,  comperta  rei 
va^tale  legitimeque  Lritatl  et  convieti  in  ootam  perpetuae 
infidelilalis  in<:'urraljanak.> 

Tovabh^  a  C.  C  2.  R.  1.  cz.  15.  pont^janak  zaroinon- 
^ata  kimondja :  "ha  a  tanacsok  koziil  orszagiink  lorvenye. 
szabadsiga,  decretumai  <*Ilen  Talarnelyik  leikiiMmeret^t  nem 
tekiiitven,  veszedelmes  es  arlalmas  tanacsra  inditana  a  feje- 
delmet,  comperta  rei  veritate,  kedvezes  neikiil,  afiele  tiinai-sadc')! 
pro8cripti6val  es  notorius^s^fCgal  biint&s.senek  meg.  A  tandes- 
i^ndek  kivul  is.  ha  kik  masoknak  veszedelmere,  liazank 
szabadsaganak  romlasara,  arlalmas  es  torvenytelen  dolgokra 
val6  tanacsokar  adnanak.  azokat  az  eg^sz  tanaesnak  meg- 
Henleni  tartozzek,  kik  is  a  feljebb  n»egirl  poenfival.  modo 
pmemis^o,  btinleltessenek  az  or3zagl61,  comperidltalvan  a 
doing.. 

Minthogy  pedig  az  A.  (1  2.  R.  1.  cz.  6s  4.  Ht.  1.  v.zim 
12.  azikk  szerint  a  felsegsertesi  porr)k  biraja  az  orszaggyH- 
^.  invabba  az  A.  C.  3.  R.  9.  cz.  szerint  a  szamUzetes 
banletesei  az  orszaggyOles  mondja  ki,  a  lanacsurak  es  min- 
*^en  fejedelmi  lanacsado  az  erdelyi  alkotmany  szerint  a  feje- 
tJelemnek  adott  minden  tanacsukert  6s  igy  a  fejedelemnek 
"rszagos  dolgokra  vonatkozo  minden  cseiekmeriyeierl,  a  meny- 
oyibeo  abhoz  hozzajaniltak,  az  orszagt^yfil^sriek  biinletOjogi 
felelfisseggel  tartozlak. 

Ennek  jogi    ervenyel   az   sem    valtoztalta    meg,    liogv 

Erddy  a  magyar  kiratyok,  illet^leg  az  ausztriai  haz  uralma 

alit  keriill:  mert  a  [^eopold-fele  diploma,  inely  fejedelmi  ktU- 

Mv^i  jeiieg^vel  birt,  az  erdelyi  tOrvenyeket  —  az  aranybulla 

ellenaila.si  z^radek^nak   kivetelevel  —  s6rte(lenul    fenlurtoUa 

^  a  lanacs   batiisk^r6t    meg  nem  valloztatta.  A  mint  Dosa 
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Elek  raoiidja:  «a  felseges  kiraiyi  fCkormaoyszek  (guberniuni 
regium)  ugyaois  most  epen  az,  a  mi  hajdan  a  tanacsrend 
volt:  a  Leopoldianum  diploma  4.  pontja  szerint  a  tanacs- 
rend azon  lialaskorheo  hagyatvan  meg,  melyben  az  a  feje- 
delmek  alatt  volt,  s  kovetkezdieg  uf?yanazon  kdteleztetesek 
alatt  is  maradviin;  es  az  1791 :  22.  czikk  ezen  szavai  szerint: 
•legali  gubernii  renu  auclorilate  Diplornate  divi  Iniperatoris 
Leopold!  I.  roborata»  a  iiioslani  gul>ernium  a  Ijeopoldianum 
diplomaban    megerdsiteltel    ugyanazonnak  nyilv(infttalv4n». ' 

Kzekbol  lallmti).  hogy  a  felelGs.seg  elve  az  erdeiyi  alkol- 
aianyl»an  tily  kovelkezetesen  volt  kereszttilvive.  mint  sehol  a 
coDlint^nsen  ahhan  az  id6ben. 

Ehhez  jarult  ra6g  az  is;  hogy  Erdelyben  nemcsak  ;i 
tanacsurak  valaszt^sand),  hanein  minden  foliszlviselo  kiren- 
del^senei  is  dcinl6  szerep  juloti  az  ors/aggyOles  valaszlasa- 
nak,  elannyira.  bogy  in6g  az  ausztriai  b(^zb6l  sz^rmazo  feje- 
delmek  alntl  is  a  valasztasi  elv  voU  az  uralk(>d6  minden 
hivalal  hetrill^senel. 

A  fejedelem  a  valasztolt  tiszlvise!6ket,  ha  mar  megerd- 
silletlek,  a  vilaszlok  megegyez6se  nelkOl  hivatalukl6l  el 
nem  mozdithatta  (C.  C,  2.  R.  I.  cz.  U.  p.),  s6l  helyettesl 
sem  nevezhetelt  ki.  kiveve  a  kincsiarnoksagra.  (C.  C  2.  R. 
1.  cz.  18.  p) 

Az  erdcIyi  alkr^tTriany  pzerint  tehjit  az  orszaggyOlesnek, 
illetOieg  a  netnzeLuek  a  J'ejedeleni  meliett  oly  dont6  szerepe 
volt  az  allamijgyek  intezeseben.  hogy  aniiak  p^irjal  mon- 
archikiis  alkolmanyban  alig  talaljuk. 

fe  ez  volt  szerenc^c^je  a  magyar  alkotinanynak.  Men 
lia  Magyarorszag  alkotmanyanak  vedelmeben  nem  lama?z- 
kodhalik  arra  a  fiiggelkm  Erdelyre,  mely  nemzeti  fejedelniei 
alatt  a  magyar  atkotmanyos  szabadsagnak  inlezmenyeit  tovabl 

'  Dosa  Elek :  Erddlyi  jogtudomdny.  I.  f>4.  1. 
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fejiesztelte.  arra  az  Erdelyre.  a  inelyben  az  allamaikoto  neni- 
zet  ttJrtenelmi  hagyomanyainak  ugyanazonoss^ga  mellett  a 
iiemzeti  egyseg  erzulele  es  a  rneleg  erdeklOdes  Magyarorsziig 
sorsa  es  jovoje  iranl,  az  elszakadas  utan  seni  veszetl  ki ; 
akkor  a  kiilfoldi  hadaktdl  megsz^lott,  uralkodomak  nemze- 
li>tlen  e-s  absolutismusra  lorekv6  polilikaja  allal  elnyomott. 
a  Uirok  hoditasok  kdvetkezleben  teriilelileg  is  tetemesen  meg- 
^•sonkHoit  Magyarorsz^g  mir  a  XVII.  szAzad  elej^n  beadla 
volna  derekal  es  alkolinanyAt  elvesztve.  szabadsagiil6l  meg- 
fosztva,  erejeben  kimeriiive,  feladta  volna  az  ^ilami  6n&]i6- 
s^  eszmejet,  a  n^lkill,  hogy  ':sak  egyszer  ia  megkiserthesse 
igenybevenni  a  fegyveres  ellen^ll^s  jog^t. 

Mert   a  passiv   ellenAllar^.    melyei  a  neinzel    a  megy6k 

altal  300  even  at   kirejtelt.    alkalmas  volt  ugyan  arra,  hogy 

nebany  even  Al  megakadalyozhassa  az  Onkenyuralom  letesf- 

les^t,  de  ha  Jd6nkiiiL  a  fegyveres  ellen^ll^si  jog  alkaimazdsba 

velele  meg    iiem  akasztotla  volna   az    auszlriai   hazbi')!  val6 

uralkodok    nemzelelnyomo    polilikajanak    keresztiilvitelet    ^ 

neni  elesztette  volna  fei  idOiikint  a  nemzetben  a  regi  harczi 

(licsoseg   emieket,   s  nem  teremleU  volna    szabadsagh6sokel. 

mint    Boc^kay.    Betlilen.  Wesselenyi    6s  larsai.  a  R^koczyak 

^  masok:   a  nemzetbCl  vegkep  kilialt  volna  a  nemzeti  on- 

\udat.   az  alkotmany  es  szahad^ag  iitatu    vagy  es  az  allami 

5nall6sag  eszmeje. 

A  szerencs^s  vetetlen  azontian  ugy  alakUotta  a  dolgok 
f^^ndjet,  hogy  a  mire  az  auszlriai  haz  labal  Erdelyhen  is  meg- 
^Plelie  es  Magyarorszagol  ezen  lamasz^t6l  is  niegfosztotta. 
akkorftra  a  torok  is  megszUnjek  f6lelmes  halalom  tenni  6s 
3J  europai  helyzet  is  megkonnyitse  a  magyarnak  aikotmanya 
^^Imeben  vivoll  neh6z  harczait. 

Az  1687.  evi  lerrorizait  orszaggynlfeen  ^  alkototl  2.  6s 

'  V.  o.  szerzdDek  <Uagyarorszag  kozjogi  viazonya  Ausztri&boz> 
«=2tafl  mav^l.  62.  1.,  66.  L 


M 


190 


BUrS   A    HACTAft 


ii.  L-cs.  idiDOodta  «z  eta68E&ldllflep 
easel  flaembeD  a  kirtJy 


civcL  a 


Aiig  van 


kiaMndraac  Trilm*ftH  jug 


fiWdfi 


tdrrenfas  jogalepol  a  mar 


fioRvrngani  keadett    baf?T 
tartott  jogal  \iseaaaaaexze. 

A    II.    Kak6czy  Fereocac 
harcz  egyik  C&okat  efieo  az 
es  a  DBBael  Mbel^nri 
lag  ettdroh  dlenaBasi  jogban  kereste. 

Az  1711.  «Ti  snUnati  Mb^nek  eifo^dasa 
faao  az  1687.  ^  4.  iflrwinycjJkk  tflrvfunesaCi 
ktHA  MfeztetTot  a  fi^edelen  feSdOtanq^teek  ebe  Allald 

idfilfii  keadre.  faasoaltei  mis 
aJkotmanmak 


aiEyik  alapetrel  ke|teu- 

A  kiraJr 
de  a   kiral? 


IS 


etve   t«bia  ki  vok  noodra, 
€b   a   kiralvi 


anuggpA6s  eldU  vak)  feMdsaese 

elv  ti  tacreny    aJtal    kunondatoa 

a  idgi  ldrftey«k  atatpfto   a 

saen  184&ig  nem  erv^nyesah 

a  konnuiTzatni  liefolyisukai  ] 

Urn  ana  voltak  ttteha,  bof^^ 

pMMHWHiAk  s 

iBonaanyzaital 

Uaigyahiiaba 

nnk  fflcp  n^n 

vw  volL  inert  as 


az  altaL,  hogf  esen 
aem  aa  altal,  lio«r 
viMel«tt  vokuL  eg^- 

es  pasz- 
fcieilfDak    fel- 


Efcyettea  fiagyverak  a 
as  voh,  bogy  a  kindyi  pix^Msitiok 
iroaafcnrti&k,  a  mtg  serel- 
Gz  attadiaii  ageo  g^doge  feg\- 
Bwkw?n  az  vok.  hogf  a  serel-  - 
mek  orvosksa  inag^gfrtctctL  de  a  aunt  a  kiralyi  propositioia 
le  voluk  Urgyaha  4b.  a  kiraxu   ad6k  wm  voltak  sxavazva 
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iz  orszfiggyliles  feloszlaltalott  es  a  serelmek    nem    orvosol- 
taitak,  s  minden  maradt  a  regiben. 

Kz  azonhan  a  lelelSsaeg  alkotmanyns  alapelvenek  I6te- 
zeset  sem  Magyarorszagrfti,  seiii  Erdelyben  meg  nem  sziin- 
tette.  ervenyben  volt  az  dsldsk  6ta.  csupan  alkalmaztalasa 
szenvedetl  kesedelmel. 

Az  1741-ik  evi  orszaggyQiesen  a  liszai  megyek  kerQieti 

iil^in  egy  javaslal  kesziiU,  mely  szerint  a  kiralyi  helytart6- 

tan^cs    elldrlendd   6s  az  dpszes  magyar   Ogyek  intez^se  egy 

tiszlAn  magyarnkbdl  all6   s  idegen  hefolyasKtl    fiiggetlen  mi- 

nislenurnra  bizassek.  ^    Arr6i,    bogy    ezen    luggeljen   magyar 

mimsterium  felelfis  lett  volna  az  orsz^ggyQlesnek  vagy  sem. 

a  fenniaradl  emlekek  nem  nyiijtarak  felvilagosilast,  de  abbol 

a  koriilmenybol.  bogy  a  javaslal  Magyaror^rfzag  ^llami  ktilon- 

allasdnak  es  annak  biztosiiAsa  czeljabol  lerveztetelt,  bogy  a 

magyar  iigyek  intez^sebe  idegen  elemek  ne  avatkozbassanak, 

arra   lehel  kiwelkeztetni.   hogy  ezen  minislerium  az  orszag- 

J?vQl6«sel  .szemben  sxamot  adni  tartozoll   vuhia  safdrkod^s^- 

f6l.  mert  ellenkez6  esetben  szervezes^nek  semmi  ertelme  sem 

t  voina. 

Hiszen  epen  az  volt  mindig  a  panasz  orsz^ggyQleseinken, 
hogy  a  serelmek  nem  orvosoltalnak  ^s  tOrv6nyeink  vegre  nem 
f^HjUitnak :  ha  lehat  a  mintsterium  feliillfl^sa  allai  veltek  a 
'^ndek  ezen  bajl  megs'^'-iintt^frii,  nem  kepzelhell^k  azl  mas- 
'^eoi,  mint  a  minislerium  felelGssetelele  allal. 

Hiszen  mAr  Eszterhazy  Miklos  nadornak  1637-ik  evi 
^l^kirata  12.  ponljaban  -  erinlve  van  azon  esznie,  bogy  a 
1^  kormanyzas  os  a  torvenyek  sikeres  vegrehajt^sa  erdek6- 
^n  a  kiralyi  kormany  felel6sse  teend6.  mert  hiszen  a  most 
emiuetl   czelb6l   H.    UldszW    l<)rv6nyet   (1507.  #vi   8.    l.-cz.) 


>  Salamon  F.  kisebb  t6rldneti  dolgozatai    103.  1. 
'  Salnmon  F.  kisebb  tOrt^neti  munkd.i.  419—20.  1. 
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akarja  az  emlekirat  megujittatni :  de  valamint  nem  Oltott 
testet  az  Eszterh^zy  nddor  emMkirata,  6pen  ugy  nem  valo- 
sutt  meg  a  tiszai  megyek  1741-ik  evi  javaslata  sem. 

Az  1848-ik  evi  eur6pai  esemenyek  hatasa  alatt  azon- 
ban  a  kir^ly  tanacsosainak  es  a  fdkorm&nyszerveknek  felelos- 
sege  nalunk  is  megval6sult  6s  vil^gos  torvenybe  iktattatolt. 
Az  1848.  6vi  III.  torvenyczikk  feiallitotta  a  fuggetlen  felel6s 
ministeriumot.  annak  az  orszaggy  (il^s  elOtti  felel6sseg6t  ket- 
segbevonhatlanul  kimondotta;  es  most  a  magyar  alkol- 
m&nyban  a  f^edelem  felel6tlens6g6nek  elve  mellett  a  kiraly 
tanacsosainak  6s  fdkormanyszerveinek  ugy  jogi  feleldssege 
szab&Iyozva  van,  valamint  a/  alkotmanyos  gyakorlat  es  egyeh 
I'ljabb  torvenyeink  seg6ly6vel  a  kormanynak  politikai  feleifis- 
sege  is,  elvben  el  van  ismerve. 

Dr.  Ferdinandy  Geza. 


AZ  AESTHETIKAI  fiRZfiSEK  PSYCHOLOGlAjA. 

—  EIs6  kflzlemeny,  — 


Az  aesthetikarol  altalaban. 

A  phUosophia  fogalma,    (eladata,   szerepe  es  viszonya 

*  Wbbi  tudofniinyokhoz.  b^r  sok  hasztalan  vita  es  sz6szapo- 

nias  largyit  kepezle,  azt  hiszem.  ma  inar  kerdes  (ar^yat  nem 

*'^pezheti.    A    philosophia    nem    specialis    tu<iotniiny,    haiietn 

'^k  a  tohbi  speoiaiU  Uidoniany  kiegeazitoje^  egyhefoginidja, 

■^JegteUi  olt,  hoi  hezagot.  rest  hagyotl   a  specialis  kutatas. 

^^rmeszelesen  minditi  a  kikutatott  eredrnenyekkel  egybehangzo- 

'^g  es  i^ohaseni  ezeklOl   fug^etlen   6n^\\^   magyarazaltal.    [It 

*utaia5  belyett,  mely  a  tObbi  specialis  tudom^nyok  feladata, 

**^«gyaraz    a    mdr    meglortenl    kutalAs   kesz    eredni«5nyeinek 

^'apjAn.  Masreszl  egyiiefoglaija  az  os^zes  tudonianyok  ered- 

'^enyeit  egys6ges,  lialalinas  rendr^zerhe  s  iparkodik  az  egesz 

^a]6s4g  igaz  kep^t,  egyseges,  rendszeres  vilagkepet  adni.   Ut 

^  kutalAs   helyett  egybefoglal.  eg6szsz6  kapcsol,   rendszerbe 

alkoi. 

Vilagos.  bogy  a  rentemlitett  kiegeszi'td  tevekeoys^g  rain- 
^'8  esak  bizoriyos  kikutatott  erednienyekre  iranyuliial.  Ilye^- 
^^yt\  eWonatkozva,  nem  is  letezhetik.  Csak  valamit  lehet 
**ege8zileni.   £s  az  emberi  szellem.    mikor  6nill6ari,    fiigget- 
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leniil  etmelkedelt  a  ler,  id6,  erO,  ok,  lelek  ^  egyeb.  a  spe- 
eialis  tiidomanyok  iiiaKvardzatlanul  haKvotl  tbgalmairo].  ki- 
ege:»zit6  munkat  akarl  vegezni.  a  kieg6szi(end6  anyag  ismerele, 
de  m^g  fsak  igazi  ludomanyos  szeinlelete  nelkQl  is  Cz6llalao 
munka.  eredmenyek  nelkiil  A  kiegesziles  csak  ismerl,  j6l 
atertett  s  eg^zen  magunk^va  tett  anyagon  tdrteahetik.  Ezert 
ininden  jozanabb  b6lcsel6.  ki  l^nyleges  eredm^nyeket  mula- 
lott  fel,  nem  az  elmelkedesen.  nem  a  kieg^f^zilesen,  hanem 
^pecialis  tanulinanyon,  a  kiegt-szitendo  kutatasi^n  kezdette 
raunkajat.  Taliifobb  peidat  a  modern  leleklannal  uem  adha- 
tunk.  Tekintsiik  rsak  peldaiil  Wundl.  Fechner.  Taine  ez  iranyd 
tnunkalkodusal.  Wundt  a  physiologia,  Kechner  a  physikus 
iiiathemutiku,  Taine  a  ti>rl6rielem  e^  ethnograpbia.  ez  egycdi 
psvi'hologiak  specialis  kutatasari  kezdte.  Igy  vagyunk  a  szep 
pbilosopbiajavat,  az  aeslbelikaval  is.  Itt  is  tdbb  irdnyii  !?pe- 
cialis  kulatason  kezdheljuk.  azokon  I.  i..  a  melyek  tdbb- 
kevesebb  kapcsolalban  vannak  az  emberi  elrae  ae^thetikus 
tevekenys^g^ve),  igy  lebet  a  speolalis  kulal^s  e  teren  physio- 
logiai,  l}sychologini  es  hMorikuH.  V.  h^rmas  feloszlassal,  a 
historikusba  beieertve  az  etbnograpbiait  is,  azl  ]ii.sz.szuk.  ki 
i.-i  tiiprdf^lliik  a  szep  sper^lalis  kulnlasjit. 

Ilogy  a  szep  physiologiai  kutal^»  t^rgydt  kepezheti.  ma 
sokkal  kevesbb^  szorul  bizooyilaara,  mint  r6gebben,  tnikor 
akadl  oly  aesthetikus  is,  ki  a  sz^p  6rz6ki  alapjil  egyaltalan 
tagadta.  Plato  csak  a  neni-erzeki  ideAkat  tekinlette  szepnek. 
s  Hegel  is.  hhv  az  opzekiti  alsugarzO  eszfnet  iaila  szepnek. 
csak  a  kdlteszet  kQlalakjaban.  a  rhythmusbaii  lalalt  ^rzeki 
illatot  (der  ersle  und  einzige  sinnlicbe  Duft).  Magarol  az 
erzeki  kellemesrOI,  az  erzeki  szepr6l  alabb  logunk  ^^zolani, 
itt  csak  r&  akanink  mutalni  a  szep  tbgalinaban  rejlo  physio- 
logiai elemre,  a  sz^p  physiologiai  oldalira. 

Ha  a  szep  moghalamzasain  vegig  lekinti'ink,  ligy  hama— 
rosan  ket  nagy  csuportra  ki'iiontthetjijk  el.  Az  egyik  a  sze] 
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objective  fogja  fdl,  absolut  volt^t  hirdeti.    A  masik  suhjectiv 

s  r&mutal    a   S2ep   relaLiv    elemeire.    Az  ohjecliv  felfo^^s   a 

regiblj  s    mondhatjuk    metaphysikai,  a  subjecliv  az  ujabb  s 

a  crilicismus  szulotle.    E  subjecliv   felfogfts   miir    I.ocke-n4l 

feltaldlhal6.  s  elesen  nyilatkozik   Kantnal     Nem    akanink  itl 

bosszas  metaphysikai  nezeiek,  v^Iekedesek  biralataba  boL-sai- 

kozDi  ij  azert  vjsak  Knntra  hivatkozunk.  mint  a  legrmgynbbra. 

Kant  haroni  mCiveben  loglalkozik  a  szeppel : 

De  mundi  sensibilis  atque  intelligibilis  forma    el    prin- 

dpiis.    1770-ben    larlotl    tanari    ertekezeseben   a   lert  s  idol 

katatva,   kiinondja.    hogy  e  kett6  subjecliv  szemlelet  s  nem 

ohjecliv  valosag.  hogy  ler  s  id6  rsak  erzekis^^unk    forrnaja, 

mai  nyelven:  erzekleleinknek   rendje.   rendezesmodja.  elren- 

dezese.  Kant  esak  ennyit  niond,   de  ebben  asiraja  van  azon 

gondolalnak,  hogy,  ha  a  I6r,    id6  csak  erz6kis^unk    formal, 

akkor  az  e  ler  s  idOben  megjelenfi  sz^p  szinten  erzeki  valami. 

l^galabb  mi  ezt  oil  olvassuk  gondolalban  a  lanari  erlekezes 

utolso   ^zavai    utan.    mint    elmaradhatatlan    kovetkezmenyt. 

Ehljeii  lehat    Kant    voltak6p    a  szepKJl    nem  is  .szol.  minda- 

<nellelt  fontoa    kdvetkeztelesek    esiraja    leledzik   ez  erlekezes 

roely^n  a  szepre  vonatkozolaK. 

Tenyleg  a  szeppel    foglalkozolt   a  mar  1764-ben  meg- 

^^cni  ertekez^shen :   Ober  das  Schone  und  Erhal>ene.  mely- 

^^k.  mar  czime  Kant  aesthelikai  felfogasanak  lenyeges  vona- 

^^^  utal,  feltiinlelven,   hogy   a  szepet  es    fens^gest   egymis 

"^^Iletl    kiilon    l^tez6knek    s   nem    a    sz^p   lajanak  tekinli  a 

fensegest.  de  mely  mOv^^nek  t^nyleges  eredmenyei  benfoglal- 

^tnak  az  1790-ben  megjelenl  Kriiik  der  Uttheil^krafi  e\s6 

'^'^ben.  mely  eh6  resz  valosAgo.s  aeslhetikaja  a  /!^n«^phillJ- 

^phianak.    Nem   akarjuk    ill  napy  vonasokban    sem    ismer- 

^Uai  ez  aesthetikat,  c:sak  raulahiuk  nehany  letelere,  meiyek- 

®*t  figyaltalan  ill   Kanltai  foglalkuzunk.  T6bb  helyen  kiemeli 

*     szep   subjediv  oldal^l.    A?,   aesthetikus    itelet    mjndig    a 
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ktszea,  nen^-tet^zea  subjectiv  erzdsen  alapszik.  Bar  hang- 
sulyozza  az  allalanos  ervenvQt,  kimondja,  hogy  ez  mindig 
az  egyeni  itelet  Hubjeclivitasaban  jelenik  me^.  (Die  Allge- 
meinheit  des  Wohlgefallens  wird  in  einem  (leschmacks- 
urtheil  nur  als  subjectiv  vorgestellt).  Ime,  e  nagy  gondolkodo 
mar  aianyi  erzeare  utall  a  szt^-p  vizsgalalanal.  £s  az  tijabb 
uesthetikusok  iiimdinkabb  kiemelik  a  szep  erzesbeli  alapjat. 
s6t  mivoltat.  Csak  Lotze-ra,  vagy  Kirchmannra  uluhmk.  ki 
az  erzesl  a  szep  tarialm^nak  (Inhait  des  Schonen)  nevezi 
s  kinek  aesthetikaja  ep  ebben  lalaija  egyik  IQjeliemvonasaL 
A  naluralislak,  lermeszetluddsok  lermeszetesen  meg  inkabb 
s  egyedii]  az  ^rzest  hangstiiyozz^k  A  darwinistaknAl  s  a 
modern  Ludomanyo.s  felCogiisbatj  a  szep  nem  objecliv  valo- 
ijag,  sem  objectiv  lulajdonsaga  a  targyaknak.  csak  subjectiv 
erzis,  mely  bizonyos  tdrgyak  rdnkhaUisakor  tnibennmik 
e  hatds  eredminyekeni  elodlL 

Tehal  aianyi,  tehiit  6rze3.  Hogyne  kepezhelne  ez  a 
physioiogiai  kulatas  targyal.  S6t  e\s6  sorhan  c^ak  ezel.  Csak 
ennek  eredinenyei  szambavetel6vel  indiilhat  meg  a  l^lektani 
s  tortenet-neprajzi  kulatas. 

A  szep  physioiogiai  kutatasaban,  a  tpliysiologiai  szep* 
vizsgalataban  ktildiiosen  egy  u6v  magaslik  ki  a  tdbbi  koziil 
sez:  Helmholiz.  0  kutatta  el6sz6r  s  6  ismerle  fel  a  physio- 
logia  s  aeslhelika  hataros.  szomsz^  teriiieteinek  t'ontossagat 
3  6  vette  eiOazOr  szemflgyre  a  ludomanyban  e  mesgy^s, 
r^szbea  kdzds  ^idekeket  itirenzgebiele).  Alapvetd,  kett6s 
ir&nyu  munkassagarol  bSven  fogunk  sz6lani. 

E  phyaiologiai  kutala-s  vegsd  szalaival  mar  atnyiilik  a 
psychologiaiba.  A  *psycJiologiai  szep*  vizsgalatanal  Umet 
ktiliinoHen  egy  nev  emelkedik  ki  alapvetfi  munkass&g  6rde- 
m^vei:  Fechner  Guszidv  Theodor,  kinek  egesz  uj  Fejeze- 
tekel  koszdnhet  az  aesthetika. 

A  ldrt6net-neprajzi   kulatas,   ez  az  id6  es  helv  szerioLrf 


Az  konmrntutt  ttuztstK.  p»ycmoi.imiaja. 


egv^fi  fSfi^alBgitt  ientnte.  as  «lOl>l>iv«»l  gluten  s:ti>ro& 

Miod  a  harott  irttiyu  kuttt^H^  iiuluvliv,  h  leuvekM. 
as  efves.  kaldofe  lapasztalati  esetekbol  \\*n}uk  el  ^i  alia- 
lanos  erv^nyfi  eieToeket:  a  lerai^aaeti  Uirveuveket,  vM^y  kiW- 
es  jellemvonasokat  Kzt  a/  inducttv  ueslhetikai  kiitataal  erti 
Pechner  ts  a  die  Ae^ihetik  voti  i'nten  alatt,  sisiMiihen  a 
Schelling,  HegnL  sot  Kuntra  ertott  Aentheiik  von  iMtvH- 
Dal.  (Vorschule  der  Aesth.  I.  k.  I.  I'ej.) 

Az  utobbi  modsxer  k(»vt*t6i  csek^Iy  letnylent^s  eredme- 
nyeket  miilattak  tel.  s  azi  iiem  unnyira  dt'duetiv,  mint  iiikultb 
rendszerteten.  esetleKes  inducti6k  Otjftii,  Mu  uuhvatik  h  lent 
ismertetett  indnctiv  eljdrdsnak  van  If^fjoya  A  ssfft  fo(fntMi 
tisstd^dsa  csak  bevezet^ae  lekfif  m  iiif  kuttitiitittnk,  inelv* 
nck  vegezlevel  marad  lere  az  f^liiK^lkedt'sru'k  is  A  rf^i  ibkola 
rogaloiiirkg6da.saJ.  s'/OrazaltmsotfaldMii  )iely«ftl  ex  a  iudotmi- 
nyos  uesiheiikn  lo^Hlrna,  hz  a  j6v6  avHUielikd^. 

A  szep  mivolta,  foKalinanak  ko^<^  viK/ojiyu  u  j6  li  iga/.- 
hoz.  az  ernberi  elme  inQkOden^-nek  harinaH  iranya:  az  elliikuH, 
aestlietikus  es  tudomanyoH  tev^kony^'HK  kOrvoualo/axii  ke()6X- 

n^k  ily  aeslbetika  bevezei^el. 

A  kulata!^  elsO  k^t    ter^tj  nio;eoK  jelen  dolKOxatunk,   a 

physioiuf^ia  es  pHvebutoj^ia  loglaikozvau  a/  «^r/,ciiekkel.  E  I6rea 

termeBHi'teHen  nem  sKattatyokal.  liatit^iii  ttirvMiVHkel  ktfre&iink. 

u  mOalkotai'  es  eJveze^.  vavyi^r  itz  tyetsz  aeaihelikuH  muko- 

d««  iorvittyeii,  psychikdjdt. 

Ua  iTtetapbystkai  nei&etekr-6l  ^/.oiunk.  neni  <irv  akar  tenui 

>*  lurv^T  meltetl,  csak  illuHtrala^a  a  torvenynek.  melyel  mw^ 

*fz  vagy  a?,  itiui-  korvoiJaloKott  >ejtfeHtf  vagy  tinoni  itrz4^«t!  ko- 

*«kexl6bec. 
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igy  lermeazetesen.  6nalloan,  (liggetlenfll  tekintve  az 
aesthetikAt.  bizonyos  rn^rtekben  kivalik  a  philosophia  hete- 
rogen  tomegebol,  mint  kivalolt  mjir  a  Jelekian,  a  j>sycho- 
logia,  meiybol  mar  ismet  n6nii  reszben  kivalt  a  lelekpliysika, 
a  psyclio-physika. 

Kell  is,  hogy  mindezek  lassankial  kivAljanak.  Hajdan  a 
philosophia  «ludominy»-t  jelentetl.  :?  helerng^n  anyag^ban 
megvolt  c.-^iraja  a  mai  dsszes  tudomanyoknak.  Lassankinl 
kiv^ltak  belOIe.  ElSszOr  a  termeszeUudoniAnyok,  a  lAg  6rte- 
lemben  velt  physika  sznkadl  le  anyja  kebelerdl.  majd  a  jog- 
es  larsadalmi  ludotnanyok  s  a  tlieoh>gia.  Koninkban  mond- 
batn6k  mind  odahagyta,  s  a  philosophia  tnegmaradt  kiege- 
sz]t6nek,  egybefoglalonak.  miat  emh't^k.  s  neki  tulajdonitjak 
nemelyek  a  ludornanyokat  letrehozo  megismerfi  er6nok  s  a 
megismei'^s  es  forniainak  vizsgalatat.  Mi  azonban  azt  hisz- 
szQk,  hogy  lenyleg,  h&r  nines  kijelentve,  mar  r6g  elszakadt  a 
logtka  s  kOvetheli  az  ismeroMan.  a  t^noseobigia.  vagy  episte- 
mologia  is.  Ilyeii  6rteierntit>M  ma  a  pliilosophia  csak  gyfijtOszo 
a  logikara.  psychologiara,  gnoseotogi^ra,  ethikara  es  aesthe- 
tikdra,  mint  <philo.'<ophtai  discipliiiak>-rB,  holott  e  discipline 
egyesei  nagyon  elfltnek  egymastol  mind  modszer,  mind  ered- 
ni6nyek  dolgal)an.  I^ven  egy  r^sziik  termeszettudomanyi,  tapasz- 
talati  aiapon  k6ts6gel  kiz^ro,  positiv  tdrv^nyek  5sszegezese. 
mas  resziik  meg  gondolkodas-szab^lyok  vagy  erkoli»i  meg- 
gy6z6desek,  convenliok  biraiatos  gvQjlemenye. 

Hank  n6zve  az  a  f^,  hogy  a  r^gi  aesthetika  helyett 
korvonaloztuk  a  modern  aesthetika  kOret.  szerepet,  viszo- 
nyd.1  a  tiidomanyok  raindensegeben.  Belehoztuk  a  specialis 
kutala:st  az  elmelkedes  helyett,  a  «von  lliiteu>  induL-ti6jdt, 
a  «von  Oben»  deducli6s  elm^lkedeaek  helyett  TeltUk  mind- 
ezl  azert.  merl  erre  tanit  a  ludotnanyok  hatad^sa.  erre  infl 
sok  nagy  gondolkod6 

HCvebben    foglalkozlunk    ezekkel,    merl    mindez    csaM 
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^meli  kutatdsunk  t^telenek  jelentdseget.  a  szep  ^rzeku  et^es- 
'kyeM  alapjat. 

VegUi  inegjeKyezzilk,    hogy  e  taj6koztat6ban   adoU  fel- 

osztasa  az  aesthetikai    kutatdsnak    ^ajatunk  s  fd  kivalosaga. 

liogy  iiem  csik  sern  a  darwinista,  mer6  physiologiis  aeslhe- 

^ikudok  ((Jrant  Allan',    sem  Taine-ek    vagy    Fecliner-ek  egy- 

oldalusagaba.  megrnaradva    eirogujatlanu]  uz  atlalanus,  resz- 

^^hajlatlan  ^lUsponton. 

A  mi    most    mar   a    kutalas  e  hArmas  iranya  alapjan 

f*?'epult  ludomanyrendszert  illeli,  mellelle,  a  liistorikus-elbno- 

^raphiai  kulatassal  kapcsolallian.  mint  rokontanulmanyok  sze- 

^pelhelnek  a  ki'il6nfele  muveszeiianok :  architeclura,  plastika, 

^f*-st€szeti  technika,  zeneelmelet  ^s  poetika,  a  kultJiilule  anyagi^ 

"JQveszetek  mQszabalyjiinak   e  cndificalioi.    de  teniie^zelesen 

"'itidezek  kfvijl  esnek  a  szorosan   veil  tudomanyos  aesthetika 

^ftreten.  A  ludoTnanyoii  acsliielika  t^rgya  a  szep6rze>^,  meiyet 

^»«sgai  els6  sorban  pbysiologiui  es  psychologiai  tekinletben  a 

^sl    kOzelebbrOl  aesiheUkai  aesUieseologldnak  nevezbetn6k; 

"^^s5odsorban  vizsgiija    valtozalaiban.    a    kulonf^le  korokhaii 

^     iiepeknel  s  ez  az  aeslhetika   archeologiaja.  a  szep  iorte- 

"^t*.  a  muiorteneA,   s  a  szep  eihtwgrnphidja:  az  aesthe- 

(lAroi   folklore.    Ha    aeslbetikai    tudtmi^nyok    gy(l,j(6nevevel 

^lOnk.  a  kuloiifile  muveszeUanokal  is  hozzaleheljak  ezek- 

hez  fijggeiekiil. 

A  mi  pedig  e  kutat^s  kezdet^re,  a  pbysiologiai  alap- 
^eicsre  vonatkozik.  a  szep  erzcki  voltal  illet6leg  erdekes 
^^'ialekui  jegyzem  meg.  hogy  ep  Hauingarteri-nal,  az  els6nel, 
i^i  e  szot  basznaija,  az  aesthetika  az  6rzeki  megismeres,  az 
^i"5:eki  szeml^let  Uidomjinya,  szemben  a  logikaval,  a  ezellemi 
^^gismere.s^vel. 
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Az  aesthetikai  ^rzdsekrSl  41tal4ban. 


Az  6rz6sl  aokfi&le  ^ondolkodo  sokf6lekep  hat^rozta  meg 
s  BQ^giB  mindig  inaradt  benne  valami  titokzatos  elem.  mely 
ingerelte  a  szeilem  ludasv^j^yat  s  a  kutatas  uj  meg  lij  targyiul 
szolR^lhalotl.  Az  elvonl  spoouJaliv  gondolkodok  elmondtak 
a  kuls6  belsCtilesenek.  a  kulvilag  es  belvilt^g  kapcdolalanak. 
Mindez  mond  valamit.  de  korantsem  hatarozza  meg  az 
erze-s  lenyegel.  Hogy  ill  azonhan  csakugyan  a  kfifvHdg  ha- 
tdadrol  van  szo,  uz  individunliis  vUd^okra.  erre  nezve 
erdekes  illustr^lo  adnl^k  a  magyar  nyelv  erzes  szavanak 
elymtinja,  mely  kelelkezesevel  6p  a  kijls6  vilag  erinlesere  ulal. 
A  kidvilfiy  haidaa  bels6  vilagunkra,  mondhatjuk  realisabb 
nyelven,  idegrendazerUnkre^  mert  tesllinknek  ez  a  szerve 
van  hivatva  ily  hatAsok  felvetelere.  lU  kutatas  largya  lehet 
a  h(dds  es  as  idegretkdszer  s  ennek  mukodA^te.  A  kQlvil&g^ 
a  It^lezfi  valosag,  a  mai  tudomanyos  felfogas  erielmeben, 
uyugtaban  nem  hathat  reank.  Kz  nagyon  is  termeszetesnek 
latszik  ma.  s  megsem  olyan  magatol  6rlhel6d6  —  valami  <pe- 
cialis  esetekben.  A  targyak  is  peldaui,  inelyeket  nyugtokban 
l^tunk,  csak  bizonyos  raolecuiaris  mozg^sok  folytan  Iathal6k. 
A  kaivilag  hatasa  6p  valtozdsaiban,  mozgasaiban  van.  Csak 
a  valtozo.  a  mozgo  valami  hat  reaak,  legyen  bar  e  mozgas 
akar  tomegi,  ak^r  moleeularis.  Mi  csak  vdltozdsokaL  mos- 
gdsokai  fogunk  fel,  am  ezekkel  ugy-ahogy  megismerjijk,  leg- 
alabb  megismerni  v^ljuk  a  targyak  letez6  val^isag&t.  Innen 
termeszeles.  hogy  csak  az  letezik  reank  n^zve,  a  mi  reAnk 
hat^ssal  van.  Volt  id6,  mikor  sok  emberre  n^zve  a  viilamos 
szikra  es  altalal>an  e  specialis  moieculans  er6  nem  16tezelt. 
vagy  csak  ulyan,  a  maitol  elter6  eg^z  mas  lelfogasban, 
milyet  az  egbolt  czikaz6  vonalai  adtak. 

Az  idegrendszer   e  mozgas-lmt^sokat  vegkeszulekeivel  M'^ 
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nelyek  bUuayos  ily  baiasok  irant  er^ekeuyebb  alkolusUak, 
bizonyos  egyoiiialiisa^baD  tokozza,   azaz   m^aX  ma- 

Dtere  erezhetobbe  teszi  s  eltovabhkt.ja  hi/AMiyos  kO/pitnli 
aCTTbe.  hoi  mmden  ily  tnoz«as-hatas  valamely  agvsejlben 
v^et^r.  Az  idegrend^ec  tehat  mil  t&os  a  luuxgas-batuhimlV 
Bizonyos  idejjmoIecuUris  inoitj^assA  alakitjit.  Tehul  nem  f.»u» 
pan,  liogy  osak  mozgasokat  erisunk  meg,  Imiiem  m^g  magu 
az  enses,  a  teslnek  a  klUs6  hutas  kdvotki/telHMi  ttluallolt  alla- 
pota,  miDt  a  regiek  nn\r  dcliniilltilk  hz  erzM,  ez  az  allapot 
is  mozgiis.  Nem  is  lehH  iiuim.  Allu|ii*lai  rnuk  vAllti/uhailian 
lehetnek  a  testnek.  ertv*-'  u  klJimjbo/.i>  aliupDUik  altttt  a  k))- 
lonbOzd  ^rzeseket.  A  tiiozgdn  6s  6rz6:i  biitunyott  lekintutben 
azoDos.  A  kUlvJiag  nnozg;l^a  bennenn  enea  lesz,  az  eu  &rze- 
ssein  pedig  csak  'u\^r<m(iHzevem  mole<*iiliiris  valtozusu.  moz- 
gasa,  oiuokdja.  Rrdekei?  p<>ldu,  tJietv*^  udal^k  erre  n^;£va  a 
frauczia  mouvement  sz6,  mely  er/^-^t,  ino/^aj»l  egy»^elTe  jelenl. 
A  ked^lytuoKgaiom  litb. . .  .  n^iiiik^p  a'/Aiiim  iiieinldUidiiuk 

Milyen  lebel  az   er2«e,    elt<^kuitve    aiu»t    'piauUUUv  e.-< 

qualhatiir  kflkSfibfl^gekt^l ?  Kegen  felisoieH  ke(  faja  u  k^e- 

^  hBlietneUe^i.  Ezekrdt  i«^6lva.  b<>vebbeii  kell  foglulkoz- 

Grant  AU€ui    *  Phytfiologiaji   AeMetics*    luUvevd. 

(Deiy  ep  az  ersetst  reszi  alapuJ  ^  triuiidbatii6k  a  uiei*6  ideg- 

Qgaiau  iUapotokbbl    magyarazza    az   aerttf»etikut^  a>OkOd^. 

UrafDK  .Agostunk  aesttietikai  elOad^-.aibun,  uuitUek  Heuda?^- 

ree  flrtptoin  cziiniii«l  lattak  vilagot,  mvnr  luooinauyub  kOrAl- 

(fikiot^MeJ.  de  aokasor  alig   taialo  t&zelleuie.-^  paradoxoookkal 

fKffktak   ctafolni  e   phv^joiogiai   ae^^lUetika    i^U^lett     Mi  iu 

^■■k  Giant   AUan-nat    fuglalkozlialuuL    S/.eririi^    a  keU^iuet^ 

^  a  k^Bcmrtton   «rze&.  az  ^Ivezei    ^^   rajdaiom    kap<:(9ulatoe 

*t    nenreset   Jeotartasara   te    8;&a((onUi4iira    inUkOdO    i!Z«Llal. 

^in^l  »qgfeiekR»b  «re  iiezve.  uiiuel  jubbau  eidt?      1   :     x.v>t. 

E^"   " ^'^'Wrtrtbb.  auoal  imKyobl*  az  ^Jv<r^«t  p  uni^-  i>of* 

ittk  a  ca^Udik.  aiuial  kaiteawUopetR/.  aiiaal  luiKyobb 
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a  fajdalom.  Minden  inttkodes.  meiyiiek  cz^Ijq  az  i^nfentartiks: 
nuinka,    rnely  e  czel   elerese   utdn   is  (art :  jdt4k.    A  j4t6k 
f^nnyilien  czeltalan.  de  kiildnben  c;;^Ija  az  ^Ivezet.  FIzek  utdn 
kelfele  jatekot    kQionitoztet  meg:    a   nioz^zci  idegekel :   aciiv. 
s  az  erzdkel :    passsiv :  s  ez  a   passiv  jdidka  az  ersS  ide- 
gekuek  az  aesthetikai  er&4s.  Mindenesetre  rendkiviil  erdekes 
majiyarazjita  a  szep   erzesenek.  Czeltalati  jaLek,  de  melynek 
m^gis  czelja  az    elvezet.    Ime    itt    taUilkozik    Kant    erdek-, 
ha8tounelkiUisc{ievel  s  czelfogalma    hijdn  vald  czelsseru- 
segeveL  Ugyancsak  ifty  ^ondolkodoK  6'r/tiWe/*,  niikor  a  jalek- 
l)an    {Spiel),   niely    az    «er6k    (eny(izeae»-kent    (Luxiis  der 
Krdfte)  lunik  fcJl,  laUa  a  mHveszet  csirajat  (Ober  die  iiallie- 
tisclie  Erzieliuns?  de.s    Meiischen,   27.  Brief).  E  gondolal  ele- 
venedolt  meg  halarozollabb  aUikban  Spencer  Herbcrtnel  is, 
ki  jdi^knak,  •felpuleg*- nek  (superMu),  a   mQki'idt^ek  felesle- 
genek,  bizuiiyorf  UUteugesnek.   egyeilen  haszonl  nem  nez6 
mOkodesnek  iinvndta  az  aesthelikus  tevekenyfi^get,  mely  nem 
hodol  az  iitilitarianismus    elvetiek.    KUldnhen  a  szep    mivol- 
linak  e  vonasara  ramutatolt  mar  Arisioteles  *semmi  hcutz- 
not  nem  hajtd  tefszes»eye].  (irant  Allan  meghatirozUsahoz 
kOzel  all  Darwin  lellogasa,  a  mint  ez  *Az  ember  szdrma- 
sdsa   4n  az  ivari   kivdlds*    (Descent  of  man   1871)    bires 
kfinyv^ben  a  Szeperzek  czim  alalt  olvashato.  Darwin  is  mint     ' 
erzdidegeink  iermeazetebol  tblyo  tenyt  veszi,  bogy  bizonyos 
szinek.  lormak,  bizonyos  bangok  az  embernek'es  sok  alsobb- 
rendO  dllatnak    is   tetszenek,   masok    nem.  Pelddul  a  kolibri 
is  tarkii  targyakkal  okHf^ili  leszk^t.  De  a  «szeperzes»  az  Alia-     , 
lokn^l  tegirtkdbh,    mini  a    ^mdaik  nem  v^dhiloja*    -szere-     ( 
pel  <a  pdrzds  idejen*  az  udvarl^-  68  verftenyben.  (Descent    ^ 
of  man  I.  kot  111.  iejezet :  Szeperzek).  Az  elsO  enek.  a  kez-  — 
detleges  zene,  az  els6   disz   a    testen.   az   elso  szenvedelyes.^ 
hangok  e  cz^lnak  szolgillak.  A  test  szeps^ge  irdnt  val6  erze^^^S 
itt  ieli  alapjdt:  a  versenyben.   A  8z4perzes  s  a  nemi  erzei=^^ 
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kapcsolaia  physiologiai  tekintetben,  velemenyiink  szerint  nem 
csekely  erv   az    ily    felfogis    mellett.    A    physioloRia   szoros 
ftsszelijj^gest    allapit    meg   az    idej^rendszer  ^s  a  nenii  erz6s, 
sfil  a  uemi  szervek    kOzoll.    K^y  szerve  sinns    a  leslnek    az 
idegrendszerrel  ily  szoros  kapcjiolatban.  mini  ez.  Izgalma  az 
idegrendszer  izgalma  s  az  idegrend^^zer  izi^alina  legerdsel)ben 
rajla  nyilatkozik.  Ily  hatalmas  bel'olyasa  leven  az  egesz  ideg- 
rendszerre.  ennek  aesthetikus  levekenysegeben  is  er6sen  nyi- 
latkozik. De  hisz  maga  az  aesthetika  is  kieinelte  mindenkor 
a  ?zep  es   szerelmi    erzesek    szoros  kapcsolalat.    A   szerelmi 
€r2^k  lulnyomo  szerepe  az  ae.sthelikus   nrzesekben,  a  inO- 
alkotAsokban  sztnten  e  mellett  szol.  F']^deke^<  kapcsolatot  latunk 
^hapenhaufir-nek   a  nemi    szerelemrfil   sz6l6   elmelkedesei 
es  a  szep  erzes  kdzt.    Schopenhauer    szerint    a  szerelemben 
a  faji,  a  fajfentart6  dsztOn  a  kel  f6l  iltal  mindig  a  jellemzo, 
f^ji  typus   megalkotasara   lorekszik.    ezt    keresi.    Az  egyik 
t^  ep  a  hi^nyainak   megfelelO    kivahVsjigokat    keresi  es  sze- 
reii  a  m^ik  felben,  bogy  egyiitl  tokeleteji  faji  typust  alkcs- 
^snak.  Ez  megint  visszautal  a  nolfianusok  *tdkelete8*  sze- 
P*^  s  elOre  a  TaineAele  jell emzete^  ^zGpre.  Hisz  a  szerelmi 
^'•z^s  is  ontudallanul  a  faji  (ypiis  jellemzetes.  tokeleles  kife- 
'^fe6re  lorekszik.  Azonban    bikrmily    gyCnyorQ  gtmdolatsort 
''^diioiiuiik  meg.    b^rmily    mely  betekintest  engednek  ezek  a 
^p  erzes  titokzatns  vil^giiba.   s  barmily    ^rdekes  lalalkoza- 
®*^kkal  illuMraljiik  azon    elvet,  bogy  az  emberi  ertelern  tobb 
'>Walr6l  nezte  a  tArgyakat,  t6l>b  szempontbol  elven  abstracti6- 
^*l  nyert  Ibgalinakat.    melyek  k6zt  killonbseget    tenni    h^ny 
^zellem.  mily  munkavat    lorekedett.    inij;  vegre  bibb  oldalrol 
*^lalvan,  egybefolytak  azok  es  csak   egy  val6sag  mdsolatai 
**ik  bizonyultak;  —  rnegis  k^nylelenek  vagyunk  ahbahagyni 
'^  visszaterni  t^gyunkhoz  megjegyezven,    mire    itt  termesze- 
^^sen  tekinteltel    ligy   sem    lehetiink,   liogy    a   nemi   erzessel 
^*ftl6  kap(s<)lalbah4>zatalban  a   szepre   nezve   serami   Iealaz6t 


f»Mdif  romfZ  twgf  r4t  Ebbeo  UMtgrmo  mmd  a  jo  o^sBe»  vmasa. 
Ajda  kmmmm  Mtawt  M^er    A  aaip 

te  ■  rOt.  Ast  httsein  e  pfanaolesiu  rokon 

t.  i.  ft   fcellenie5(  volta   a  jonak   es   agOpack   cdcoeta 

faMBakfTcjiattket^  dCBen^lesaket  a  kcisoapi  ayeMiasznaiatban. 

lotabba  egyas  aaatedkai   rendsEerricbeo  <Hert>art.  (ireguss) 

nOt  ^^iny.    vil^Knexetekben    (a   gOrOgok    xoXoxotYaiKa-janak 

'  thikus  felfogasa). 

xirhan  tehai  az  ilyoi  haszonnal  nem  jar6  cz^l- 
lalaB  keDemes  erz^ek  Titlniinflk  a2  aestlietikai  eraesek.  Az 
Hff  aesihriikni  erzenekel  *SBep  ftrsesk  n^v  alatt  isinerjflk. 
A  tmt^f)  ihreek,  mely  szoszorris  erteln)e(x!n.  mint  erzek  netn 
I(*t62ik.  render  hasznalataban  a  fent  emiilett  szep  erz^sek 
irtinti  fog^konysagot  jelenti  Csak  kepiesen  mondhatlak  egye- 
rak  M96  «>rz6kni»k  ((ir^guss). 

Aeslhetikiii  erzesek  Ry0jl6  neve  al6  foglalj^  azonban 
rakan  az  aesthetikai  tevekenyse^  targyat  kepe*/6  erz^s^ei, 
pi.  a  s7pn»letol.  l^s  «'Hve  minden  rrzes  aesthftikai  tObb^ 
kcT^^ht)^.  Kkkor  pleonasmiis  a  kileje^^-s.  Loise  egesz  fej^ 
zelk^t  szent(*t  pnnek  :  Alle  lietflhle  gehoreD  dem  (iebie!  der 
A««hi»«ik  an  —  osrtmniei. 

Ax  6rz^  gyQ.i(6  n^ve  alat;  gyakran  igen  sok  mindeDl 
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ertenek    az   effvszerO    erzeklettol   kezdve   a    legbonyolultobb 

^rzetmekig.    Ezek  elemzeae.    tisztazdsa  6p  e  munka  feladala 

leisZ,  most  csak  fokozati  viszonyukat  adjuk  e  sorban  :  erzSk 

lei,  e.rzel.  ^zea,  Srzedem  vagy  erzeineny.   Mindez  beiine  fog- 

laltatik  ^yakian  a  helerogen  tarlalmii   gyQjl6(ernieszetil  erz^ 

s/.oban.  kulonosen  a  kozhasznalatban  s  kuliinosen  a  mi  nyel- 

vuukhen.  Az  erzes  a  fennebbiek  szerint    bizoiiyo.s  hatiis  fel- 

fogtiisa  idegrendszerilnkkeL  A  kdzveti'to  szerepel  az  ideg  emit- 

telt  vegkeszul6ke  jatasza:    az  erz6kszerv  s  ezzel  atterhetUnk 

az  erzekekre    CzzeJ    is  ugy  vajjyunk,    mint   az   ^rzessel,    ez 

•dlaissok  mindenl  foglallak  egyl>e,  Hrillal-Savarin  kiJlon  nemi 

^Jtikei   kuloDboztetelt    me^.    Masok    beszeliek   hely^rzekr6l. 

<'^  bar  altalaban  ma  is  csak  6i  erz^ket  kiilonbdztetunk  meg, 

a  ludotnany  szol  az  izom^rzelekrOI,  h6er/.elekr61.  szervi  erze- 

tfikrai,  c^enaesthelikus  6rzelekr6l  s  kdzerzelrdl.   Az  ul6bbiak- 

^^l  fonlos  HzerepukrGl  boven  fogunk  szolani. 

Az    oi    erzek    aesthetikai    6rt6ket   ep    az  adja    meg,  a 

''lit  fennebb  kiemelliink.  hogy  t.  i.  tinfentarldsunkra  oz6lz6k-e 

^3g}"  sem,  hasznot  hajtok-e,  vagy  sem?  Azok  leszuek  aesUie- 

tikai  erzekek.   melyeknek    dnfentarlasunkra    nezve   ei6moz- 

''j'olag  hatni.  nem  czeljuk.    S  iU  ism^l    erdekes    kapcsolalot 

^*i'ank  talaini  a  szep  e«  a  nemi  erzesek  k6zoll.  Azok  aesthe- 

"kaiak.  melyek  nem   6nfenlartasuQkra    ((irekednek :   de  ezek 

(lagy  reszben    olyanok,    melyek    fajfentartasunkal    czelozzik. 

^t^m  az  egyen,  hanem  a  faj  javara  Liirekedaek.   Az  egy^nre 

'^^^ve.  mint    szepen    fejti    ki    Schopenhauer,  a   faj   erdeke 

**ss2na,  a  s^zerelem  6»zt5neben.  mini  az  egyen  tflvezele  iQnik 

^®',  s  mint  ilyen  ingerel  s  mint  ilyenre  tdrekszik  ra  az  egyen. 

^  mi  az  bnfeniariaat  cze)z6  erz6sekre  nezve  tehat  az  egyin 

'^^iwina.  mondhalnok  a  (ajfentartast  czelz6kra  nezve  az  egyen 

^oeze/c.  Ime  oda  bukkantunk  ki  ismet,  hoi  Grant  AUan-nski 

''^ftziank.    czellalan  jatek,    meiynek  merd  czilja  az   dlvezet, 

^^'Ddez  ujabb  vilagot  vet  az'erzesek  hom^lyaba  s  azt  hiszem. 
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e  k6l  elemi  <iszl6n,  az  On-  s  fajfenlarto  6szt6nre  vaI6  visaza- 
menetel  va!6szin0leg  a  szeperzesek  legeredetibb,  kezdellege^ 
formaira  tapogat  vissza. 

TerjOnk  vissza  az  ol  erz^kre.  A  fennebbiek  alapjan 
mar  ket  csoportot  kiilonbaztethetOnk  meg  kOzottUk.  Az  egvik 
a  csekelyehL,  a  masik  a  nagyobb  aesihetikai  fontossagii.  Az 
elso :  a  lapintd.  islo^  szagld ;  a  masik  a  hallo  ^s  Idio 
erzek  csoportja.  Az  els61  also,  a  masikat  felsfi  ^rzekek  cso- 
portjanak  is  nevezik. 

Az  alsokat  jellemzi  az  erzekelend6  targygyal  val6  koz- 
velleti  erintkeze^ ;  mik  a  l'els6k  a  t^rgyakkal  kOzvetleDul  i 
nem  ^rintkeznek.  erzekelesiik  kosvetett,  bizonyos  mozg^sokra 
alkalma:*,  azokat  tov^bbilo  kozegek  j^tszszak  a  kbzvetitd 
szerepet.  Az  ais6k  jobbara  yyakorlaiktk,  gyakorlali  szflk- 
segletek  fedezes^re;  a  fels^ket  nevezik  ellent6lQI  elmeletiek- 
nek>  szerintunk,  helyesebhen  mondhatjiik  netncsak  gyakor- 
laiiaknak  s  a  mennyiben  f6resziik  van  a  kepzet-vilagkep 
megalkot^abaii,  erteltnieknek  is.  Az  alsok  ^resletik  onnut- 
ffUkai  is  ^rzekeles  alkalmaval,  a  fels6k  normdlis  s  eg^szseges 
kortjlmtinyek  kOzotl ;  nem.  Mindezek  alapjan  nevezik  az  also- 
kal  idanyiuknak,  a  telsokel  tdrgyiaknak.  Amazok  alanyiak. 
merl  kdzvetien  erintkezest  kiv£innak,  merl  az  egy^n  gyakor- 
lali sziiksegleteil  szoIgAljak.  mart  6reztetik  onmagukat.  Kme- 
zek  targyiak.  merl  kozvetett  erz6kel6sl  vegeznek,  men  a  vilAg 
kepel  jobbara  ezek  aikotjak  meg.  mert  nem  ereztetik  Onmagukat. 

Elktilonitesuk  ily  szigoriiun  lermeszelesen  nem  letejnk, 
csak  az  elso  kijlonbseg.  a  kozvetett  s  kuzvetlen  erintkezes 
Toltetlen  A  lobbire  nezve  pi.  a  fels6k  is  lebelnek  gyakor- 
liitiak  s  az  als6k  is  lehetnek  a  vii^gkep  megalkota^nak 
Ienyez6i.  kival6an  igy  van  a  lapinlasnal.  mely  a  szemnek  ^ 
nagy  ti^tnogatoja  a  terszcmlelel  megalkotasanal.  j 

Mi  f6leg  a  felsdkrol  fogunk  sz6lani.    Ezek  a  tulajdon — H 
kepi  aesihetikai  erzekek    Kozvetetlen   erzekelest  kdveteloeteM 


AZ    ARSTHETrKAl    ^.RZ^SEK    I>SYCH0L0GIAJA. 


207 


s  igy  lehetseges  ezekn^l^  mi  az  als6knal  nines  meg.  a  kere- 
kebb,  egys6gesebb  keperzekles,  mely  felid^zCdes^vel,  az  emie- 
kezellel  s  kepzelettel  b6  anyaKat  adja  a  mflveszetnek 

Neni  alliljuk,  bogy  a  tubhiekiiek  egyaltalan  iie  voina 
aesthetikai  szerepi'ik.  Nem,  csak  elei^y^nzoen  csekily  fon- 
iossdgu.  A  (riss  viz.  a  hOs  jiyuri  ej.  a  selymes  mohajjy,  a 
liobogo  kebel.  a  kandallo  meliell  ille:^,  a  viragillat  kellemes- 
s^et  nem  tagadjuk  meg.  Am  ezek  mind  jol>bara  nem  emel- 
kednek  felul  az  erz^ki-kellemes  kor^n  s  igy  a  mtiv^szelnek 
mkabb  segedeszkozeit  nyu,)tjak  csak. 

Czelunk  lehal  a  szep  erze^t  kelf^lkezes6l61  kezdve  viz.s- 

galni,  a  haidst^  az  ez   ddidezte    erzM  s  enriek  combina- 

Hint  ^  C4)mplic<dumail.   Ho^y  az  e^yszerii  ^rzfkletel  szinten 

meg  keil  vizKgalnunk   s  (?sak  innen    meheliink    lovaiih.  vila- 

(fos.  M^r  a  regi    Locke-I'^le   mondas:   Nihil  est  in  inlelledu. 

^nod  non  fuerit  ante  in  .sensu  e  metlett  szol.  Minden  lialas 

erjB^keinken  at  halhat.  ervenyesulliet  rajlunk.  Az  elme  tabula 

"•asa  Bziileteskor  s  minden    kesobbi    anyagat,  kepzeteit  erze- 

teifi  keresztQi  nyeri.  Osi  tulajdona  csak  ezek  rendezese.  se 

''endez^s    modjai    kefwzik    az    elme    lillalanos   sajAtossagait. 

*^Uilanoy  formail.  Alapjal  vete  e  jifindolatnak  Locke  Inquiry 

^^    Ihe  human  understanding  (1090.")  melyseges  mUv^ben  s 

''^'ejletle  Kani,  ugyszolvan  (blylatta  Laoke  nnmkajat.  a  Kritik 

'^^r  reinen  Vernnnl'l  (1781)  inelyrelialo  elmelkedeseiben. 


Az  aesthetikai  ^rz^stan.  vagy  a  physiologiai- 
psychologiai  aesthetika  alapterve. 

Kutal^^unk  targya  tehat  az  6ssze.s  aesthetikai  erzesek, 

''^^zdve  a  legegyszerObb  erzeki-kellemes  crz^kleltOl  a  leg- 
^onyolullabb  erzelmi  compIicali6kig,  mint  pL  a  Iragikus 
*^^zes  ikerparja.  TOrekvesDnk  aestiieiikai  crz^Mani  udni.  Ezt 
*''^jfik  az  aesthetikai  erzoaek  patfcholofjidja  alalt. 


^ 
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KT.   ACSTHETIKAI    £rz£sEK    PSYCHOLOGIAJA. 


Kutatasunk  beoss!ta?anal,  niivel  eddig  is  az  erzeki  alap- 
h6\  indoUunk  ki.  azt  hiszem.  legjobb  lesz  az  6rz6ki  felfo^a^ 
szennl  eliadulnunk  es  haladnunk. 

Eloszor  targyaljuk  a  felfogandot,  azutan  n  falfogdt, 
s  ve^fe  a  felfogdni  inag^t,  a  vollakepeni  erzest.  A  felfo- 
gandA  az  inger,  a  lelfogO  az  idegrendszer  s  a  felfogas  as 
Srzes.  Beleertve  itt  az  erzes  azoba  termeszelesen  az  evy- 
szerti  erzekleli6i  kezdve  a  legboiiyolullabb  6rzelnii  alla{>oio- 
kig  tarto  sort  egeszen. 

Az  inger  kulatasa  volna:  a  physikalts.  a  szoros  erte- 
lemben  vett  physikalis  resz. 

Az  idegrendszer  vizsgatata:  az  anntoniikus  es  physio - 
logikus  resz.  Az  anatomiai  vizsgalDa  a  nyugvds  allapota- 
ban.  szabad  szemmel,  illetve  mas  szo  hijan,  macroscopice, 
a  physiologiai  nyugvas  al)a[>oLaban  microscopice  s  chefniai- 
lag  es  mukddes  allapotaban. 

Vegre  a  tulajdonkepeni  erzes  vizsgalala :  a  phrfsioJogta 
tovabbi  es  fontosiibh  resze:  az  orzesnek,  mint  idegmilko- 
ddanekf  rainl  eletintikodesnek  physiologidja  es  pedig  fok(»- 
zatosan  vizsgalva.  mint  atakul  at  a  kuis6  mero  physicalis 
ingerhatas  physiologiai  erzeklett6:  kozponti  percipialt  ideg- 
izgalomma.  Hogy  lesz  teliat  mindenekeldtt  a  physicalis  hatas 
mar  a  megfelel5  v^gkesztilekekben :  az  erzikszervekben  ep 
a  felfoghatas  kedve^rt  utalakitva  idegizgalmakkd.  hogy  veze- 
iSdnek  ez  izgalmak  a  kcizponti  szervhe  s  hoi  ernek  vegel, 
hogy  rendezSdnek  s  mint  vdlnak  ttidatosad  s  mily  vdllo—^ 
zdaokat  hoznuk  leire  ii  k(»z[)onti  szervhen.  melyekkel  a  kovet— ^ 
kezO  lij  ingf-rliatasoknak  szimolniiik  kell,  mert  az  eleltntiko^ 
desek  folytonossaga  a  kozponti  izgalrnakra  is  ervenyes  =  " 
ininde.n  ilj  izgalom  minlegy  berendez^dik  a  Uibbi  kOze.  — 
Kiilorins  figyfilHintnel  keresve  mar  ill  mindeniitt,  hogy  ntH ^ 
tngerek  kellemesek  mar  az  erzekszervekre.  e  kesziilek^^ 
sajdios   alkotd^a   folytdn,  tovabba    mily  es  egymast  mvaru 


AZ   AESTHBTIKAl    tRZftSEX    PSYCHOLOGIAJA, 

k5vetC  ingerek  kellemesek  az  izgalomvezetes,  az  tdegmU- 
kodes  bzempoiiijdhol  s  v6gre  a  l^rben  es  idOben  meg.H'- 
lenO,  elCz6  es  kovelkez6,  egymiis  mellett  felhalmozodo  inge- 
rek milyen  vi^zoyiya  kellemes  a  kttzponti  szerv  mdkOdese, 
H  kOtitiyii  es  joleso  felfogda  szemponfjiib6L  Folytal^laR  iiz 
erz6s  vizsgalata  a  tulajdoiikept^ni  pfit/vhologm^  a  rnennyibeu 
mar  az  utdbtn  r^ze  a  phviiiologLai  kutatdsnak  is  annak 
'ehetO,  AUal^ban  me^rjejLjyezzuk.  hogy  a  pliysioiogia  s  psycho- 
logia  szoros  kapcsolalban  van  egyinassal.  hogy  e  kapcsolat 
<^k  lokozati  elt^rest  mutat.  Az  dttnenet  ep  ez6rt  nem  bata- 
rozoit.  Bizonyos  szemponlb6l  a  physiologia  psychikus  r^sze 
«  a  psychologia  egy  egeszet  k6pez.  A  kSzpond  idegrend- 
»W  pbysiologi^janak  valosdgoti  rdeze,  koronuja.  betel6z6je 
a  psychologia. 

Az  ^rz^s  lovabbi  vizsgalata  tehal :  a  psychologia.  Itt 
niindenekel6Lt  kiilon  targyalandok  az  ide  vago  elemi  psy- 
^^ikai  mukodesek:  az  6rz6klet.  hangulat,  k6p,  kepzet  foga- 
1^,  nyelvrendszer.  kiemelve  ezekben  az  erzes,  gondolkodas, 
*karal  mily  aranyban  osszejatsz6  mOkodeset.  Azut^n  sztV 
'"nk  a  kapvMolatos  paychikai  mukddesekrdl,  az  associativ 
jdensegekrOl.  Bonczoljuk  v^gre  a  iuiialkotds  s  inueiveeds, 
•<ihai  az  eg^z  aeaihetikai  tevekenyseg  psychikdjdt  s  ipar- 
*odunk  keresni  ez  erzesek  vegso  forrdmi. 

A  physiltus,  analomicus  63  physiologiai  reszben  fOleg 
^*^  az  elveket  fogjuk  megadni,  melyek  itt  lekintetbe  jobet- 
^^^  8  kienielven  a  szemponlokat,  ismertelni  fogjuk  e  nzem- 
pomokb6l  azon  jeleusegeket  a  tunemenyekel,  inelyekre  kesobb 
^•JHtos  vonalkozdsokat  talalunk.  Egyszerti  reproducti6jar6l  bizo- 
'^Vos  termtezelludomanyi  munkaknak  ilt  sz6  sem  lehel.  cze- 
luiik  egeszen  mas,  luit  fennebb  kitUztunk.  A  lermeszetludo- 
'^^nvokhoz  fordulunk,  inert  itt  a  Hebnholtz  elneveyAe  hatdroa 
^^dotiidyiyieriileteken  mozgunk.  Physiologia  es  aeslhelika 
'^l  kfJrulbdOl  oly  viszonyban  aliaoak,  mint  a  Romaiak  Tcir- 
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—  EIs6  k3zlemeny.  — 


Bevezetes. 
Az  antik  ethika  jelent6'86ge. 

Azoknak,    a  kik   a  bolcs^szet   tort^nelmel    kutaljik.  j6 

^uk  van  arra,  hogy  uz  ethikai  rendszerekre  n6zve  is  ijjbol 

^eg  lijbol    kOliJnOs    figyetftiiirriel    lorduljanak  az  antik  tudo- 

f^iiny  fel6;   merl    el  lehel    mondani,   hogy   az  egesz  kozep- 

koroD  At  es  csekely  kivelellel  a  modern  ludomanyban  is  az 

Hhika  ludomanyos  t6.rgyalasa  es  felfog^sa  a  gorog  speculatio 

^at^sa  alalt    ailott  es   gyakran  epen   csak  annyi  eredm^nyt 

*'inletetl  feK  hogy  egyszerden  felszivia  mag^ha  ez  ulobbinak 

*3aneit.  Meg  a  reformatio  korszaka  is,  mely  pedig  az  antik 

felfog^ssal  ellenletben  alio  erk6lt:si  elvet  oly  bdtnulatosan  at 

tudia   vinni   az  eletbe.   hogy    immag^ban    befejezett  egeszet 

*ais2oti  kepezni,  ludomanyos  lekintetben  Melanchthonban.  a 

*i  a   reforraati6t    a    ludomany    teren   kepviselte,   meghodolt 

Aasioteles  el6tl.  A  legutobbi  idfiben  NemetorszAgban.  kiilo- 

*icsen  Trendelenburg  61a  Arislotelesl  ujb6l  hatarozottan  lekin- 

^^ynek   fogadjak  el  az   ethico-poliUkai   Osszfelfogasra  n6zve, 

^\g  a  legifjabb  olasz  iskola  —  elen  Mamiani  gr^'ilTal  —  ege- 

*2en  Plato  befolyasa  alatt  all.  Olaszorszagra  n^zve  folytati- 

^l  jelenli  ez  azon  bdlcseleti  ir^nynak,  a  melyet  ott  Gemistos 

^fethon  (1355 — 1452)  alapitotl  meg,  s  a  mely  virdgzdsanak 

*^lsO  korszakal   a    florenozi    akademi^ban   erte   el  Marsilius 
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Ficinus  alatt  (U33—  1499),  a  ki  ezen  akademianak  elsfi  elndke 
volt.  Meg  Amerikaban  is  Plato  fel^  fordul  a  (udomanyos 
vilagban  az  erdeklCdfo,  a  mi  kitunik  abbol,  hogy  oil  kiilrtn 
lolydiiratot  alapflottak  (a  St.-Louisban  megjelen6  «The  Plato- 
nist»),  a  mely  kizdrolag  a  Plato-fele  bolcseszet  kutat^s^nak 
szolgal.  A  kisehb  antik  rendszerekel  sem  haiiyagoltak  el. 
A  stoicismust  szinten  felfrissitetl6k  es  kovettek  a  szellem  6s 
tuddm&ny  emberei,  a  kik  k^zolt  els6  sorban  all  Lipsiiis  Justus 
(1547 — 1606;  jenai,  majd  Itiweni  es  b?ydeni  tanar).  Meg 
sz^lesebb  korokben  vegre  6s  meg  alaposabban  foglak  Epikur 
tanulmjinyozAsahoz.  tgy  latjuk,  hogy  a  modern  tadomanyos 
kiitaliis  az  elhika  teren  a  r^gi  {ioni^orszagban  birja  gySkereit^ 
s  az  ujabt)  reodszerek  onmagukban  a  legtontosabbnak  es  leg- 
eredetibbnek  azt  az  antik  alapot  tekintik,  a  melyen  felepultek.^ 
Hogy  mennyire  halalmas  volt  kUl6ndsen  az  Epikur-fde 

ethika  jelent6s6ge  es  befolyisa,    azt  mar  az  6korb6l  tudjuk 

Epikur  rendszere   sem    tartalmilag,    sem    alakiiag   nem   vol 
m^lyebben   indokolva,    tanulmanyozdsa   tehdt  nem  igenyeltt 
az   6sznek   oly   intensiv   kozremnk(5d6sel,   mint   talan   F!at( 
vagy  Aristotelea  rendszeree;  az  egesz  tan  lenyegileg  csak  a 
emberi  kedelyallapotok   eletere    vonalkozolt:  sarkalatos  elve 
rendkWUl   kedvezett  az  egy^ni   onz^snek,  a   mennyiben  az 
ember   kejerzetet    az   emberi   lelek    legmagasabb    allapoiavii 
emelte,  s  egy  bizonyos  lagy  es  deriilt  vonas  e  vilagn^zleUiek 


*  V.  6.  St&udlin :  Geschichte  der  philosophischen,  ebr.  a.  chris*- 
lioben  Moral  im  Grundrisse,  a  ki  a  -i.  ^s  kov.  lapon  ezeket  irja :  «Die 
Griechen  sind  die  erete  hekannte  Nation,  welche  iiher  das  Siltliohe 
eigentlich  zu  philosophiren  anfing,  und  dnch  haben  sie  schon  &** 
Alles  in  der  Moral  erscliflpft  und  fast  schon  alle  denkbareii  Versucbe 
gemacht  sie  enlwedcr  zu  bcgn'lnden  und  systematisch  zu  macbeu,  o<i«' 
sie  uni7,ustilrzen  und  ungewiBs  zu  mach(;n.  so  dass  das.  was  in  ^^^ 
nachfoigendeii  ZeitaUerii  vorkommt,  njeist  nur  als  Wiederholung  od(t 
neue  Comhinatiun  desjenigen  angeseben  werden  kann,  wa:^  scboD  t«* 
deti  Griecben  vorgekommen  war.* 
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bizonyos  ^16nkit6  oplimismust  k6lcs5nzott :  ixiinde^ceknel  fogva 

mi  sem   term^zetesebb   tehat.    mini  bogy    az   epikureisraus 

sz^mos  tnUvelt  emberben,  kikre  a  stoicismus   kem^nysege  s 

a  Plalo-  6s  Aristoleles-fele  philosopbia    szigora  visszalaszitd 

halAaii  volt,  kovetokre   talalt  6s  kOniiyen  tell  szerl  iskolara. 

Hasoal6  okokb61  a  modern  sensuaiismusra  ^s  hedonisniusra 

islermekenynek  bizonyult  az  epikureismus.  Locke,  kinek  lana 

a  XVIIb.szAzadban  Francziaorsztigot  is  uralta,  rendszeret  igazi 

epikureikus  m6don  fejtette  ki,  mivel  a  tudant  minden  aprio- 

rislikus  megismeres  kizarasavai  tiszt^n  a  tapasztalatra  s  az 

iaduclibni  alapitotta;  s  abban  is  mefjnyilalkozolt  beniie  Epikur 

Molyasa,    hogy    megkezdle   az    0.  n.    felviliigosodas  harczal 

a  vall^s   ellen  s  a   politikaban    az   allam    cz6Ijak6nt  azt  a 

^Weltnet  ^Ih'tolta    oda,  melyel  az   allampolgarok  egymisnak 

ifilcsOnosen  nyujtanak.  Mig  a  sensualibnius  a  posilivisniusban 

^  az  aliieismusban   ma    is    viragzik,  a  hedonisniust  ugyan 

^^  Kant  osiorozta.  de  meg  nem  donlode,  mivel  a  modern 

^'agban    meg  ma   is,   epen   ugy.    mint  a  r6mai    csdszarsag 

itiejea.  a  tarsadalom  egesz  tomegei  e  rendszer  melle  szeg6d- 

"ck.  MidOn  a  classikusok  lanulm^nyozAsa  iijb6]  felvirdgzolt, 

'("Keldszor    is    Olaszorsz^gban    limadl    elenk    6rdeklfid6s   az 

•^pikureismus  ir^nl,  a  melyet  az  idOk  folyamSn  a  leglmzgob- 

»>an  Gassendi  Peler   mtivell.  Epikur   kitiind   magyaraz6ja  es 

^zmeinek   leglelkesebb   v6delmez6je,*   FrancziaorszAgban  M. 

♦fu  Rondel."  Bayle,^  BaUeux  es  Sam.  Sorbiere,  Angolorsz6g- 

*  lit  fdleg  Gassendi  fdmQve ;  €l)e  vita,  moribus,  placetisque 
Etiicnri*  lebeg  szeniOnk  el5lt. 

'  La  vie  d'Epicure  par  M.  dn  Rondel  (nem  Joe.  Rondel,  a  mint 
^Bvesen  idezi  Biihr  a  Pauly-fete  Real-Encykl.  IM.  k.  183.  lapjAni  Rondel 
*T  homoros  mcgjegyz^ssel  mar  hivalkozik  is  Gaasendire,  midtin  a  9. 
*^  itov.  Upon  igy  szol  :  « .  .  .  .  au  lieu  que  moy  qui  erris  cctte  vie 
^'Epicure  pourrois  ne  la  point  ecrire.  quoy  que  j'aye  I'encre,  du  papier. 
^e  plume,  et  que  j*aye  lu  les  Auciens  et  celle  que  Tilluiilre  Gassendi 
*  ecrile  ,  .  .  .»  o»  a  81.  lap  vegen, 

'  Dtctionnaire  histotique  et  critique,  tome  trois,parl.U.  H77— ^H.l. 
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ban  Digby  voltak  azok,  kik  reszben  el6szor  foglalkoztak  Epi- 
kurral.  reszben  tovabb  commentaIt;ik  63  magyarazlAk.  Aa 
olasz  6s  franczia  hefolyas  kCvetkezt^ben  az  epikureismus 
Nemetorszagban  is  ineglehelGsen  kordn  szSmos  kovetdre  es 
vedelmez6re  talAit  Ezek  sorAt  Fabricius  polyhislor  nyitja  meg.' 
Ot  kOvetle  Stockbausen  M.  JAnos  Kereszlely,  az  Epikur-feU 
rendszerrCl  iri  onall6  vertiralaval,*  Batleux  -Moral  d' Kpicun 
czimO  mav^nek  elsG  Ibrditiisa  mar  177i-ben  megjelent  Mitau- 
ban;  egy  masodik  forditasa  e  mtinek  Halbersladlban  1792- 
ben  je!ent  meg.  A  ketlQ  k<5ze  esik  Brennernek  .Versucl: 
einer  Apologie  des  Epikur»  ozimti  mQve  (Berlin  1776.)  Brennerl 
ku\'ettek  Warnekros,^  Meiners,  s  ujabb  idftben  meg  szama 
m&s  ir6. 

Epikur  rendszerenek  e  szorgos  tanulmanyoz^sa  mfij 
korfin  philosopbiAja  egesz^nek,  kQlonoseii  pedig  elbikSjanai 
lazeles  megi.sniercsere  vezetett/  kulonOsen  elbikajdnak  meg- 

'  Bibliotheca  Graeca.  vol.  III.  582— 61 1.  ''' 

"  iRpicar  ats  ein  Kenner  und  Freund  der  scbbnen  Wissen 
schaflcn  wider  seine  Anklftger  vertheydigt  »  Stockbausen  mOvine'' 
0  lapjAn  (mepjegyzes)  idezre  vaimak :  Gasseodi,  Bayle,  du  Rondel  5 
Sl  Evremont;  ez  utdbbinak  «Oeuvrea  roeI6s»  11.  27.  lapjdnSl  ezek« 
id^zi  Epikuros  mellett :  <L'on  n\i  point  fait  THistoire  de  ce  Philosopb* 
que  Ton  n'ait  fait  a  mfiine  lems  son  Apologie.» 

*  Apologie  und  Leben  Epicurs.  SzerzC  nagy  buzgalommal  ved« 
mezve  Epikurl,  reszben  a  <f6ir6«,  Gassendi  es  anuak.  <parjat  ritkili 
legtok^letesehb  oittve  :  De  vita  et  moribus  Epicuri,  pag.  10.  9  kflv 
nyom^n,  a  mar  emlftetteken  kfviil  meg  hossr.i'i  sorat  idezi  Epikur  tisi 
telfiinpk;  Philebus,  Alexander  al>  Alexandre,  Coelius  Rhodiginus,  Ericit 
Puteanus,  Joann.  Franc.  Picas.  Laurent.  Valla.  Volaterra,  Baptis 
Guariims,  Marc.  Ant.  Bonciarius.  Palingenius  (<tobb  k51tem£nyt  U 
Epikur  dic»oItesere»).  Don  Francisco  de  Quevedo,  St.  Evremont,  Beroici 
Sorbi6re,  la  Mothe.  le  Vayer  sib. 

*  V.  3.  Bayle.  i.  m.  394.  kov. :  Qaoiqu'  il  ne  nous  resle  aocuD 
des  ouvrages  d'Epicure,  il  zi'y  a  point  d*ancien  Philosophe,  dont  '** 
sentiments  soient  plusconnus,  que  les  siens.  On  est  redevable  de ceJ^ 
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ismerfeere  az6rt,  mert  ez  kepezi  az  osszes  I6bbi  epikureikus 
lanok  kozpontjftl  6s  czel.jAt  s  Igy  a  figyelem  a  t6bbi  tanok 
hau^rbe  szoritiisaval  f6kepen  az  etbikn  fele  fnrdiilt.  £s  m^^is 
epen  az  etliikaban  van  egy  l^nyeges  porit,  mely  mind  lijabb 
raeg  lijabb  tudom^nyos  Nit^kra  adott  okot,  a  melynek  lekin- 
leleben  lehal  a  bolcseszet  tortenelm^ben  metfaUapodus  meg 
nem  letesult.  Ez  a  ponl,  a  legRibh  jo  fogalmainak  niegliala- 
rozOsa  kepezi  vizsga)6dasaink  elso  largyat. 

Epikur  tanai. 

a)  A  kaiwnika  ds  a  phymka. 
Epikur  tanaiuak  e]5zetes  attekintese  megkonnyiteiidi 
fe'adaiunkal.  Diogenes  Laertius  ismeretes  feloszlAsa  szerint 
^2  Epikur-fele  bSk^eszet  harom  reszre  oszlik:  a  logik^ra 
^^gy  kanonikdra,  a  pliysikara  s  az  ethikiira.'  Mir  a  <kanoriika> 
"J  kifejez6se  is  arra  rautal.  Iiogy  Kpikur  az  fcddij<i  loj^ikiitol 
c^t^^i  valamit  torekedelt  nyujtani,  tehal  nem  a  fogalmaknak 
5  a  kdvetkezteleseknek  rendszereL  Epikur  nyilvanosan  tiiti- 
*ft*elt  azzal,  hogy  megvel  minden  dialeetikai  ^  es  logalmi 
•n^ghatdrozasl,  s  azt  az  alapelvet  Valletta,  hogy  a  philosopbia 
'^etn  egy6b.  mint  az  elet  boldogs^ga  (eudaeuiouiuja)  utSn 
^alb  6szszerQ    tfirekves;^   eszszerfl  annyiban,   a  mennyiben 

*a  Pogle  Lucrece  et  k  Diogene  LaCrce,  el  plus  encore  au  savant 
^asMndi.  qui  a  travailie  avec  un  extreme  diligence  a  ramasser  tout 
<=«  qui  se  troave  sur  la  doctrine  el  sur  la  pei-sonno  de  ce  Philosophe 
^^%  les  anciens  livres  et  ft  le  reduire  en  uii  sysl/^me  complet.  [iLt 
'twgjegyzi  Bayle.  hogy  St.  Evremont  vizsgilodaaai  Epikur  feletl 
^tratin-161  szdrmaznak.  a  ki  azokal  St.  Evremont  lijabb  mOveibe 
fParis.  1074.)  heiliesztelte.] 

*  Diogenes  La^rt.  X.   29. :  Siaiptitai  toivjv  el^  'cpt'jt,    to  te  xavo- 

»  V.  6.  Zeller:  -Philosophic  der  Griechen.  III.  r.  383. 

•  Sext.  Emp.  adv    math.  Xl.  16^. :  'Ett'xofjpoi   tKr^t  jp'.XGoofptav 
"TrtpTfiav    itvat  /.OYOtc    xal  oiaXoYtojAOtc  tfcv  sfi^attiova    fttov  repticoiouo«v. 
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okadatolassal  kepes  bebizonyitani,  hogy  a  gyakorlati  ba^zon 
ar.  egyediili  haszon,  a  mely  kepas  az  embereket  oktalan  kep- 
zelSdesektOl  megovni.  Ily  eivek  mellelt,  a  megismer^s  Iheo- 
ri^j^ra  voaalkoz6  vizsgal6dasok  az  etbikara  n^zve  csak  pro- 
paedeutik^t  kepezhettek,  raiert  is  Epikur  a  dialektikaU  mint 
a  mely  eltereli  az  embert  a  dolog  lenyegetfil.  elvetetle/  s 
a  lerm^szellant  is  csak  a  gyakorlati  haszonra  val6  tekintet- 
tel  t^gyalta.  A  kanonika  az  igazs^nak  csak  sensualistikus 
kriteriumait  ismeri.  E  kriteriuraok  tebal  az  erzekek  s  az 
ezektOl  fiigg6  ^zleletek  (maOrj'^s'.c,  ^mrasiatt) ,  a  melyek 
bizonyos,  a  tdrgyakbol  kiindul6  es  kepekke  alakitott  dssze- 
fflggO  (complex)  iv.szekb6l  keletkezoek.  Ily  eszleletek  gyaki>- 
ribb  isinell6se  ezeket  megszilardttja  emlekezeliiDkben  oly 
formau.  bogy  ainc^  szQksegunk  mindig  Ojb6l  az  egyes  esz- 
leletre  a  cr6lb61,  hogy  k^pzelhez  jussunk,  hanem  eml^kezet- 
b6l  is  gondolkozunk  es  kovetkezletiink  (;cpoX7j'j»Etc).  Vegiil  a 
vag>'Dak  es  az  utalalnak  a  kriteriumai  az  erzelmek  (rs^). 
Ha  ezek  lermeszetiJnknek  megfelelOk  (otxstai),  ligy  k6jt,  (tjSovi^) 
ha  atl6l  idegenek  (iXXoTpta),  f^jdalmat  (rivoc,  i>.*p;^v)  szQI- 
nek.  Az,  hogy  a  physika  I6telei  csak  viszonylagos  erlekdek, 
sziDten  a  legaagyobb  viUgossaggal  kiderul.  Meg  kell  ismer- 
kednQnk  a  physika  aiapelveivel  azerL  nehogy  a  physikai 
jelens^knek  a  koz^nseges  k6pzelekb6l  ered6  termeszelfelelli 
niagyarazata  altal  valami  int^zo  gondriseles  indokolatlaa  imi- 
diMra  s  ax  ezzel  kapcsolatos  mystictsmusra  €3  felelernre 
indittassunk.  Azt  azutAit  hogy  Epikur  6pen  a  Demokritos- 
fele  atomismust  tartolta  a  legjobb  termfezel-lannak.  konnyfl 
megft'jteni.  Ot^aiokritos  materialismusa  mindea  teleologikus 
▼iUgn^xetet  kizdrtuak  tekintett  es  tul^donkepen  csak  az  oko- 
mowig  hijtak  lerO  vti«UeQt  tsmerte  el  Cxzel  Demokritos 
ai  enme  ^  ax  dssseHi^^g^  x63aoc*at  kikOszobolte  ^  letnon- 
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dolt  a  let  tudom^nyos  vizsgAlatar6l.  Ugyanigy  cseleknzik 
Eptkur  is  seniiualistikus  kanonikdjaban  s  jgy  a  physik^ban 
ep  oly  kev6sse  ismerheti  el  a  vilagegyetemben  a  rendet,  a 
lervszeraseget,  az  eszmeiJ  Ezert  mondja  Zeller:^  «Valamint 
Epikur  az  egyea  l^nyben  talalta  meg  az  utolso  gyakoHati 
rft,  dgy  Demokritos  elmeletileg  az  absoUil  egyesben.  vagyis 
az  alomokhan  ismerle  fel  az  eredeti  valol  ;  a?;  6  physikaja 
azEpikur-f61e  ethika  legiepm«5szelesebb  atapja.ul  Uits7-olt  kindl- 
kozoi.  Ha  teh&t  mar  a  staikusok  is  kovettek  egy  Heraklit-ot, 
«2y  Epikur  meg  sokkal  szorosabban  csaltakozik  Demokritos- 
hoz,  Az  -a  keves.  a  mit  az  ut6bbinak  elm^letehez  hozzdlelt, 
fft^zben  jelenleklelen,  reszben  megzavarja  az  atomistikus  rend- 
szer  kfivetkezefes  l4nczolal4l». 


b)  Ethika. 

Epikur  ethikjij^t  —  szemben  veraenyliirsAva],  a  stoikus 
«thikaval  —  rendkivQii  egyszerOs6ge  ajanjja :  a  legnepszerQbb 
'iapot  nyeri  e  tan  abban,  hogy  kiindulasi  pontokul  a  leg- 
*'laianosabban  elfotjadott  praemissikat  igyekszik  megalkotni, 
'  a  legismerlebb  jelensegeken  6pUl  fel.  T6ny  az.  mondja 
Kpikur,  hogy  az  emberek  kulonfele  test!  fajdalmak,  8  lelki- 
*^X  azon  lelelem  alatt  t^vednnk,  melyet  bRnnilk  a  tennt^szeti 
J^lensegek  s  a  valldsi  hagyomanyok  ebreszlenek.  Mar  most 
*2  ^\6  Mnyek  minden  igyekv6se  6s  tcSrekvese.  minden,  a  mit 
^Slasztanak  s  a  mil  keriilnek,  csak  oda  czeloz,  hogy  meg- 
^iabaduljanak  a  fajdalomtol  6s  a  I'elelemlOl.  mart  a  kej  utan 
"^igynak,  mint   els6  6s   veloksziilelett  javuk    (Ttpciitov  a^aii-^v 

>  Lucrelius.  I    1021.  : 

Nam  certe  neque  consilio  primordia  rerum 
ordine  se  sun  quaeque  sagaci  mentp  lorarunt, 
nee  quos  quaeque  darent  motus  pepigere  profecLo. 

•  V.  6.  I.  m.  400,  Up. 


^ 
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xat  5{)ji^'jTov)^  u!an.  A  kej  tehat  egyszertien  a  jo.  a  fdjdaloa 
egyszerOen  a  rossz,*  ez  pedig,  a  mint  mondja,  annyira  magii 
t6l  Mhetfi,  hogy  bizonyitekokra  vagy  indokolasra  egyiillalai 
nem  szorul.  *  Mint  czel  tehiU  a  ifiov/i  van  odaallilva;  d 
neni  megkul5nb6ztetes  nelkiil  minden  kej,*  mert  vannak  koriil 
mfinyek,  a  melyek  kozolt  a  j6t  rossznak  s  a  rosszat  jonal 
kell  tekinteni.  Oiy  kejt.  a  melynek  kovetkezteben  kellemel 
lens6gunk  liinad,  keriilni  kell;  nem  kell  azonban  keriilniinl 
oly  fiijdalmat,  a  melyet  csak  legyCzntink  kell,  hogy  annal 
arAn  magasabb  kejt  szerezzlink.  A  feladat  tehtU  az,  hogy  I 
lehetd  legnagyohb  kej  6rdekehpn,  n  mely  a  vegs6  czel  tnarad 


'  Diog.   U  X.   129.  :   taijrriv  (r>jv  Tj5ovr;v)  Yap  irfaftiv  icpwtov  Kfi 

Inl  tatorqv  xotavTuipitv  wc  xavovi  Tijt  R«<>et  s&v  a^a^v  icp(vo'/Tsc,  -s 
137. :  dT^oSfit^Bi  5:  xp>Y;tat  ^oQ  ti>.oc  sivai  ^t^v  •f,?ovT^v,  Tut  xa  Cya  ofia  « 

*  Diog.  L.  XI.  29. :  itasa  ohv  •r^Zo■^r^  aY**^^^  "  »a^ot»E«p  **i  iXy* 
Bu»v  it&oa  xaxov.  —  128.  :  rrjv  T|5ov))v  «p3f'']v  xal  ttXo?  Xc^o^tv  ttvot  ^ 
}iaxapiu>c   C^jV.  ' 

^  Cicero  Fin.  I.  9. :  Itaque  negat  opus  esse  ratione,  neqae  difl 
putatione,  quamobrem  vuJuptas  expctenda,  fugiendus  dnlor  sit.  SeoCii; 
hoc  putat,  ut  calere  ignem,  nivem  esse  albain,  dulce  met;  qiionud 
niUJl  oportere  exquisilis  raLionibus  confirmari.  lantum  satis  esse  td^ 
monere  .  .  .  .  et  enim,  quouiam  delractis  de  tiomuie  sensibas  reliqaJ 
uibil  est.  necesse  est.  quid  aut  ad  naturum  aut  contra  sit  a  uatora 
ipsa  judicari  .... 

*  Diog.  L.  X.  1 29. :  aXX'  toTtv.  Ste  noXXac  VjSovi^  6:ttppaivo|if*,] 
Stay  icXsIov   ^(^l'*    to   Sooxspsc    ^  toutuiv  hzf^ni  xat  roXaolc    aX-pf|StM<^ 

Cic.  Tusc.  V.  33.:  Totumque  hoc  de  voluplate  sic  ille  praccepit,  ot 
voluplatem  ipsam  per  se,  quia  voluptas  sit,  semper  optaiidam  exp^ 
tendamque  putel.  eademque  ralione  dolorem.  ob  id  ipsum.  quiadol<rf| 
sit,  semper  esse  fu^iendum.  itaqae  hac  usurum  compensatioae  sapi^*"] 
tPin,  ut  voluplatem  fugiat,  si  ea  majorem  dolorem  effectura  «it.  ** 
dolorem  suscipiat,  majorem  effieientem  voluptatom. 
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H  fajdalmat  es  a  pillanatnyi  kejt  a  szerinl,  hogy  most  ertek- 
kel  birnak,  a  v6gs6  czelhoz  viszonyilva,  okosan  merlegeljtik 
N  arra  val6  tekintettel  ddntsUnk. 


c)  Epikur  tana  a  k^rol. 

E  munka  bevezetese  s  elOzetes  vizsgalt'idasunk  oly  pont- 
HAI  allapodik  meg.  a  mely  jwnlig  in6g  netn  lalalunk  elteresl 
Epikur  a  k^jr61  szoto  tandnak  historiai  felf'ogasara  nezve. 
Most  azonban,  a  reszletekre  terve  ri,  Epikurnal  a  kejnek 
syilsagos  oszt^lyozAsAt  lalAljuk.  A  kinetikus  k^jt  (t^Sov?;  xarA 
v.Yrp'.\)  m^r  a  cyrenaeikusok  ismert^k  es  azt  allitotlak,  hogy 
ez  az  egyeduli  kej,  a  mely  lelezik.  Kpikur  nrnir  most  a  kej- 
nekezt  a  nemet  egyaltalihan  nem  lagadja  meg,  de  azl  mondja, 
hogy  azonkivul  van  m6g  egy  mas,  magasabb  k6j,  a  kalaste- 
matikus  (xaiaonjixanxTj)-  Mi  legyen  miir  most  ennek  a  kataste- 
wiatikus  hedonnak  a  lenyege?  Modern  nevet  kaputt  ugyati 
mar,  mert  a  philosophia  lortenelmeben  a  -negativ  k6j>  nev6- 
^el  ruhAztak  t'el;  s  a  kinetikus  k^jt  ezzel  polaris  ellentetbe 
Myezve,  positiv  k^jiiek  nevezl<^k  el.  Szemiigyre  keil  venniink 
ti4r  most  az  ezen  terminologiaban  rejlo  raagyar^zatot,  hogy 
flzutan  visszaterjiink  a  szovegre,  melynek  ertelmezes^rftl 
sai  van. 

Az  Epikur  bi'>lcs6szete  feletti  kutatasokban  legujabban 
HineP  is  r^sztvetl,  az  el6tte  e  t^ren  kifejtelt  Osszes  nezetek 
krilikai  mellatasaval.  s  kfilfinOsen  a  Zeller-fele  fejlegete^ekkel 
fizeinben  lij  nezelet  nyilvani'tott.  Nevezeteseri  Hirzel  Epikur 
^at  teljesen  faggesbe  akarja  helyezni  Demokritos  tanatol  es 
^'^h\  foglalkozvan  a  ket  rendszer  osszefaggesevel,  a  hypo- 
*hesiseknek  eg6.sz  sorozatat  aibtotla  fel,  melyeket  azonban, 
ainennyiben  Zeller  ellen  is  iranyulnak,  ez  ul6bbi  kielegU6en 

^  Untersucbungea  zu  Ciceru's  philosophischen  Scbriften.  I.  resz. 
•^«3-477.  lap. 
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meKcz^foll.  Minket  azonban  az  erdekel,  hogy  arra,  a  mi 
minden  ethikanak  sarkalatos  k^rdese.  t.  i.  arra,  hogy  miben 
l^tta  Epikur  a  legfObb  j6t  6s  mibe  helyezte  a  boldogs^ot. 
mindkelten  egybehangz6lag  felelnek. 

Zeller   megengedi,    hogy    Epikur  a  k^jnek  mind  a  k6l 
nemet  elismerte,  Ogy  a  nyugalom,  mint  a  mozg^  k^j^t,  ilgy 
a  «nega(iv»,  mint  a  tpoaitiv*  kejt,  de  e  kett6t  nem  tartotta 
egyenrangunak.  Mig  a  cyrenaeikusok  csak  a  positiv  kejben 
tafaltSk  a  czelt,  Epikur  negative  hatarozla  meg  a]egf6bbj6t: 
mert.  az  epikureikus  boldogs^g  (e'^^aitiovta)  csak  a  f^dalom- 
n^lkiilis^gben,  csak  a  viharos  testi  es  lelki  i7galmak  hiinyi- 
bao,  csak  abban  all,   hogy  a  MIek  semmi   zavaro    hat^nak 
sines  kit6ve,   vagyis   az   ataraxiiihan.    Ebb61   az   kovetkezik, 
hogy  az  ataraxia  csup^n  a  physikai  es  psychikai  fajdalmak 
hianyat    lejezi    ki.    Epikur  legttilil)    czeija    XehM   az  ataraxia 
negativ  tartalma.  Az  eszkoz  mar  most,  a  mi  megszabadil  a 
fajdalmakt6l  s  a  tok^leles  embed  ^tlapotnak,  az  ataraxi^nai 
reszeseve  tesz,  a  positiv  k^.  £pen  nem  a  positiv  k^j  k^pezi 
teh6t  n^la  az  alapol,  vagyis  a  vegczelt  (te).o?),  hanem  tiAo; 
n&la  csak  az  a  magasabb  dllapot  —  a  melybe  a  positiv  k^ 
ijljSn  rsak  ugy  jutunk,  a  mini  pi.  az  ujlon  at  julunk  a  hazba 
—  az  ataraxia.  S  ez  Xeller  felfogasa  ^rtelmeben  negativ  valami, 
mert  a  positiv  k6.j,  mint  a  szolga,  kflnn  marad  a  kuszflb  eI6tt. 
miutin  sziiksegieteinktGl  menlesilell  es  bevezeletl  minket  az 
ily  ataraxia  kejn^lkuli  —  hogy  ugy  mondjuk  —  semmijebe. 

E  ("ellogashoz  Hirzel  Larlozkodils  nelkiil  csatlakozik,  ?0t 
lov^bb  kell  mennie  egy  lepessel,  mivei  az  a  tendentlAja,  hogy 
Epikur  eg6sz  tanat  a  Demokrit  tanaira  vezesse  vissza.  most 
mar  azt  a  feladatot  roja  ra,  hogy  a  k^jerzel  ezen  negali' 
volt^t  is  kimagyar^zza  Epikurbol.  Hirzel  ezl  mondja:'  tEpikur 
szerint  minden  fcejnek,  ilgy  a  szellemi.  mint  a  testi  kejnek 
a  Mnyege  a  fdjdabiak  hianydhan  all;  ha  (ehat  azert  a  oeio 

'  I.  b.  140.  1. 
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positiv  6rzeimeket,  a  melyeket  kOzonsegesen  kejnek  tekinte- 
nek,  nem  is  akai^a  kizirni  a  kejnek  fogalniahol,  megsem 
emeli  ezen  ulobbiakat  amavval  egy  szinvonalra.  A  k6j  Isnyege 
ezekbeu  nem  jut  lisztAn  kifejez^sre,  vegyilve  van  ez  benn&k 
fajdalmakkal,  s  az6rt  ezek  csak  mAsodsorban  jonnek  tekin- 
tetbe  a  liszln  kejerzel  utan.  a  melyet  az  az  erzes  szii!,  hogy 
minden  fAjdalomt6l  mentek  vagyuuk*.  Ez  a  felfogAsa  a  kej- 
nek, mint  negativ  ^rzelnek  elt^g  .sajatsdgos,  ligy,  hogy  ha 
abban  a  felfogasban  Demokrrl  is  osztozott,  meltan  feUetelez- 
hetjukf  hogy  arr6l  vilagos  Lizonyitekok  leleznek. 


Mieldtt    felfogasainkban  tovaftb  haladn^nk,    egy    meg- 

jegyzessel    tartozunk  a  szdvegre   n^ve.   Az  efs6  6s   let^fon- 

tosabb  forras.  a  honnan  Epikur  h6!cseszel6nek  ismerel^t  inen'l* 

Juk.   Diogenes  Laertius    10-ik  kdnyve,    mely   tubb  kiada^ban 

(ebzik  el6ttUnk.   Mtvel  a  keziratokig  nem  mehettunk  vissza, 

Jm   maradt   egyeb  hatra,    mint    a  legjobb  kiadasok   ossze- 

thasonlitasa.  A  kiadasok  kozt  els6  sorban  ^]|  Menagiuse,  kir61 

(Gaasendi   a  sajdt    Epikur-kiadasainak   eldszaviban   elismeri, 

bogy  Diogenes  Laeilius  sz6veg6t  labb  mint  ezer  helyen  meg- 

r^vitotia,*  de  a  10.  kOnyvnel  megis  zavarba  jiUt    ea  itt  t51e 

(t.  I.  Iiassendit6i).    mint    Kpikur  ismerOjelOl    viirla^    hogy  ki- 

"«gilse.  *  Meybom   mar  most    ligy  Menagius,    mint  Gassendi 

•^njecturiil    es  javitasait  folveven    a   saj^t  kiad^saba,    e  ki- 

"^asi.   mini   a   legtartalmasabbat   6s   legbizlosabbat,   bAlran 

*  •eraditus  ille  Aegidius  Menagias,  qui  exbibere  totum  Laertmm 
s>s  plus  qaani  mille  feliciter  casligalum  aggressus  .  .  ,  .  (de  vita, 
lOr.  pi.  Ep.  ad  Barancium). 

'  U.  0.:  perseusit  tamen  baerere  se  circa  huiasce  modi  librum, 

I*  quod  noWt   me  nonnihil  meditatum    Epicurea   dogmata,   de  quibus 

to   agitur,    et    repulavit   sibi    ex    meis    qualihuscunque   conjecturia 

|iftjjgere  posse  lucis  aliquid.  oblestatus  est  vel  per  ipsura  pblloaophiae 

lium  ut  gererem  morem.  .  .  . 
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vehettem  vizsgSlodisora  alapj^ul.  VegQl  a  nagy  Gobet-fele 
kiadas  jon  lekintetbe.  Cohet  azt  Allitja,  hogy  szoveget  ola»z 
codex  alapj6n  allitoUa  ossze,  de  a  krilikai  apparalussal  — 
mik^nl  kiad6ja  az  el6sz6ban  megjegyzi  —  ad63  maradt.  Mi 
reank  n6zve  obbGl  az  kdvelkezik,  hogy  a  Cobel-fele  szoveg- 
ben  eltifordulo  netani  elteresek  nem  nyujtanak  elegendd  okot 
arm,  hogy  a  M*'nagiuH-(iassendi-JMeyhoni-feIe  szoveget  azon- 
iial  elejlsiik.  int*rl.  Cobel  azon  eU6reseket  nem  tamogatia  for- 
rasainak  tekinteiy6vel. 

A   szoveghez   magahoz  lov^bbd   meg  kell  jegyeznQnk. 
hogy  e  szavak:    «otav  5^  [itj  aX7d>|i.£v»    (Diog.  L.    X.   128.), 
a  melyek  az  osszes  kladasokban  eldfordulnak,  (iassendi  cod- 
jectur^jdt  vagy  javitasat  kepezik.  Cobet  kiadasaban  is  meg- 
tiiliilhalok  e  szavak,    (isak  azl  nem  tudjuk.   vajjon  azok  fel- 
vetele   alkalmaval    kezirati    forrasukra  tamaszkodott-e,    vagy 
pedig  a  javftdst  hallgat6lag  belyeselte.   (lassendi  kiad^sanak 
harniadik  reszeben  ejavilisrol  a  kovelkezCkepen  nyilatkozik: 
*Addo  has  voces    «otav  £i  p.*/]  aVfU)[j.Ev-   idcirco  esse,   quod 
perspicue   dellciant.    Et  poteral   quidem   lacuna  suppleri  ex 
Stobaeo,  apud  quern  (Serm.  17.)  verba  haec  legunlur:  Btov 
^k  Tofiro  |JL-^  zaayitijis^a  ev  aiidVyaet  xai>Er3TobTs<:  qtinndo  vero 
in  actu    sentlendi   oonslituti    id   non   palimur,   hoc  est,   non 
dolemus*  ....  mivel  ez  a  javilas  Epikur  osszes  rnnvel6i  eldtt 
—  /eller  es  Hirzei  el6tl  is  —  sziiksegesnek  telszett,  s  mivel 
azt  a  szovegel  tenyfeg  elfogadhaloan  es  egyszerflen  egfezi'- 
jtik  ki:   mi  is  elfogadtuk.    Csak  azt    lehel  talan  hozzatenm'. 
hogy   a  Gassendi-fele  conjecturaban  hiinyzik   a  leljess^,  a 
melyet,  igaz.  a  szavak  i)sszeruggese  nem  is  kovetel  meg,  roert 
a  «|x7j  aX76Cv  szavak  Kpikur  terminologiUja  szerint  nem  me- 
ritik  ki  a  tsXo;  too  ftotxapica?  C^v  fogalmat;  mik^nl  ez  a  rdvid- 
del   ezen   szoveghely    elott    foglalt    «TooToy  7dp  "xiptv.  . .. 
kezdeta  raondatbOl  kiderul.   A   «|t7j  a>.Yw|t5v»   utan   lehit  e« 
volna  teendS:  «(jli(j5s  rap^upisv*. 
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De  nem  szabad  figyelnien  kivul  ha^ynj  azt  sein.  hogry 
legeldzO  mondatban  (otav  sx  toO  jitj  ;:apeivat  tTjV  t^covrjv 
ti/fwajv)  a  «^tj  aXYStv*,  a  mely  a  «}jl*?;  Tappsiv»-nel  pirhuza- 

ran  kimeriti  a  k^jnek  fogalniat,  szint^n  hianyzik. 
A  szovegr^szek. 

A  legfonlosabb  szCvegr^szek,  a  melyek  alapjaii  Epikur- 

lak  a  kejrbl  szolo  taniil  kifejlett^k,  Diogenes  Laertius  X.  konyve- 

lek  128—137.  lapjAn  talalhatok.  Kgy  czel  iranyado  —  ijgy- 

nond  Cpikur  —  osszes  cselekvesiinkre,  I.  i.  bogy  sem  teslilcK 

le  szenvedjQnk,  sem  lelkileg  ne  legyuok  izgalmaknak  kit^ve.* 

tfert    az  elet  leljes  boldogsaga  csak    a  tesli   es  lelki   nehez- 

legek    teljes  hiany^ban  nyilvanul.  ^    Mar  most  van  kinetikus 

Up  kat asternal ikus   kej.    A  kinetikus   kej    elenk   on'^mben   es 

testi   elvezetekben    nyilvanul ;   a    kalastematikus  kej   a   lesli 

ijdalmak  es  lelki  i/galmak  eltavolitasaval  all  be.^  Els6  pil- 

inatra   feltunik    iehki,   hogy   ezeket    a   meghat^roz^okat  a 

*gativilas  jellemzi.  Csak  a  kdzonseges  erzeki  kej  az,  a  mely 

;yrenaeikusokkal  egyet6rt6ieg  positive  van  meghatirozva ;  a 

[almi  rnegbatarnzas  alakja  tehat  uegati(!)nak  nmtatkozik,  s 

Ivan  ez  volt  egyik  oka  annak,  hogy  raiert  kuioobozletnek 

az  uralkodO   felfogasok    Epikurnal   positiv  ligy  negativ 

s  miert   mondjak    magat   a  czelt  is,   a  melyre  Epikur 

it  a  boldog  6let  ir&nyul  (teXoc  rod  {iaxap''o>c  C'J)v)  negativ 

izetQnek. 

Epikuros  fogalmi  meghatdroz^sainak  ez  lij  negativ  jel- 


I 


Diog.  Laert.   X.    128. :    Tootoo    f  ap    yapiv    Snavia    icf/attojjbev, 

U.  o. :  tdrK  tap  +i3ov^^  XP*'**^  r/ojxiv,  Stiv  ex  toO  ja^  notpilvsc. 

lU.   O,    136. :    vooD|iivT];  Si  T,5ov-rjc  -ctj^  te    xato  xivrjoiv  xat  rfj; 
ittxt]";  .  .  ,  ,    'H  (liv  fap  aTopa^ia  xai    ittovia  xaTaanrjjiaxtxtti 
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le^e  mindenesetre  feltiind.  F^^Ienken,  mint  valami  veszedelmet 
latszik  keriilni    Epikur  mindeii  kilejezeseben,   mmden  fordu- 
lataban,  az  elet  legmagasabb  ^IJapot^ak  megjeloiesre  vonat* 
koz6  minden  hat^rozoU,  positiv  ^llHAst.  Oly  messze  megy  e 
tekintelbeti,  hogy  a  testnek  eg^szseges  voltAt  is,  a  melyel  az 
eudaemoniahoz  megkOvetel,  mini  ao-^AVjata-l  ^s  a;tov:a-l,  ormc 
jj.*?)  aX7d>[j.ev  hatdrozza  meg.  l)gy  a  katastematikus  k^j  is  a  kine- 
likus  kejjel  szemben  eg<^szen  negativva  van  kifejtve.  Az  ata- 
paiia  s    az  aTrovta  maga,    ezen  osszekapcsolt  ket  fdfogaloDi. 
a  mely    a  boldognak  legmagasabb   k^jes  allapot^t   fejezi  ki^ 
az  alpha  privativum-mal  szerepel,  Ugy,.  hogy  csakugyan  ligy 
lalszik,  minlha  a  kej  maga  is  negative  volna  nieghatfijozv 
R  ugy  Zellernek  az  az  alliiasa,  hogy  Kpikur  ethikajanak  czetj 
a  negativ  kej.  leljesen  talal6  volna. 

Minda^^allal  ezen  alhlas  elleneben  lekiizdhelellen  nehez 
s^gek  meriiinek  fel.  Epikur  a  kejl  azon  czeinak  mondott^BnJ 
a  melyhez  minden  el6  leny  lelekallapotanak  el  kell  jutni^^MJ 
Azutan  osztAlyozta  a  kejt,  es  mint  annak  k6l  nemel:  megaer^ 
allapitoUa  a  kinematikus  e.s  a  kalastematiku3  kejl.  A  katast^^-^ 
matikus  kejnek  lenyeget  atara.xianak  mondotla.  De  barmirT»<3 
kifejezeseket  haszn&lt  volna  is,  a  hedon  jelleg6tfi]  azl  meg  nexx*' 
foszthatla  vohia,  merl  hiszen  azt  csak  mint  a  hedon  egyOc 
nem^t  allitotta  oda.  llogyan  adtialna  tehat  mar  most  ezGn 
kala^stematikiis  kejnek  negativ  tartalmat,  a  mi  ugyanazt  jeleo- 
ten6,  hogy  megfosztja  tartalmatoi,  mert  hiszen  csak  ezen  tar- 
talora,  a  melylyel  mint  a  hedon  egyik  neme  bir,  kepezi 
lenyeget.  Epikur  azt  mondolta  a  hedonr6l,  hogy  ez  a  leg- 
^esebb  es  legkellemesebb  minden  16nyre  nezve.  A  kataste- 
matikus kejt.  mini  ezen  legkelleniesebbnek  kiilonos  (^s  nia- 
gasabb)  reszet  kiiionitette  el  az  egeszl5l.  Ha  mar  most,  a  mint 
Zeller  hiszi,  negativ  kellemesnek  gondolta  volna  azt,  ugy  roetJ 
kell  fontotni,  hogy  a  « negative  kellemes*  alatt  a  keliemct- 
lent  vagy  kdzombSst  ertjQk,  s  e  szerint  Epikur  az  0  «kej»-et 
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rajdalotnma  vagy  kozonyoye  valtoztalta  volna  at.    Gz  elteo- 
keznek  Kpikur  osszes  lelfoga.saval  es  kifejezesevel. 

De  nezzuk    inagat  a  szoveget  is.  A  szoveg  a  kovetke- 

z6\e^  sz6\:    «Mert  akkor  6rezzUk  szOkseg^t   a  k^jnek,    ha  a 

k^j  hianya  miall  fa,jdalmat  <^rezUnk.  Ha  pedi^  neat  erezUnk 

fajdalmat,   nein   erezziik   lovabhi  ^zukiseget   a  kejnek*.  ^    Ha 

lehal  fajdalom  jelentkezik,  hiaayzik  a  kej;    s  mihelyt  a  t'^j- 

daioni  megszfint,  jelen  van  a  kej,  tehat  nem  va^^yunk  Ibbbe 

utana.  mini  akkor,   a  mikor  nem  letezett.   Ez  a  vagy  azon- 

l>an  egeszen  terrn^zetes.    Hiszen  minden  leny  keriili   a  faj- 

dalmat  6s  vagyik  a  k^j  ut^,  mint  a  mely  sajatJagos  terme- 

szelevel  kapo^atos  es  veleszuleteH  (Tiji^a-cov),  es  igy  i\e\  a 

^ermeszet  maga,  mig  megromlallan  es  serthetellen.  a  rnig  tehat 

birlokaban  van  velesziiletelt  iteiOkepessegenek.*    Ha  pedig  a 

v^gy   ki   van  eMgilve.   az   lerm^szetesen   megszUnik.    A  kej 

j^lenlete   tehal   njegszunteti    a    fj^jdalom  jelenletet    es  annak 

^i^iyebe  lep. 

De  ha  a  fogaiom  dialektikai  fejtegelesere  ezen  egy  hely- 
ti*^k  az  idezesevel  beerjOk,  meg  egesz  sora  a  kijelenleseknek 
ici^zhelfi  a  rorr^okb6l,  a  tnelyek  m6g  vilagosabba  teszik, 
t»o^y  Epikur  a  katastenmliku.s  kej  alalt  csak  positiv  kejt  6rt- 
^•^telt.  Kzen  velemenyiinkel  nem  annyira  Epikur  eloadasaban 
^^^KJuk  vilijigosan  es  logikaitag  szabatosan  kifejezve  latni ; 
'''ikabb   a  szdveg   erlelmezesebol    fog   annak  helyessege  ki- 


*   DlOj;.   L.  X.    128.  ;    tots  fap  'rfi*ivr^r  ^pttav  fj^O(«v,  otav  sx  to6 

'  Cic.  Fill.  1,  9. :  Omne  animal,  simulalque  natam  sit,  voltip- 
^^teni  appetere,  eaque  gaudere  ut  sutnmo  bono,  dolorem  aspo-rnan 
***  Siuniinum  malum  et  quaniiim  possit  a  se  repellere  itlque  facere 
'**^n<lum  depravatum.   ipsa  natura  iiirorrupte  alqne   inlegre  mdicante. 

**^rquatus  szavai  ezek,   a  ki  Epikurt  «Epicurim  nosler>-nek  oevezi  es 

^*^delniezi  a  kejt,  mint  a  «suiiimum  bonuni»  ot. 
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agR  volna  egyszerre.  mert   nem   f^lne  a  jov6t6l.    Ezerl  leliai 

Sondolnunk    kell    arra,    lioj^y    mi   oko'/   boldog^i^f^ol. '    Igy  a 

tudomanyokkal  valo  foglMlkozils  met;nyui;lal.ja  lelkuiikei,  meg- 

szabaditvari  azt  a  felflenilfjl  es  egeszsegel  szerezv^n  ielkiink- 

nek.    azaz    lioldo^'Ovan    henniinkHt.    lu    teliat    le^viLigoHah- 

han    eldttunk    d(l    hz   ntaraxia,    a    melynek   tartalmakont  az 

«udaetnoiiia   jel^ltelik    tueg.  a   mivel    term6szete^en  a  larta- 

lom  positive  van  meghatarozva.  Mert  hiszen  ^pen  azl  kell  itt 

kimutalnunk.  liogy  E|>ikiir  az  alaraxia    allapotai   nem    mint 

a  kdzOnyet  fogta  fel    A  kozttny  Allapola  ludva[ev6leg  olyan, 

a    nielyben  nines  ^*pz6ki  lienyomaHiink,  ii  melyhen  nem  esz- 

ieliink.    Ily    allapothan    ncni    letezik  jo    va^y  riissic,  mert  az 

ej^yen  kozonyoa.    Epikiir  azoiiban   ielkt  alfapoiainkra  vonal- 

kozftlag  epen  megforditva  azt  jelenti  ki,  hogy  «az  eszleletben 

**'!  fenn  rank  nezve   minden,  a  mi  jo  vagy  rossz*  {kzzi  ;rav 

«"rfli»>ov  y.ai  /.otxov  2v  ah&fi'm.  D.  L.  X.  124-.)  ebbCI  szukseg- 

S2c«rQen  kovetkezik,  hogy  az  ataraxiaban  magatart^sunk  nem 

»vcjz6mbos    vagy    nemleges,    banem    ^szreveteleink    vniinak, 

'^"•ivel  azok    nelkui    Kpikur   szerint   sem    Ielkt    nynglaiansag. 

®^in  ataraxia    nem    i(*tezhetn6k,    mert   az  6szlelet  negatioja, 

ugymond  Epikiir  —  a  halal:    ^Ti(jYjot;  oi  saitv  aloihjaewc 

^  -^ivatoc.  CD.  L  X.  124).  Az  eszlelel  tartalma  azonban 
^xiiksegkepen  jO  kell,  bogy  legyen  rank  nezve.  mivel  a  lest 
'*7«*a-ja  s  a  lelek  itapajta-ja  kepezi  az  eudaemoniat.-  Ha 
^ar  most  eudaemoniank  megvan  —  ligymond  Epikur  —  tneg- 
^'an  inindenOnk,  ba  nines  me^;.  mindent  elkovetiink,  hagy 
*?i€rjak.^  Ebl»(jl  ismet  kiderul  hogy  a/,  ataraxianak  az  eudae- 

'  Diog.    L.    X.   122  :       .  .  .  t({j    (liv    oituj-    fYipioxiuv    vedC)j  TOtc 

™  rijv  a^&o^iav    zthv  {ii).)^6vTiijv. 

'  Di'ig.  Ij    X-   128.:  ....  ouifioiTo;    fr^'.ttnv    v.il    rT^v   t^?  4*^X^1^ 

'    Diog.  L.    X     122.:    ttictja    rapooo^?    ^v    ahxiii    k^wx    I;(0(uv. 
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monia  a  posiliv  tartalma;  mert  ha  az  ataraxiahan  meg  nei 
btrn&nk  az  eudaemoni^val,  li^y  Epikup  szerinl,  «»nindenl 
elk^velnenk,  hogy  azl  elerjUk*,  holott  semmil  aetn  (e.szQnk 
e  TuglKii.  rnert  mar  •niindeaunk  megvan>.  Szinte  oly  vila- 
gosan  eo^fteteli  Epikiir,  hogy  az  ataraxiaban  henfoglallatik 
11  tOkeietes  megelegedettseg  posit  iv  lete/ese.  mid6n  ezt  mondja  : 
«Ha  jiedig  egyszer  a  le?l  'jY^'^-jaban  s  a  lelek  atapaiia- 
jaban  reszesiiltiink,  megsztlnik  a  lelek  egesz  teli  vihara,  mert 
aa  embernek  nines  oka  lorekedni  mintegy  oly  lArgy  ut6n. 
a  melype  szflksege  van  6-^  valami  mast  keresni,  a  mi  a 
lelek  es  a  (est  igenyeil  kiele;!iti.  *  Merl  a  hoi  —  leszi  hozzu. 
egy  mAs  hetyen  —  a  kej  honol.  ott  azon  iddben,  a  melyben 
olt  honol  nines  meg  a  f^dalom,  vagy  nszenvedes,  vagy  mind- 
kettd."  VegttI  tanusitja  az  eudaemonia  positiv  tartalmau  vagyis 
a  positiv  kejt  a7  ataraxiaban  meg  az,  bogy  Epikur  az  eudae- 
moniat  alaveti  a  mennyiseg  fogalmanak,  mivel  azl  tanitja. 
ho(n'  a  k^  novekszik  es  cs<)kken.'  Ndvekedoi  vagy  csok- 
kenni  azonhan  csak  positiv  erzelem  kepe^  Nemleges  kej 
n«m  jolbat  meonyi^^i  viszonyha. 

Jamnaen. 
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PABLAMENTI   REFORM. 
—  El*6  kozJemeof.  — 


Bevezet^s. 

Passy  az  aJlaniformakrol  es  az  azokat  elbatarozo  tdr- 
venyekrol  tiutt  tjtunkajaban  ^  kfiJonos  haogsulyozassal  emeli 
ki,  hogy  a  politlkai  szabadsag  szukis^essege,  tnely  mag^nak 
az  ttnberi  szellem  alkotasanak  terujeszeles  gytimolcse,  egy- 
allaJan  nem  valami  lij  dolog  es  kielegulest  kovetelt  az  min- 
denkor.  miudendlt.  Megnyilatkozott  az  mar  a  larsadalniak 
gyermekkoraban  es  ^z^nios  (omidalom  el6idez6je  letL  iiordg- 
orszag  es  Ola^zhon  partvidekeinek  miveletlen  nepeit  ez  indila 
a  palriarkalis  kor^zak  alatl  kelelkezett  kiraiysj^gok  eltorte- 
sere.  A  kozepkorbao  ez  kesztette  a  varo^kaU  hogy  autona- 
rniajukat  megszerezzek.    A  roniai  uralom    romlasat  bevegzo 

*  Des  Formes  d«  Gouverhemenbi  ei  des  lots,  qui  les  r^isaeot 
p^r  Hte.  Pasay,  Membre  de  riustitut.  389.  s  kdv.  I  —  A  TraDczia 
akad<.'inia  ez«n  Dug^'tadomioyu  lagjanak  mQvetol  lehetetlea  annak 
iiviJo  beciiet  «Ivitalni.  AUalanosan  elUniertetik,  bogy  egyiket  a  leg- 
^la6  Uelyeknek  foglalja  el  ama  politikai  monkak  soraban.  melyek  az 
Qiohbi  ket  evtized  tolyaman  az  ^UamrormaiBn  irodalmabau  napvilagot 
lattak.  A  niagyar  taimtrcanyozb  azoohan.  mid6a  eliamen  a  magastudo- 
cainyos  nezCpootot.  inelyrfil  6  a  Demzeiek  politikai  tortenetea  vegig 
(•kuitve.  HZ  ^Uuiforniak  kQlOnfelesegeiick  okail  s  az  ezeket  ineghatiit>zd 
(elteieleket  rizsgilja.  egyuttal  nem  bunybat  szemet  az  abban  itt-oU. 
ep«D  Allanii  viszonyaiak  megitelese  korOI  megallapfthalo  rugyalkozisai 
«16tt,   melrekbez  basonldkat  ugy  a  u^mel,    miat  kulooosen  a  fraoczta 
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nepek  koreben  iipmzeli  gyulekezelek  liataroznak  a  b^boru. 
penzOgyek  es  minden  fontosabb  allaniugyberi.  Alapjaban  veve 
parlamenti  kortnanyzas  volt  ez,  igaz.  sokkal  hiinyosabban 
szervezell.  seinho^y  rendes  mtlkodesl  kitejthe.-^sen.  de  allandi'i 
elien6rz6s  alatt  larlotta  a  kirilyi  hatalmal  s  ul6vegre  keny- 
szenle  prero^alivainak  megv4delmezes6re  Azonban  a  kirdlyi 
hatalom  esakhaniar  visszaszerzi  azt.  a  mil  elve.sztett,  sol 
abiiolulta  lesz  a  legtobb  inonarchiaban.  Knnek  a  larsadalom 
szetla^oltsaga.  s  a  be)s6  ellenseKeskedes  volt  az  oka.  A  ket 
kivallsAgos  rend :  a  nemess^a  es  papsa>«t6l  oriksi  (irrel  elva- 
laszloll  kisvaro:^i  es  mezei  Iukos?a^  sorsa  javula.^aiiak  renie^ 
nyeben  szeg^dik  a  kiralysag  melle  a  harozban,  melyet  ez  m 
(eudalis  arislokr^cijivai  folytat.  A  kir^Iysdg  saj4l  erdekeben 
nyitja  meg  eloltiik  a  nemzeti  gyCiiekezeteket.  oda  eogedver 
k^pviseloiket.  Az.  bogy  a  kiv^ltsagos  rendek  tov^bb  is  meg  ^ag- 
(arlottak  elCbbi  atla^\ikat  a  barmaiJik  ri'fiddel  szemben.  velet^^"  It 
v6get  a  nemzeli  eyiilekezetekriek.  inert  mihelyt  arr6l  voK'^dII 
sz6,  hogy  a  kozlerhek  aranyo^abban  osztassanak  meg  es  & 

kOzUgyek  viteleben  nagyobb  ellenCrzes  ^rvenyesitless6k,  mir-^riir- 
den  megegyezes  ki  volt  z^va.   A  fejkirles  erne   Fazisa  majci»-id 
nein  e^yidejfileg  kovetkezelt  be  a  nyugoleuropai  monarrhiat^  -Jt- 
ban  raindeniitt.  Csak    Anglia  kepezett  kivelell  e  lekinlelbe  ^^/i. 

politikai  es  /illamjogi  (roknAl  inindunlalan  talAlunk  ugyan,  de  mely      ^fek 
annil  kirfvobbak  a  Hassy  konyveben,  most  6  a   torienelerorc  alapi'         tjt 
minden  kOvetkeztel^set  us  azt  mondja,  hogy  <a  t5rt£neleni  Altai  ni«^B«f- 
Allapitott    igazsugokon    kfvill    az   idevago    kOvetkeztetesek  levexeiis^'^n 
ixiinJen  miLs  csak  eszmeuyi  vizsgalodas    des  speculation  ideales),    i  -^'c- 
lyek    Qnnal    csal^konyabbak,    minel    nagyobh    inertekben    szarmazir^Bai: 
alkoto  elemeik  a  kepzelerat6t>.  M^r  most  az  ahhoz  basonlo  felQleK  «j- 
s«gek,    mid^n    pi.    Rzt   olvassuk.    hogy    Magyarorszag    «uii  £tat  sia^on 
separ^.    du  moins   distinct    du    reste    de    la  niunarchie    autrichieime* 
30.  ].).    csak    azt    mutatjak.    hogy    a  kQlf51d  tudosai  eldtt    a  mas'V 
alkottnanytortenelem  ^s  ^llamjo>;  kevesbbe  ismert.  mint  tal&n  egy,    p&r 
evtized  elOtt  keletkezett  amerikai.  exotikus  kdztarsasa*;  alkolm&Dya- 
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^M  Az  i3j  korszak,  inelyi6I  a  valrdi  kepviseloli  rend^zer 
l^rejlOde^e  es  altnlanos  elterjed^sn  keltezletik,  a.  Tranczia  f'or- 
radalominal  kiis/ont  be.  Igazat  kel)  ailni  f'as.sy-nak,  iniddn 
azt  mon^ja.  hojiy  tevedes  a  parlanieiiti  knrnianyrendszer 
h6dil3sai^  mint  valami  e^^szeti  uj  korszakot  megjeSolni,  mint 
a  politikai  szahad^ag  szOksege  erzetenek  eredmenyet.  mely 
csaJc  ijjabban  jelenik  meg  a  liJrtenelem  lathataran,  s  mely- 
nek  napr6l-napra  novekednie  kell  erelyhen  es  hatalomhan 
egyaraiit.  mert  hisz  e  politikai  szabad^agnak  sziiksegel  min- 
den  idijkbon  ereziek  a  neinzetek  s  e  .sziiks*^^  erzeto  megfele- 
Iden  nyitatkozott  is.'  Oe  amaz  idOkben  a  politikai  szabadsag 
esak  a  kiv^Ulsagos  osztalyoknak  juloU  reszeiil  s  kepesekke 
lette  oket,  hogy  leigazzak  a  lobbi  osztalyokat;  vilagos  teh^l, 
hogy  a  politikai  szabadsagnak  amaz  alak.ia.  mely  a  modern 
allami  es  larsadalmi  let  kezdoponljat:  a  I'orradalmat  meg- 
el6ze.  igazi  kOzszabadsagnak,  mely  az  allainpolg^rok  cisszes 
osztulyaiuak  uz  allainiigyekre  vali'>  lietulyusal  fnglaija  maga- 
ban.  nem  volt  nevezheKi. 

KovPlli'ik  Passy-t  a  tetitHbl>i  torteneli  levezelesberK  mert 

mid6n   a   kepviseleti  rendszer    niai   alakjarol,   er6nyeir6l    es 

hibairol   ukarunk  szolani,   szDksegesnek  Idlszott  a  mulira  is 

velni  egy  tekintelet.    A  jelen    osszes  el6nyeivel  es  fogyatko- 

zasaival  egyetemben  az  inlezmenyekben  is  esak  a  mult  fej- 

lem^nyei  alapjan  ilelhetfi  meg  hclyeyen.  Maga  a  ntipkepviseloi 

ailAs    lermeszele   sem    il^Ibeto    meg  a  tCrteneli  (cylemeiiyek 

lekinlelbevelele    nelkiil,    mar    pedig   ez   d.llas    lermeszetenek 

megallapilasa  dorit  nem    egy    relorme.szme    lelelt.  meWekkel 

nemcsak  a  tavolabbi  s  kozelebbi    multban,   de    napjainkban 

is  folylon    talalkozunk.   E  torleneti   egybeveteseket.    a  tflrte- 

ileni    lamisagainak    id^zeset  a    kovetkezokbeii    sem    rog.iuk 

HkQlozbetni,  a  mint    hogy  a    politikai    ttidomanyiiak   egyik 

Id.  m.  392    I. 


(ha  nem  is  kizdrolagos)  alapja,   melyre  elm^leteinek  leveze* 
teseben  hivatkoznia  keli.  mindenkor  a  tdrfenelem  marad.^ 

I    A  k^pTiselet  eszm^e. 

A  franfizia  forradaiomtnal  kezdodik  a  modern  kepvise- 
lel  eszmejenek  kifejiodese  e?  elterjedese  az  €ur6pai  sziraz- 
fdldi  alkolmiinyokban.-  Vesstink  ejjy  fut6  plllantast  arra,  mil 
Idtank  ezt  megel6zdleg  a  (drvenyhoz^s  teren  itt-ott  az  ef^es 
^llaniokhan. 

FrancziaorszdKhan  otl  latjrik  az  Etats  f;6neraux-kal,  a 
paps^f^,  nernesseg  e.s  a  harmadik  rend  kOddtteit  es  a  (Monles- 
quieu-fele  «d6p6t  des  Iois>-kat,  lorvenyleteti  helyeket  k^pezd) 
parlamenleket  Az  eI6bbiek  tiszlan  lanacsado  (r>'uiekezelekke 
v^ltak  e^t  a  forradalom  el6tt  tbbh.  mint  masf^I  szaz  ^x-vel 
Oswe  se  hivatlak  mir.  Val6s3igos  arny6k-inlezmenyny6  vaJf 
nz  a  kdzepkoriasan  feudalis  gyfllekezel.  mely  mire  seni  vol 
k^pes  a  kiraiyi  akaraltal  szemben,  pedig  «ha  volt  valah^ 
jog  a  regi  tarsadalomban.  itt  voU:  nem  az  eg^sz  jog, 
annnk  osir^ja  legal&bb:  nz  elv.»*  A  parlanientek.  mini  6\ 
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einelesi  joggal  felruhazolL  lestUlelek.  polilikai  lestilletekke 
akartak  leant,  a  nemzet  kivanalniainak  kiCejez^ive,  I'elruliazva 
H  sziikseges  halalommal  a  kiralyi  kenynraloni  ellensulyoza- 
sara.  De  a  mint  Dargeiison  mondja,  esak  azl  mulattak  meg 
a  nepnek,  hogy  szolgasagban  van,  a  n6lkQl,  hogy  lanczaik 
sdlyan  barmi  keveset  konnyiteltek  volna.^  Egy  idflben  Wizo- 
nyos  nepszerUsegre  leltek  szerl.  ellenszegiilve  a  kirdlyi  aka- 
ratnak«  de  17S9-ben  m^r  azt  mondjdk:  Nines  szabadsag.  ha 
a  parlamentek  el  nein  toroltetnek !  Igen.  mert  a  kivaltsagnak 
es  hagyora^nynak  vollak  kepviseidi.  a  mi  ellenkezelt  az  uj 
idok  szellemerel.  Mindket  iiitezmeny  mellelt  teljes  mervben 
alll  XIV.  Lajos  bii-es  jelmondata:  Azallam  en  vagyok.  A  nemzet 
4Vnrendelkezesi  joga  ki  volt  zarva.  Duvergier  de  Hauranne 
moiidia,  iiogy  arra  a  k^rdesre.  vajjon  volt-e  Francziaorsz:^gnak 
1789  el6tl  alkotmanya»  azl  lebet  bizva^t  felelni,  hogy  nem 
-wolt.  vagy  ha  volt  is,  az  ebben  fogIalhat6  Ossze:  kirAiyi  min- 

|<ienhat6sag.' 
A  nemel  birodalomban  ott  vannak  a  r^gi  rendi  gyiilekeze- 
<  «k.  melyek  tobbnyire  csak  az  ad6k  megszavaz&sa  vegett  hivat- 
|:»':»ak  e^be,  a  fbldbirtokon  alapulva  eredetileg.  iittisitasokboz 
|^<c  ol()lls6g6vel  a  nemsziuiielyes  jogoii  niegjeteiioknek.  Mmdezen 
ir^^ndek  nem  k6pviselik  a  nemzet  egyeleniftl  Svedoi-szagljan  a 
■.4::>ragi  es  neoiesi.  a  papi,  polgari  es  purasztrend  kepviseloi 
^-Ikotjak  az  orsz^ggyUl6st.  elOt^rbe  nyomulAsuval  a  nemesi 
iV^DfJnek,  mely  ezenfelul  mog  az  Allamtanacsban  birja  befo- 
fl  yasAnak  r(1eszkoz6t.  Mindentllt  kozepkori  maradvanyokat 
l£k(Unk  a  XVIII.  szazad  e  rendeibea,  a  nn  megfelelt  az  akkori 
L^"ani!>zervezelnek ;  az  allam  leljesen  nelktilozi  meg  azon  id6- 
l^^'i  a  modern  dllam  k1■^zhaUllmanak  egys6ges  jelleget,  egy- 
^•^^3  meJiell,  vagy  jobban  mondva:  egymassal  szemben,  killCn- 

'   CoasidiiraUoQS  aur   le  gouvernement  aiicien  et  present  de  la 
'^'■^^ce.  97.  1. 

'  Histoire  du  gouvernement  parUmentaire.  1.  Ui   1. 
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all6  tarsadalmi  i^oportokra.  tagozatokra  oszlik  szejjel.  A  mo- 
dern aliam  osafc  a  rendisejj  megsemmisUiesevel  osak  annak 
nmijaiu  epuihetett  fol,  a  XVIII.  szazad  rnegannyi  kiilon  osztaly- 
jogij  rendei  hely6n  egyenlftsttett  dllanipohfdrokbdl  emelven 
fel  az  Oj  epflletpt. 

A  frantrzia  forradalom  szuntelle  meg  a  tarsadalom 
koral)bi  rendi  tagozatut  es  a  rendi  kiitelekek  helyebe  egy- 
inast6l  fiiggetlen  egyedekel  JepletetU  a  rendi  kulOabfiegek 
heJy^be  valamennyi  ailampoig^rnak  politikni  egyenloseget. 
E  kor-szakotalkoln  relorninak  s  ezxel  a  modern  nepkepvise- 
letnek  eredete  az  1789-iki  assemhlee  nationale-on  oly  nagy 
szerepet  jabzoti  sk*yes  aUh^  nevehez  es  az  1791.  szept. 
3/14-iki  alkntm^nyhoz  ftizodik.  Az  1791-iki  franczia  alkol- 
mkn\  jelentetle  ki  el6sz0r.  hogy  a  deparlen)pnl-oklmn  vjilasz- 
tott  kepvisel6k  nem  az  nieL6  dppartement,  hanem  az  ege^z 
nemzel  kepvi^eloi,  s  mint  ilyenek.  utasitasokkat  meg  nem 
kothetok.  '  Ex  a  Sieyes  eszmelnek  megvaiosilasa,  ki  viszont 
a  modern  nepkepviselel  rendszei^nek  fel6pi(6sere  a  Rousaeau- 
lele  eszmekbi!)!  indult  ki,  kovetv6n  nagy  el6k^pel  egy  darabig, 
de  ellerven  Idle  a  kepvi.selet  megallapitdsdban.  Turivalevo. 
hogy  Rousseau  nein  engedi  meg  a  kepviseletet.  A  souverai- 
nitist  —  mondja  6  —  nejn  lehet  k^pviselni  ugyanazon  oknal 
fogva»  melynelfogva  nem  lehel  azt  elidegenileni :  az  a  kdz- 
akaralban  all,  az  akaratot  pedig  nem  lehet  kepviseini;  az 
akarat  ugyanaz  marad,  vagy  mas  akaratla  leszen,  de  kozepiit 
nin<'^sen.  A  nep  ktildiitlei  lelial  nem  kepviseiCi  es  nem  is 
lehetnek  azok,  esupan  megbizoltai,  k  milsem  hatarozhatnak 
el  v^ervenyesen.  Minden  olyan  ldrv6ny.  melyel  a  nep  nem 
hagyoLt  j6va  szemelyesen.  semmis:  az  nem  is  tcJrv6ny.  Az 
ango)  nep  szabadnak  gondoija  magat,  pedi<;  er6sen  a^^alhdik. 
mert  o.^ak  a  partainetiti  tagok  valasztasanak  ideje  alatl  $za- 


Az  1791-iki  ;ilkntmany.  Tit.  HI    Chap.  I    Sect.   111.  Art,  7. 


bad;  mlhelyetst  pedig  ezek  meg  vannak  valasztva,  rabszolga 
es  senimi.* 

Sieyt's  is  oszlja  a  nepsuuverainitas  (anal.  Souverain  a 
nemzet  akarata,  mert  a  nemzet  eredete  JiiiiideDnek,  foldtte 
csak  a  lermeszeli  jog  lelezik.-  akarala  mindenkor  a  legtabb 
lOrveny/  A  nemzet  pedig  szerinle  a  hannadik  rend,  mert 
«le  tiers  enibras>e  —  tout  ce  qui  appartient  h  la  nation*. 
A  nernzetakarat  az  egyedek  akaralanak  eredtiienye,  a  mint 
a  nemzet  az  egyedek  osszesege.*  A  kozakarat  azooban  nem 
valainennyi  akaratunak  osszegevel  eeyezo,  azert  arm  kel> 
liatdrozni  magat  az  embernek,  hogy  a  kozakaralnak  ismer- 
veit  a  lobbsegi  akaralban  talalja  fei.'^  De  egy  iiagy  allam 
polg^ai  nem  gyulhetnek  ossze  a  lobbsegi  akarat  luegkep- 
z^s^re,  ezert  kepvlselOklioz  kell  folyamodni.  a  kik  a  pol- 
garok  helyelt  meghatarozzAk,  hogy  mi  legyen  a  kozakarat. 
ts  neni  lehet  azl  mondani.  hogy  ezen  kepvi^elfiknek  kozos 
akarata  nem  lenne  a  val6di  torveny.  nem  lenrie  tiirvt-ny  min- 
denki  sz&mara  ** 

Hogy  a  kepviselo  nem  az  illetfi  departenienl-t,  hanem 
az  egesz  nemzetet  kepviseli,  azl  Sieves  igy  magyarazza  ki : 
Miutan  a  polgarok  osszesege  nem  gyulekezhet  egybe  egy 
helyen,  keriiletekre  oszlik  fel  es  me^allapittatik,  hogy  min- 
den  kerulel  aranyos  szami'i  kepvisejdket  valaszt.  Valamennyi 
kerijlet  felhutalmazza  egymasi  kolcsonosen  ezen  reszleges 
v&laHZt&sra.  mely  6pen  ennek  kovetkezteben  az  osszeaeg  niQv^- 
iiek  uyilvaniltatik.  Igy  a  torvenyhoz6  batalom  mindig  vala- 
nipnnvi    egyes   megegyezo   akaratanak  ercdmenye,^    Ezert  a 

(>intracl  sorial.  Uvre  lit.  Chap.  If). 
*  Qa>st-ce  qne  le  tiers  £ut'?  (Koppel-felc  kiadds.)  59.  1 
'  M   m.  fit.  I. 
'  Id.  m.  82.  1. 
~  ii'*^ammelte  polit    Scbriflen,  I.  207.  I. 

.i    m.  :?12.  I 
■A.  m.  211.  1. 
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kerialet  kepvihel^je  kozvetleniil  kerulete  allal.  kozvelve  azon- 
baD  az  6s5zes  keriiletek  altal  ralnsztatik.  Igy  lesz  tninden 
egyes  k^pviseld  az  egesz  nemxeL  kepvisel6jev6.* 

A  regi  larlomanyok  meg^fzuntelesevel  az  or^jzagnak 
pusztan  fejszdm  szerinti  keruleiekre  val6  felosztiaa  kepezte 
az  egyenlfiseg  elve  uiegvalosilas^iiak  alapjdt,  melyekben  a 
polgdrok  csak  mint  ijs^zesz^ml^land^  egysegek  a  kozakarat 
megalakit&sAra  szerepelnek.  De  a  regl  tarlomanyi  beosztaf 
megsztJnletesevel  czelozla'  6  az  utasiiasi  rends^zer  kizaras^t 
is.  A  regi  keruletek  niindegyik^nek  a  torteneti  mult,  a  szo- 
kasok.  a  jog  es  az  t^rdekek  kozOssege  kulon  jelleget  adoll; 
kiildotleik  a  kerijlet  kiilddtteinek  (ekintetnek,  a  kik  uiasil^- 
saikht^z  kepe-^t  kepviselik  erdekeiket.  sz6sz(')l6i  kivansdgaik- 
nak.  Kcnek  jovore  meg  ketlet!  v^ltozni,  ha  a  nemzel  a  lej- 
sz^m  elvenek  alapjdri  csupa  egyenld  r^szekre  oszlatik.  De 
az  ula^itasnak  meg  kelletL  sztiiini  azerl  in,  inert  ha  a  kep- 
viselo  nem  a  keriilelet,  hanem  az  egesz  nemzetet  kepviseli. 
leheieilen,  hogy  egy  kis  resz  (a  kerQIel)  akarala  ellenkezeshe 
jojjon  a  nemzet  akarataval.- 

Mindezen  elveket  a  bekovelkezfi  esemenyek.  az  alkot- 
manyozo  gyOles  munk^ja  valosilolt^k  meg.  1789  Junius  4-en 
nyflik    meg   a    rendek    ^yOtese,   hal    h6napra   a   forradalom 


*  GesammeUe  polit.  Schriften.  I.  5U4.  tis  613.  I 

*  Man  hat  in  dieser  Versammlung  oft  beinerkt  dass  die  Vogleieo 
(Baillagen)   aicht  das  Recbt  h&Uen,   Jjerehiende  Gefaote   (mandats  uu- 
peratifs)   zu  geben  ;    dies  ist    nocli  weniger.    In  Bezug  auf   das  Gesel- 
haben  die  Vollmachl   gebenden  Versaintulungen   oar  das  Recbl,  Vol/- 
macbt    zu    geben.    Ausser   dein    k5nneu  zwischea   deii  Abgeordnelen 
und  den  directen  Abordneru    (depute  et  deputant)   nur    EnnneraogcD 
RathschlAge  und  Weisungen  slalifinden.  Ein  Abgeordneter.  babeu  wf 
gesagt,    wird  von  einer  Vogtej   im  Namen  alter  Vogteien  ernanut;  ef 
ist  von  der  gan?;en  Nation  Abgeordneter;  alle  BQrger  sind  seine.  Vol- 
inaciilgeber ;    da   Ihr   nun    nicbl   wollet.   dass  der,  welcher   in  eiwr 
Vogtei-Versammlung   eraennt   wird,   den   Willen   einer   kleinen  ^^' 


prot^ranimjat  maKaban  fof^Ialt^  •  (Ju'  esl-ce  que  le  tiers 
£tal»  megjelenese  ut^n.*  Sieyt^s  allikspontja  ez:  Neni  u  ren- 
dek  vannak  hivatva  a  penzugyi  zavarokon.  az  orszag  bajain 
segileni,  hanein  az  egesz  nep.  A  nepet  azonban  a  harmadik 
rend  k6pvise!i.^  Ez  koriilbelfil  96  szazalekat  kepviseli  az  egesz 
nemzelnek.  leh^l  batdrozatkepes  kepviselete  annak.  A  tna.sik 


dem  Willeo  der  Mebrbeit  entgegenselzen  soil,  so  mQ&sel  Ihr  nns  yiel 
slilrkeren  Grunde  nicbt  wollen,  dass  ein  Abgcordneier  aller  BQrger 
des  Reichs  dem  Willeu  der  blosen  Einwohner  einer  Vogtei  oder  einer 
Municipaliiat  gegen  den  Willen  der  ganzen  Nation  Geh5r  gebe.  Es  gibt 
und  kann  also  fUr  den  Ahgoordneten  kein  Anderes  hcfehlendes  Gebr/t 
uder  keinen  besiiinmten  Willen  geben,  als  deu  National-Wjllen ;  er 
isl  an  die  Ralhschlage  seiner  direclen  Vollmachlgeber  nar  insofern 
sebund^n.  als  sie  dem  Nalional-Willen  uogemessen  suid.  —  Siey^s : 
G«-sammel(e  politiscbe  SchriRen.  513.  I. 

*  tinier  den  2— SfHXJ  FlugscLrinen  —  mondja  Hiiussen  Gesch 
der  franz,  Revolution  (Hernusgegeben  von  W.  Oncken.  Berlin.  lbG7.)  - 
welcbe  aus  Anlass  dieser  Frage  ercschteiien  Hind,  hat  eine  bleibende 
geschtchtbcbe  Bedeutung  die  Kiugschrifl  vom  Abbe  Siey^a  :  «Qu*e9l  —  ce 
que  le  Tiers  Klat?>  Sie  hat  das  Verdiensl.  den  Gedanken,  der  die 
Masse  der  Nation  bewegte,  mit  antlberlrolTener  Scbarfe  und  Beslimmt- 
beil  ausgosprochen  zu  haben  und  den  Triumph  erlebt.  dass  zu  dem 
Programtn,  wclrhcs  sie  von  Anfang  an  anfgestellt,  am  Ende  Regierung 
S|Snoe  und  sicb  bequemen  mussteo.  Id.  m.  7d.  I. 

*  tsmeretes  kftvelkezd  hirom  jelmondala;  Qu'est  —  ce  le  liers 
^lat?  —  Tout.  Qu'a-l-il  ete  jusqn'  A  present  dans  I'ordre  poliliqne? 
Rien  —  Que  demande-l-il  ?  A  Hre  qiielque  cbose.  —  -Qu'est  —  ce  que 
le  Tiers  Etal?»  Bevezet^a.  —  Dans  eel  iStat  des  cliosea  que  reste-t-il 
tL  faire  au  Tiers  8*il  veut  se  mettre  en  possession  de  ses  droits  poli- 
liqaes  d'une  manidre  utile  k  la  nation  9  II  se  presente  deux  moyens 
pour  y  parvenir  En  suivant  le  premier,  le  Tiers  doit  sassembler  ft. 
part,  il  ne  concurra  point  avec  la  noblesse  el  le  clerge ;  ii  ne  votera 
avec  aux  ni  par  ordre  ni  par  tfitea.  Je  prie  qu'on  fasse  attention  h.  la 
difference  enorme  qu'il  y  a  enire  TaBsemblBe  du  Tiers  Elat  et  celle 
des  deux  autrea  ordrea.  La  premiere  represente  vingt-cinq  millions 
d'hommes.  et  delib^re  sur  les  int^r^ts  de  la  nation.  Les  deux  autres, 
dosseul-elles  se  reunir,  n'ont  des  pouvoirs  que  d'environ  de  deux  cent 
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k^l  rend  nem  egyenranpu  veie  Midfin  Mirabeau  ama  hires 
szavat  elhangzottak :  «Nou^  soninies  ici  par  le  mandat  du 
peuple  et  ne  r^'ntirons  t\nt  par  la  farce  des  boKonettes:* 
midtin  l:5iey<':-  inditvanyura  a  harmadik  rend  a  ncmesi  es 
papi  rendel  a  mandatumok  kojjfls  megvizsgalasdra,  egyfiUes 
ul^sbe  liivla  mejj;  es  kesfibb  Junius  17.)  niirU  nemzelgyOles 
szervezte  magal.  ezzel  a  r6gi  allamepulet  odon  falai  meg 
vollak  bonlva,  a  torvenyhoz6  bataloni  egysege  es  oszthatlan- 
saga  meg  volt  allapftva/  a  n^psouverainitis  elvonek  a  kii-jlly- 

mtlle  individua,  eL  ne  iiun^tiiit  '|u'.-t  leurs  privileges.  L.e  Tiers  seui, 
dira-L-on.  ne  peut  pas  farmer  les  Eiais  (fen^rnux.  Eb  t  Tanl  inieux  * 
it  composera  une  Ajotemblee  ttotionale  U.  a.  m.  Chap.  VI. 

Vous  V0U8  eerier  que  sie  le  Tiers  ElaL  s'assemhie  separemenl 
pour  former,  non  ies  trois  fitats'  dits  gefteraua;  mais  rasscmhl^c 
nationale,  il  ne  sera  pas  plus  competent  k  voter  poDr  le  clergd  et  la 
noblesse,  que  ces  deux  urdres  ne  le  sont  it  d<51iberer  poor  le  peuple. 
D'abord.  je  vous  prie  de  remarquer.  ainsi  que  nuus  venous  de  le  dire. 
<fiie  les  repr^iientants  du  Tiers  auront  incontestablement  la  procurallon 
des  vingt-cinq  ou  vingl-six  millions  d'individus  qui  composent  la  nalion. 
k  Texception  d*environ  deux  cent  mille  nobles  on  pr^lres;  c*est  bien 
assez  pour  qu'ils  se  dicernent  ie  litre  Anftemblee  rationale-  lis  d^li- 
bereront  done,  sans  auoune  difficullc-.  pour  la  nation  entilere.  A  Tex- 
<^cptioti  seulement  de  deux  cenl  mille  l(^tes.  U.  o.  —  II  est  constant  que 
les  deputes  du  clerge  et  de  la  nobIe.<«e  ne  sont  point  representanta  de 
la  nation :  ils  sont  done  tncomp^tcns  h  voter  pour  elle.  U.  o.  —  Le 
Tiers  peut  done  se  considerer  sous  deux  rapports :  sous  le  premier,  il 
ne  se  regarde  quy  comme  im  tyrdre :  il  veul  bien  aloi-s  ne  pas  secouer 
tout-A-fail  les  pr^juges  de  Tancienne  barbane;  il  distingue  deux  aulres 
ordres  dans  PEtal,  aans  leur  attribuer  pourlant  d'aulres  inlluence  que 
celle  qui  peut  se  concilier  aree  la  nature  des  choses.  et  il  a  pour  eux 
tous  les  egards  possibles,  en  consentant  ii  douler  de  ses  droits  justfu'A 
a  decision  du  juge  supreme.  Sous  le  second  rapport,  il  est  la  nation 
En  celte  qualile  ses  representants  forment  toute  Tassemblee  nationale ; 
ils  en  ont  tous  les  pouvoirs.  Puis(|u'ils  sont  seuls  deposilaires  de  la 
volonte  g^norale,  ils  n'ont  pas  hesoin  de  consulier  leurs  commettans 
sur  une  dissension  qui'  n'existe  pas.  U.  o. 

'  L.  SchfifTner:  Gesch.  der  Recblsverfassung  Praokreicbs.  IV.  7. 1. 
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saK  feletti  diadaln  elhutarozvu.  a  r^j^i  reiidi  f^yiiiekezet  iga/i 
nemzetgyulekezetl6  villtozott.^ 

Az   az  elv.    ho^y   a   kepviselfik    nean-sak    a    kerOletel. 

hanem  a  nemzet  e>!yeteniei  kepviselik  s  mini  ilyetiek  uinsi- 

lasok  iiltal  meg  nem  kbtlietok,  rest  lorl  niagannk  a  fraoczia 

rainta    utan    majdnem   valamennvi    alaplorvenyije,   a    hoi  a 

nepsouverainilas  nines  is  fcimondva.  La  soiiverainile  es\  une. 

indivisible,   inalienahle  el    iriiprescriplihlf.    Kile    Hppurtient  a 

la  nation:  aiioiin  section  du  peuple.    ni  aucun   iudividu.    ne 

peul  s'en  attriliiier  Texercice — niondja  az  1791-iki  franczia 

aJkotm^uy.  (Tilre  III.  Act.  I )  —  La  nation,  de  qui  .seule  ernanent 

lous  les   pouvoirs.   ne  peul    les  exercer  que  par  d^egation. 

,/l.)  —  Les  representans    nomines  dans  les  d^partemens,  ne 

>>eronl  pas   representans   d'un  departemeut  partii-ulier,    mais 

de  la  nation  entiere.  et  il  ne  poin-ni   leiir  «Mre  donne  aucun 

rrinndat.  (U,  o.  Chap.  I.  Seel,  III—  VII. i  —  L**  pcui'It*  souveraiii 

e^l  runiversalite   les    (Mtoyens    franrais  —  nnmdja    az  179;-^. 

jiS  niu^  24*iki    Acte  constitutiouel    7.  poiUja.   Chaque  depulf* 

appartienl  h  la  nation  entiere.  (U.  o.  29,  poiil.)  —  L'univer- 

staliie  les   oitoyens   Franrais  est  le  souverain  —  igy  szol  az 

I  V**:!  tki  Constitution.  (Act.  I.)  —  Les  membrei^  du  corps  l6gis- 

'*-tif  ne  sonl  pas  representans  du  departenietU  qui  les  a  nom- 

*r>^s,  inais  de  la  nation  enti(^re,  et  il  ne  peul  leiir  etre  donne 

<*iacun  inaiidal.  (U.  n.  Titro   V.  52.)  —  Az  181  i.  jiintus  i-iki 

^-Harte    con.stitulionnelie    15.    czikke   szerinl  :    La    puissance 

**8islative   s'exerce   colleclivement    par    le  Roi.   la  Chambre 

^^s  Pair.-^  et  la  Chambre  des  Deputes  des  departements.  — 

*■'     Jcel  szrt  «des  departements.   loriilteteU  az  1830-iki  Charte 


'  A  iieruzetgyQles  czfmedl  Sieyes  az  elso  riapokban  e?:!  ajanlja: 
'*'«e»iWee  ties  representants  connus  et  verifies  de  la  nation  fran^aise. 
~  MiRibeau  czl :  Repr6sentants  da  peuple  frain;ais,  —  Masok  ismet : 
"^Prcaentanta  de  la  majeure  parrie  de  la  nation.  A  gyilles  masodik 
'^*Pjarj  aziAn  Siey6s  indilvanyat:  Assemblee  nalionale  —  fogadjak  fl. 
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14.  czikkeben.    Az    1814-iki   Charte   36.  czikke  u^yanis  azt 
rendelte  :  La  inoilifi  au  mnins  des  D^pui^s  sera  choisie  parmi 
les  eligjbles  qui  onL  leur  tiomidle  politique  dans  le  departe- 
menl.  —  Nem  jelentelte    cz  azt.  Iiogy    azok  csak  helyi  kep- 
visel6k;  csupun  lan^ct^osnak  tarlotl^k,    hogy    olyan  eraberek 
is  legyenek  az  orszaggyfilesben,  kik  az  illel6  helyi  viszonyok- 
kal  ismerOsek.  De  azerl  ezek  is  ueniesak  az  illetd  departemeni. 
hanem  az  egesz   nemzet   kepvise)6ik^nt    voltak   tekintend6k 
—  l.es    memhres   de   rA^semblee  nattonale   sont   les  repr^- 
senlanls,    non  d»   depnrlement    qui  les  a  nomm^,  inais  de 
!a  Fnince  enli^re —  rendeji    az  1848.    noveinber   4-iki  koz- 
larpasapi   alkotmaiiy  'M,   czikke.    lis  ne  peuvenl  recevoir  de 
Tiiandat  imperalil.  (IL  o.  35,  czikk.)  —  Les  rneinbres  des  deux 
Chatnbres  repre.sentenl  la  nation,  el  non  uniquenienl  la  pro- 
vince ou  le  subdivision  de  province  qui   les  a  nommfe  — 
inondja    az    1831-iki   belga    alkotmany.   (Titre   IIL   Chap.  ^M 
Art.  32.)  —  A  nemet   alkotinanyok  egesz  l848-ig  a    moi^™ 
archikus  elv  fenlartapavnl   a   modern  nepkepviselelnek,  mint 
a   ?ouverain   allamakarat    kifejezfijenek  nem  engednek  tert.' 
A  *deut?che  Bund»-iiak  ligyszolvan  egesz  levekenysejfo  arra 
iranyiih.  mint  Bluntsdili  mondja.  hogy  az  iigynevezett   «mon- 
archikus  el  vet  >   leheloleg  abnohit  iranyban  tartsa  fenn  es  a 
nepeket  rendfiri  gyamkodas  alatt  tartsa.'  Csak  1848-t6l  kez- 
d6dik  a  mtidern  iiepk^pviselet  elvenek    elismerlel^se  s  erv 


^ 


>  Murvadovolt  e  reszben  a  « Wiener  Schlussakte»  (1820.  n)aj.  lo.) 
LVII.  czikkenek  kovetker^  hatarnzatn :  Da  tier  deutsche  Bund,  niit  Aus- 
nabmc  der  freien  Stildte.  aus  souverainen  FUrsten  hesteht.  so  moss 
dem  hiedurcb  gegebeDon  GrundbcgrifTe  zufulgc.  die  gesammte  Staals- 
Gewalt  in  dem  Obcrbauple  des  Slaals  vereinigL  bkibt^n.  und  der  Sou 
verain  kann  durcb  eiiie  landslilndiscbe  Verfassung  nur  in  der  Aus- 
Qbung  bestimmter  Recbte  an  die  Mitwirkung  der  Stiinde  gebanden 
werden. 

'  Allgemeine  StnataleUre.  477.  I. 
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nyesiile^e  az  ^lameletben.    Foroszorsz^g   maga  csak  hosszii 
vajudasok  ut6n  lep  be  a  kepviseleti  iillamok  sorAba  az  1848. 
de<'z.    5-iki    alkotmany    altal.    A    porosz   alkolma.nylev61    83. 
czikke    szerinl:    Die    Milglieder    beider   Kummern   sind  Ver- 
treter  des   gaazen    Volkes.   Sie   slimmen    nach    ihrer    freien 
Ueberzeugung  und  sind  an  Auftriige  und  Inslruklionen  nicht 
gebunden.  —  Az  1848.  marczius  4-iki  oiasz  alkotmany    41. 
czikke  szerinl  a  k6pvisel6k  az  egesz  nemzetel  kepviselik,  nem 
a    provinciAt,    melyben   megv^lasztattak   es  imperativ   man- 
datum  altal  meg  nem  kSthetOk.  —  Az  1866.  jiil.  28-iki  dan 
alapt6rveny  56.  czikke   szerint  a  Rigsdag    lagjail  osak  lelki- 
ismeretdk  koti  es  nem  a  v6laszt6k  utasitisa.  —  Az  1866- ban 
ni6dosUolt,  1809.  juniua   6-iki  sved  alaptcJrveny  (Regerings- 
form)  49.  czikke  szerint  az  orszaggyQl6s  a  sv6d  nepel  kepi 
viseli.  a  lagokat  csak  az  orszdg  alaptorv^^nyei  kotikJ  —  Az 
1840  es    1848-ban  modosilott,    1815-iki    nemelalfoldi  alep- 
tdrv^ny  74.  czikke  .szerinl   az  elats   gen6rau.\-k   a   holland- 
Deinzelet  k6pviselik.  —  Az  1866.  Junius  30-iki  romiiniai  alap- 
tdrveny  38.    czikke   azl    inondja.    Iiogy    a    k^t  haz   tagjai   a 
^lennzetet    kepviseiik  6s  nem    egyedii!  a  keriileLet,  mely  6kel 
•^egvalasztotta. 

Dr.  Balogh  Arthur. 


'  Mir  1810-beD  indllvijiyozza  de  In  Gardie  grof  a  rendi  kivalt- 
megszQntetiset,    az  oszlalykttl6nbs^gek  elejt^sevel    a  k^pviaelet- 
**t     a  leljes  jogegyenlfis^g   alapjin    vnl6   szervezeset.    Nordenflychl : 
*^    Schwediache  Staais-Verfasssung.  Jii4.  1. 
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Ime  k6t  nev,  mely  szdz  ev  6ta  az  irodalom  es  mQv^- 
szet  ezer  meg  ezer  vizpgul6jAnak  a  legnagyobb  fejturest  okozza. 
Mi  az  a  olassicismus,  mi  a  romanlicisrnus?  kerdeziek  egy- 
inastoi  es  heves  csatikat  vivtak  eKymas  ellen,  melyek  ember- 
verbe  is  keriiltek.  Ismereles  dolog.  liogy  Hugo  Victor  szomorii- 
jit^kainak  szinrehozatalanal  nem  egy  ember  pusztult  el.  Pedig 
e  ibgalmak  napjainkig  nem  voltak  lisztitba  Ixozva.  Tfz  eve 
lehet,  hogy  egy  I'arisba  szarmazoU  hazankfia,  dr.  Nordau 
Miksa  kiadta  a  Convenliotielle  Lvgen  czimQ  munk^jdt, 
melyben  a  tobbi  kozl  a  classicusmus  es  romanlicismus  bazug- 
sAgait  is  pelleng6re  teszi.  Magam  is  sokszor  kivanusi  voltani 
a  nebez  k6rd6s  megfejtesere  es  tomerdek  ertekez^sl,  magya- 
r&zatot  olvastam,  hogy  vegre  vUagossagra  tegyek  szert;  de 
nem  juthattam  idiig.  NMunk  b^ro  Kem^ny  Zsigmond  tehel- 
seget  is  ig^nybe  vette  ekerdt^s;  term^szetesen  6  sem  adhatta 
magyarfizatat. 

Ha  a  kerdea  lort^neti  fejlfides^t  tekinljiik,  laljuk,  hogy 
a  multszazad  vege  fele  neoii  visszahalas  kelelkezett  a  GoeLbe 
es  Schiller  s  masok  ^Ital  classikusnak  nevezelt  iranv  ellen. 
Hangoztatt^k,  hogy  a  kolt^szet  nem  egyes  mavelt  lelkek 
kizarolagos  tulajdona,  hanem  az  eg^sz  vildg  minden  n^pe 
lele  van  koll^szellel,  pana^zkodtak  az  antik  poesis  tiilbecsfl- 
les^re,  hogy  a  nemzeti  elem  halLerbe  szorul,  hogy  meg  a 
nagy  (Seethe  es  Schiller   mdmben   sines   igazi  61et,  nincse- 
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nek  meieg  k6\[6i  erzelmek,  hogy  hidegek  es  unalmasak,  hogy 
elvont  benndk  az  61et;  hiiknyzik  az  igazi,  az  egesz  ember. 
Szereliek  a  kdz^pkor  tarka  vilagaL  a  regi  n^met  harczokat, 
kuzdelmeket.  phantastico-mystikus  es  szines  k^peket  festettek 
rolok.  nemelyek  a  feudalis  es  hierarcbikus  elel  nagy  harczait 
csodaltak.  ligy  hogy  sokan  Attertek  a  katholikus  vall^sra, 
F^lrevetek  Kant  elvont  bolcseszet^l  s  rajongtak  Fi<:hle  tanai- 
ert  a  ki  az  ember  egyenis^get  lolta  el6re,  a  szabadon  teremlo 
ulkot6  egyenis^get.  mely  igazolla  a  romantikusok  koltoi  onke- 
nyenek  teljes  szabadsag&t,  mely  szabadon  mozgott  a  mQve- 
szet  es  az  elet  ter^n  s  jogosnak  tekintelt  niinden  szels6s6gel, 
s6l  szornyOsegel  is.  A  f6dolog  volt,  hogy  eredeti  legyen.  Ere- 
detjnek,  i^nak,  szokattaonak  lenoi  volt  az  elsfi  kdveteles. 
Schlegel  Frigyes.  egyik  fCvez^riik  mondoUa,  hogy  a  roman- 
tikus  koiteszetet  semmifele  elmelel  sem  menlheli  ki  a  csak 
divinatoricus  bfralat  merheti  eszmenyenek  jellemzeset.  0  maga 
vegtelen,  a  mini  egyedol  szabad  es  els6  torv^nyeiil  azt  ismeri 
el,  hogy  a  koliO  onkenye,  szabadsaga  riem  tdrhel  maga  foIoH 
semmi  tOrvenyt.  Besz^ltek  bizonyos  rornarilikiiri  tronuir6]  is, 
nnelylyel  a  koho  szemebe  n6z  saj^t  alkot^anak,  kepzelete 
alakjait  ujra  feloldja  es  tagadja.  Szerell6k  a  meses,  r6mes, 
bQvos  niystikus  torleneteket.  a  kedves  meieg  dalokat,  keleti 
csud^Iatos  hisloriakat  melyekben  kepzeletok  szabadon  csa- 
ponghatott.  Mindenben  melyseget,  bensSseget  kerestek,  az  erz6s 
erejet,  sokszor  fenk6ltse^et»  a  kepzelem  fest6i  pompajAt,  a 
nyelv  meU6sagat  es  hatalmit,  a  rhylhmus  varikztjjit  stb.  lat- 
tdk.  Szerett^k  a  r^gi  aL]iteralii>kat,  a  massalhangzos  betQ- 
rimeket,  a  kcilteszel  cziganyos  rongyait.  dicsditek  a  gondol- 
kodas  szertelen  d^reseget,  magasztaltak  a  regi  varurak  hdsi 
eletet,  elragadtatva  oeztek  a  romokat  6s  fgy  tovabb. 

Mar  most,  hogy  fogjuk  a  krtlt6i  irdnyok  e  tarka-barka- 
^ugAban  meglaldlni  az  Ariadne-fonalat,  meiy  kivezessen  a 
t6mkelegb6]«  hogy  azulan  szabad  attekinlest  nyerve,  a  kivant 
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egys6gre,  az  irodalmi  6let  torv^ny^re  eljuthassunk  ?  Nein 
lesz  neh^z  a  k6rd6s  megoldasa,  ha  ismerjUk  az  erkdlcsi  TilAg 
torvenyet.  Az  irodalomnak  is  minden  egyes  hullimban  az 
ideaUsmus,  ideal-realism  us  ^s  realismus  harom  korszak^n 
kell  keresztiilvergfidni.  Mindenekel6lt  tudnunk  kell.  hogy  a 
kciltdk  enekenek  liipgya  t;sak  neha  els6rendfl  fontossAgii,  a 
mod  azonbaii  lialartalanul  fonlos,  sokszor  elniondhalni.  hogy 
egyedU]  iranyado.  mert  az  idealismus  idejea  is  dicsoithelik 
a  kozepkori  vfi.rakal,  a  rajong6  vall^os  eletel,  trhatnak  ines6- 
kel,  kalandos  elbeszel^seket  epen  ugy,  mint  a  realismus  nap- 
jaiban.  a  k^t  kor  eloadasa  azonban  elter  egymast6l. 

Mar  ld.tt.uk,  hogy  az  idealista  csupa  fenkOlt  6rz6s,  gon- 
dolkodiis,  a  ki  tnegveti  a  lehal.  a  koznapit,  a  p6riast,  a  lapost : 
ha  tehdl  egy  kozepkori  lovagvArat  rajzol  nekiink,  a  vdr  urait 
es  asszonyait  a  fenkolt  6rzes.  gondolkodas  hdseinek  mutatja 
be;  ha  leszallt  a  por  gunyhajaba,  az  egyszerd  paraszt  is 
csupa  el6kel6  gondolkodas.  magasztos  felfogas,  names  maga- 
tart^s,  dicsfi  iemondas,  nagylelka  onfeJaldozas  kepviselfije. 
A  vallas  6s  szerelem  d.sszeijtknz6seben  a  ^allasnak,  a  sziil6i 
lekint^lynek,  az  er^nynek  es  becsiiletnek  kell  gyfizni,  kOlon- 
ben  nem  lelszik.  Kiinek  termeszetes  kovelkezmenyc,  hogy 
az  idealismus  kolteszeteben  hlanyzik  az  a  tiensfiseg,  meleg- 
s^,  kdzvetlenseg,  mely  annyira  j6l  esik  a  reali^ta  szQkkorn 
^rzesenek,  gondolkodasanak.  Az  idealista  meg  akarja  neme- 
siteni  nemzei^nek  szokasaii,  erkolcseit;  de  iiemcsak  ezeket. 
hanem  nyelvet,  irodalmai,  inQv^szet^t,  vallds&t  6s  ^llami  meg 
gazda?^gi  ^let6t  Ha  megveli  a  nepiest,  a  magyarost.  a  nem- 
zetil  a  verseles,  a  kr»116szet  ler^n,  idegen  furmAkkai.  eszm^k- 
kel  es  6rzelmekkel  6hajtja  felemelni.  az6rL  l^ljuk,  hog^'  min- 
den idealismus  a  mavellebb  n6pek  versel^ei  es  k61teszete6rt 
rajong.  MAr  100  kortil  Krisztus  eifitt  a  r^maiak  rajongva 
oivaslAk  a  gorogok  remekmOveit,  ut^noztak  szolasaikat,  mcg- 
honositottak  versel6sl\kel,  kovettek  kdlt^szetok  szebb  alkoti- 


saiU  melyek  rendesen  az  ideal-realismus  lerm^kei.  A  III.  szd- 
zadban  Kr.  u.  tijra  jelentkezik  ez  a  lOrekves,  s6i  a  kOzepkor- 
ban  is  ki  tudjuk  mutatni.  A  XI.  szazad  idealismusa  megkezdi 
a  r6inai  classikusok  uUnz^sit.  A  XVI.  szdzad  idealismusa 
az  eg^sz  mOvell  nyugalon  elragadtatva  olvassa  Sophoklest, 
Demosthenest,Thukydidest,  Cicerdt,  Sallusliust,  V^irgili,  Horacot 
es  masokat.  Mindenfel^  probdlj^k  meghonosilani  a  dassikus 
versel^st,  ni6g  oly  nyelvekben  is,  melyekuek  szotagjatk  nem 
siinulnak  az  iddmertekhez.  N^lunk  Krd6sy  Sylveszter  J^nos 
kezdi  s  az  iij-sz6vets6g  egy-egy  kOnyvenek  lartalmat  magyar 
dislichonokban  leszi  kozze.  Az  1730-161  kezd^do  idealismus 
ujra  a  ciassicus  r^giseg  mainoraval  lelik  el.  Angolok,  Iran- 
cziak,  nemetek,  olaszok.  spanyolok,  caehek,  lengyelek,  hollan- 
dok,  svedek  s  mas  nepek,  kozottiak  mi  magyarok  rajongunk 
a  classikusok^rt.  Nem  gy6zik  elegge  b^mulni  e^y  Hom^r,  egy 
Sophokles,  egy  Demosthenes,  egv  Cicero,  egy  Virgil  sib.  nagy- 
s^gil,  mindeniill  utanozzak  ciket.  ujra  felkapjak  s  kovetik  verse- 
lesoket.  irjak  az  alcaeusj,  sapph<^i,  asclepiadesi  6dakal.  betanuljak 
a  classikusok  azon  helyeit,  melyekben  magasztos,  fenkditerzes 
nyilatkozik,  mQveikben  ezekel  van^ljak  a  kiiltOk;  a  Iranczia 
idealistak  leglovabb  mennek,  a  forradalom  alatt  latinizaljak 
meg  a  tartom&nyok  neveit  is.  Az  egyik  rajongc^  fanutikus 
beszedeben  ki  akar  vetkdzni  francziasagabol.  il  faut  debap- 
liser  et  defranciser.  Mindeniitl  nagy  odaadassal  lanulmanyoz- 
zak  a  regi  classikusokat,  szamos  kdnyvet  irnak  rolok,  lelkes 
magyarazok  sz^ps^geiket  halaszszak  ki,  vir^gzik  a  philotogia, 
nagy  liszleletben  r^szesiiJnek  a  gorfig-r6mai  irodalom  tanul- 
m&nyoz6i.  Nilimk  Molnar  Janos  szepesi  kanonuk,  meg  akkor 
egyszerfl  jezsuita,  grnf  R^day  (iedeon,  Haroli  Szabo  David, 
Rajnis  Jozset,  R^vai  Mikl6s,  Virag  Benedek,  Kaziiiczy  Ferencz 
es  m&sok  szamtalanon  rajongnak  a  classikusok  szepsegeiert, 
Virig  Benedek  legnagy<ibb  dicsCsegenek  tarlja,  bogy  az  egesz 
Herat  iusl  iefordilotta,  a  nemeteknel  Schiller,  Goethe  lettek  e 
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cfassikus  irany  legnagyobb  mestere,  6k  voltak  a  classicismus 
apostolai ;  de  az6rt  nagyon  t6ve<in6nk,  ha  a  f(6rog-r6mai 
ipodalom  (^sodaloinak  mflveiben  csupan  a  regi  classicus  izt. 
hangot.  szeliemet  keresnok,  mert  nagyon  keveset  lalalnank 
benn5k.  Ezek  ugyanis  csak  a  nemesebb  alakot,  a  fenkOlt 
erz6st,  gondolkodasl  honositoltak  meg  sajal  irodalmukhan, 
igaz,  bogy  sokszor  a  r6gi  mythologiat  6s  mas  egyebet  is 
becsempesztek,  de  nem  lettek  gor£)gokke  vagy  romaiakkl 
s5t  rajtok  is  meglatszik.  hogy  mikor  irldk  mtiveiket.  Klopstock 
peldaul  meg  nagyon  fens^ges,  iinnep^Jyes,  meKosagos  ^  hideg 
Schiller  az  ideal-reaiismus  els6  feleben  mAv  tnelegebb,  ben- 
sfibb.  HarnmuU  valamivel  idealisabb,  a  jellemek  szerlele- 
nebhek.  mini  WaUenslein-}a.,  rnelyben  tobb,  j6val  t6bb  a 
realismus.  (Joethe  dalai  mar  a  hetvenes  evekben  tudnak 
melegek  lenni,  noha  akkor  irja  senliinenlalis  elbeszeleseL,  a 
Werther  keserveit,  k6s6bbi  mtivei  a  Faust  els6  r6sze  idea- 
lisabb. mint  a  szazad  v6gen  kesztilt  Herrmann  is  Dorothea. 

Az  1820  k6ruli  ideaiismus  megint  nagy  tiszteiSje  a 
classicismusnak.  Vorosmarly  Juhdsz  is  bojtdr  czfmO  kis 
kciUemenye  nem  igen  tetszik  Kisfaludy  Karolynak.  azl  kivAnja. 
hogy  kisse  graecisaljon  benne,  mert  kiilonben  nem  olvas!?ak 
a  magyar  kisaaszonyok,  Bajza  a  n^.pdalokat  is  id6m6rt6kes 
gOrdg-ramai  versekben  szerelne  megiratni.  Ujra  el6szedik  az 
antik  gdrog  formakat  es  alcaeusi,  ^apph6i,  asclepiadesi  6ddkai 
iraak,  rsyongva  olvassik  Cicer<'>t,  Virgilt  stb.,  eposzaikban 
a  latin  Virgil  bangjit  utdnozzAk  a  hOsi  hatosokbaii,  hexa- 
meterekben  trjak. 

Most  ];issuk  az  6rem  haluls6  lapjat  is.  forduljunk  el  az 
idealismusl6l,  terjunk  a  realismusra.  Mi  a  realismus?  R6sz- 
letezes,  aprozis,  szelmallas.  Mig  az  idealisla  Gsszefoglai. 
magas  erkolcsi  szinvonalra  emelkedik,  meg  akarja  nemesUeai 
az  iriilyl,  a  versel^sl,  a  kfilt^szetet,  a  realista  az  6  kicsiny- 
seg^ben,  az  6  szOk  vilagiiban  meieget,  bens6segel,   h^ziassA- 
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got,  nemzeti  elemeket,  inaf^yarossagot  keres.  Azert  az  ideal- 
realLsmus  el^^n  m&r  li^tjuk,  hogy  melegszik  fel  a  kOlt^szet. 
Hasonlitsuk  ossze  Vorosmarly  b^rmelyik  k6ltem6ny6l  Pel6Fi 
dalaival.  mindjirt  szemiinkbe  iQnik,  hogy  noha  Pelofi  meg 
riagyon  idealista,  sok  benne  a  lendtileU  er6s  az  osszefoglal^, 
van  ^rzeke  az  egyseg,  az  altalanosUds  irint,  m^gis  lud  meleg 
es  kozvetlen,  bens5  6s  kedves  lenni.  E  melegsegnek,  bensd- 
s^gnek  k(5velel6se  az,  a  mil  a  n^metek  eineveztek  roman- 
ticismusnak.  Persze  a  sok  aesthetikus,  bolca^sz  en  kritikus 
nekidllott  es  csinaltak  igazan  tarka  elmeleteket  ennek  az 
ir^nynak  igazol^s^ra.  Pedig  nagyon  egyszerfl  volt  a  dolog. 
A  realismus,  tudjuk,  szetmillAs  leven,  az  egyedinek.  a  helyi- 
nek  ^rv^nyesit^sere  torekszik;  az  ideal-realismus  delen  meg 
szelesebb  a  latkore,  ekkor  m^g  a  nemzeti  irant  erdekitidik. 
at6bb  azonban  lejebb  szdll  s  a  leha  individuum,  a  hclyi  Ur- 
sadalom  s  a  sajat  egy6ni  raystikus,  ptelista,  pessimisla  6s 
egy^b  baja.  h6bor(ja  erdekli.  Inn6L  ered  a  realislikus  iroda- 
k)mnak  roppant  sokfelesege,  tOmerdek  fajldja,  megszamlil- 
hallan  szeszelye.  Hisz  ha  most  csak  az  ligynevezelt  (arczakal 
akarn6k  csoportositani .  osztalyozni ,  igazAn  meg  volnAnk 
akadva  s  annyira  szelm^llollak  a  fajok.  hogy  a  hany  iro, 
annyi  a  tdrczafaj.  Igazan  teljes  a  bomlas.  Mikszi^th  Kalmin 
Ti.sztell  Haza,  Ambrus  Zoltan  aesthetikai  gigerliskedese, 
Herczeg  Ferencz  leha  (lyurkovicsi^d^i,  Alexander  Bernat  fon- 
toskodo  erzelembonczolgatasa,  Benedek  Elek  pelenkahistoriai, 
t*ekar  Imre  paradicsomi  problemai.  K6bor  Tam^s  asphalt- 
holgyei,  Brody  Sandor  eszelfis  asszonyai,  Toth  Bela  f^leszti 
mystikusai,  Saj6  Aladar  boszniai  hadjaratai,  nemelyek  iro- 
dalmi  visszaeni](^kez6sei  .  .  .  mindezek  es  ha.sonlok  killdn 
mQfdjokal  alkothalnak.  Nem  utols4^  anyaga  e  Carezaknak  a 
lOm^rdek  bankelt  es  jubilaeum,  a  sok  pdrlvezeri  es  minisleri 
dictio,  melyeket  szinten  a  t^rczafajok  koze  sorolhatna  vala- 
melyik  aesthetikus.    Mindezek  jellemz6  sajalsagai.  hogy  me- 


M» 


CXA( 


t$   ROMANTICISHO& 


togtk,  bemOk,  J61l0ek,  kedvesek,  csapa  sxiv,  csupa  erzes 
bennOk  ^  beMKUc;  de  hi^nyzik  a  vezeld  ^sz. 

Flgy-egy  tal&l6  ri6zrt*\-^tel,  linom  m^gegyxes,  subtilis 
m«lskQl6nb<Vttel^  a  lelki  Allapcxok  fifyelemremdto  elemzese, 
Yakameij  «rkOkai  betrmt  ^rdekes  rendeleraBe,  bonczol&sa, 
•oksior  ak«d  •  ktUOnMe  ttmrikhait,  ih  nagasabb  szem- 
poQtoU  MkiSiX  6n^  goQcMkod^  sxi^esebh  Utkoit  vagy 
nia  ta^val  haiyas  ^^knut  hiaba  keresD^ol  beonOk.  A  sz^- 
bfliHoli  tAnmdabm  arkOtei  bomlasa.  aesthelikai  szeiagazasa* 
ai  ipMsAfra  la^  k^latM!<ga  bosaan^  az  ol^asoi.  Ez 
aaonban  »euios«k  oiltluuk  v^n  1117.  hazkem  ax  eg^sx  vilagoD. 
k  mmmpxm  kodaimi  Ukadakak  vagj  eftea  aafOvdc  maradtak 
latek  a  riieibb  MOkbfiL  a  raaltsMts  i<g<i<a,  ouDdif  ilyen 
Tok  ax  wodaloaA.  A  Knsxtu£  uiaiu  KL  fe  a  XV.  sxaxad^  az 
17ia  iai5  kOHW  iradakaa,  aadyat  mm  aa  ebredezd  idea- 
toaiaa  hidMi  ntak.  aftM  itftaL  Sag|oa  hdjesm  mondja 
rdMt  GaftfewMl  Imc;  4w  traWeba  Umitm  ind  die  berr- 
tnlM  Attjwailutt  wunft»  anf  deo  Tttfun  gahoten;  Eegd  pedig 
vaii  aca  laMm  WaMnMoaiilWl  das  StoCea.  Csak- 

lwlM»  Ik^  U««<^  ax  ifiiaiiMw  llaas  aajiwliaa  noodhatta  e 
aiaiaiiyi><iWMIwl>l>a<it«a  liil  iiiiiBii  a^yiJ<iia,1853- 
bM  »t»att  <^^  Ha  IM  miMbjA  fe  a  ■mnai  roaMntrwiMw 
Mtt  ii^b  kMl  wwlia— K  Wg •  IbM^.  aaMaankhet 
WBJv  Mi*  km%.  OMkMtaiy^  « 
a  MiMt  liiHwi  a  k«UiK 


CLA9SICI8MU8   fis    ROHARTICISMUS. 


249 


mellettuk  es  ulanok  sz^mosan  munk^lnak  a  romanticismus 
roflhelyeben^  a  kik  teljesen  i^azoljak  a  k6t  Schlegel,  azuUn 
Schleiermacher  es  Solger  romantikus  aesthelikAjat. 

De  hat  ezek  utan  vane  erleline  a  classicismus  es  ronian- 
licismus  szembealiiUsanak?  —  k^rdezi  a  I.  olvas6.  Nines,  mert  a 
classicismus  csak  egy  tunemenye  az  idealismusnak,  melynek 
helye,  jogosults^ga  ran.  Mikor  az  iralyt.  a  verset,  a  kdlt^szetel 
meg  akarjak  nemesiteni,  sot  meg  j6  ideig  az  ideal- real ismus 
alatt  is  nagyobb  szerepet  j^t^^zhatik,  mig  lassankint  el  nem 
puszlitja  a  realismus. 

A  mi  a  roraanlifismusl  illeli,  az  egesz  helylelen  elne- 

vez^s,   s  ba  az  irodalomtdrteneleket  vizsgaljuk,  laljuk,  bogy 

romantikus   nevet   adnak   az    1820-ig    lerjedfi  realismusnak, 

de  uj  romaniikanak,   majd    franczianak  nevezik   a  kesQbbil. 

Miert  roroanlicisitius  a  huszas  evek  kolteszete?   Talkn  mert 

kozepkori  historiakat,  a  dics6  mult  torteneteit  szeretik  kolte- 

menyeik  targyAvii  tenni?  Talan  azert,  mert  lovagvarak,  torna- 

j^t^kok,  szerelmes  variirnSk,  hoberurok,  ezek  csaldi  t's  par- 

bajai    vannak    etOadva  J^mnnok  ?    Nem    lehet    initst  kepzelni. 

Az  eldad^s  azonhan  egeszen  uj.  Amott  realisla,  ebben  idea- 

lista.  Amaz  a  homlas  termeke,  ez  az  osszefoglalAs6.   Abban 

az  ir6k  tudnak    ugynevezelt  jellemzetes  alakokat  teremteni, 

minden  egyes  hOsukben  be  tudj^k  mutatni  az  egyeni  jelJem- 

vonflisokat.    irataikban    nincsenek    se    nagyon  j6,   se  nagyon 

rossz   emberek;    minel    me^^szebb   halad   a  realismus,  ann^l 

^yarl6bb,  leheletlenebb,    l^h^bb  jelleinekkel  dolgozik    az  ir6. 

^egre   csupa   e3zeldsr)kkel    tClti  meg   regeny^t,    azindaiabjat. 

J^kad  ugyan  egy-egy  jozanabb  k6lt6.  a  ki  annyira-mennyire 

^g^szsegesebli  realismusnak  hodo!.    mint  pi.  nalunk  a  Bank- 

Ajfin  szerz6je,  Kaiona  Jozsef,  de  az  ir6k,  koltck  nagy  tOmege 

<2supa  felszeg.  idegen.  helyteleii  jellemeket  lud  feimutalni. 

Az  idealistak  nagyobb  resze  a  m^sik  liilz^ha  esik. 
^'Sak   angyali    es   ordCgi  jeflemeket  ismernek,    Hugo  Victor. 
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tehat  kfllsdve  teszi  s  igy  epikus  jellemeket  hafizn&],  a  kik 
olykor  sz6rny(i  harczokat,  veres  tettekel  kiivelnek  el.  A  \eg- 
borzasztobb  lielyzetekbe  sodorja  h6set.  Peldaul  VOrdsinarty 
Mardt  bdnjdban  a  bdn  ocscse  lesz  felesegenek  csabiloja, 
a  n^lkiil,  bogy  tudna,  mily  .^zent  koteiek  fOzi  a  banhoz,  a 
ki  szereteltel  keresteti  r^g  elveszelt  testv^r^t.  Az  idealista 
koit6k  nagy  sz(lks6g6kben  gyermek-kitevesekkel,  f^lreisme- 
resekkel  65  hasonlo  kiiJs6  eszkozdkkel  s  remes  jelenelekkel 
dolgoznak  a  dramai  kiizdelem  en  hatAs  el6r6sere.  Az  ideal- 
reabsmus  alatt.  mivel  rneg  van  eszmenyis6g  az  emberben. 
de  mar  jelentkezik  a  realismus,  konnyebb  a  dramai  belsO 
ellenmondas  raegleremtese ;  ilyenkor  meg  jogosull  fogalom 
a  baza,  a  nemzet,  az  emberis^g,  a  vall^s,  a  fenkolt  erkolcs. 
de  mellettiik  van  mar  erlelme  a  szerelemnek^  a  mag^n-  6s 
csalddi  erdeknek.  az  egy6ni  nagyravilgydsnak  ^  basonlok- 
nak ;  a  realismus  idej6n  azonban  eltijnnek  a  nagy  erkolcsi, 
nemzeti,  sz6val  az  idealis  igazsd.gok ;  az6rt  neh^z^  csaknem 
leheletlen  ilyenkor  idealis  tragediit  irni,  a  magan-  es  a  csa- 
Isidi  ^rdekeket  kell  osszeiitkozesbe  bozni.  Katona  Bankbdn- 
jaban  sem  szerepel  oly  erOsen  a  baza,  a  nagy  nemzeti  eszme 
e^ak  mint  realislikus  vedelem,  hanem  a  csaladi  erdek,  a 
szeretd  feleseg  meggyalazasa,  a  csaladi  f^szek  feJdiiJatasa, 
a  szegeny  gyermek  elvesztese.  A  mir61  a  j6  (lyulai  abr^n- 
dozolt,  bogy  Hankban  tragikuma  a  kir^ly  helytartoj^nak. 
alteregf'oanak,  a  rend  drenek,  a  httberurnak  es  a  n6tisztel6 
lovagaak  bels6  ellenmondasaban  rejUk,  csak  az  egyes  kifaka- 
dasokban  van  meg,  de  nem  j^tszanak  fontos  szerepet,  nem  is 
jatszbattak  a  realismus  idej^n.  banem  ann^l  tobbet  a  cf^aladi 
es  maganerdek,  vagyis  a  lektelen  individuatismus. 

Szoval  Ojra  ismeteijuk  s  mondjuk  Cato  ulan:  censeo 
delendam  esse  CarLhaginem :  mi  is  azt  tartjuk,  hogy  szaz 
eri  zavaros  basznalai  utan  jo  lenne  ellorOlni  a  romanlicis- 
mos  Dev^t  is. 


SPENCER    HERBERT    ETFUKAJA. 
—  Mittodik  is  befejez6  kbzlemeny.  — 


Az  alapjogoknak  hiriokosai.  Ezek  Spencer  szerint  az 
alapjogok;  a  politikai  —  teszem  a  valasztasi  jog —  nem  alap- 
jog.  hanem  csak  eszkoz  az  alapjogok  megved^^re  es  epsegben- 
tariasara.  Folmerftl  azon  k^rdes :  ki  a  birtokosa  ezen  fentebb 
emlitett  alapjogoknak  ?  minden  ember  kiv^tel  nelkul  ?  vagy 
csak  a  ferfiak,  vagy  csak  a  felnCttek?  Mi  jogaik  lehetnek  a 
huly^knek  es  elmejiikben  hEkborodottaknak  ?  8tb.  Mieldtt  e 
k^rdesekre  feleliink.  Spencer  elhikajinak  Fentebb  emlitett  alap- 
nezetere  vissza  kell  terniink,  inely  az  absolut  es  relativ  elhika 
k6zti  kul5nbsegr6l  szol.  Az  absolut  elhika  csak  eszmenyi  em- 
bereket  es  eszmenyi  tarsadalmat  ismer,  melyben  mindenkinek 
egyenlC  joga  van.  Ennek  tolytan  a  noknek  minden  tekintet- 
ben  egyenlo  jogaik  vannak  a  ferfiakkaL  A  Soc.  8tat.-ben 
ezen  elv  leljes  elessegeben  van  felallitva  ^  fentartva,  a  Justice 
czimH  rafl  e  kerdesben  is  nenii  m6dostt^sokat  ismer  el,  kivdit 
a  csaladi  elelben^  mid6n  minden  egyes  esetben  compromissum 
dolga.  kire  baramoljek  a  csal^d  fentartasanak  es  gyermek- 
nevelesenek  kotelessege,  de  kie  leg)'enek  ezutan  a  megfeleld 
jogok  is?  Tovabba  mindaddig,  mig  a  h^boru  idejeben  a  f^rti 
teste  ^s^et  s6X  61et6t  koteles  koezkaztatni  a  baza  jav^rt 
^  a  n6  ezen  kdteless^g  alol  fOi  van  mentve  ez  nem  kiv&n- 
hal  politikai  egyenjogib^agot   a  ferfival.    mert   egyenlO  jogok 
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csak  egyeold  kotelessegekkel  ^lihatriak  szemben;  de  a  mint 
az  allandd  bels6  es  kiils6  beke  beall,  helyredll  e  szempont- 
b6l  a  ferfiak  es  n6k  teijes  egyenjogusAga  is.  A  gyermekek 
jog^rdl  szolvin,  a  Soc.  Stat.  ism6l  radic6lisabb  felfogast  Anil 
d.  mint  a  Justice.  Ama  m(iben  teljes  szigorral  alkalmazza  a 
pliilostiphus  foelv^t :  mindenkinek  szabad  tenni  azt,  a  mil 
akar,  kiv6ve  ha  m6.snak  szahadsdgat  serti.  Ha  a  gyermek 
kepessegei  kisebbek,  cselekv6seinek  k<>re  e  termeszetes  korul- 
meiiynel  fogva  is  kisebb  lesz,  de  e  kisebb  koreben  te\jes 
szabadsagot  kell  neki  engedni.  Spencer  szerint  az  ^szszerii 
neveles  is  i!yen  elveket  parancsol,  nemcsak  a  szigoru  jogos- 
3fig.  E  t6teleknek  eless^ge  is  m6dos!iasokat  szenved  a  Justice 
czimn  mOben.  midOn  a  !aj  fentnrt^sanak  felteleleit  tartja  szeme 
eiOlt  a  philosophus.  A  gyermek  me^  nem  larlhatja  Tenn  ma- 
g&t ;  ez  eselhen  a  lnj  fenlartasanak  formulaja  igy  hangzik : 
a  gyermek  nem  fdrad  es  m^gis  valamely  fiintdsagnak  a  gyfl- 
mClcset  elvezi,  a  szule  farad  es  fdradsAg^nak  gyumolcs^t  csak 
reszben  elvezi,  miisik  resz6t  atengedi  a  gyermeknek.  Ez  esel- 
ben  teh^t  a  jog  formulaja  igy  hangzik:  a  fe1n6tt  embemek. 
bogy  csalAdjai  lentarlsa.  teljes  szabads^g^hoz  van  joga,  a 
gyermeknek  pedig  csak  a  szQle  fdradsag^nak  gyiimolcsehez; 
fentartdsaban  a  szul^td)  fOgg  es  az^rt,  engedelmeskedni  tar- 
tozik  neki  Azon  mervben  azonban,  a  mint  a  gyermek  6n- 
dll6bb  lesz  es  magat  fenUirtani  kepes,  kisebb  lesz  az  eoge- 
delmesseg^nek  k3teless6ge,  mig  az  elert  nagykorQsagga]  az 
6  szabadsi!iga  szQleievel  egyenlO. 

Minthogy  Spencer  eszmenyi  embereket  eszmenyi  t&rsa- 
sagban  tart  szeme  elfitt,  arr6l  nem  szol.  milyen  joguk  van  a 
hUlyeknek,  firiilteknek  stb.  Roluk  nem  allithat6k  fel  allalAnos 
eWek,  jogaik  kCre  inkabb  esetrfil-eselre  [jaiarozaud6  meg 
compromissum  litjan. 

Az  eddig  emlHeltekben  az  alapjogokrol  6s  az  u.  n.  poli- 
tikai  jogok  iltal  val6  biztosilekairOl  szOlotlunk  es  ez  k^pesi 
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luiod  a  Soc.  Stat ,  mind  a  Justice  mtinek.  hogy  ugy  szoljak. 
els6  reszet.  A  masodik  r^sz  az  iilam  term6szet6r61,  felada- 
larol,  e  teladatanak  hatiirairol  sz6l. 

Az  dllam  tenneszeie^  feladaia  es  felndatdnak  ha- 
tdrai.  Az  dllam  termeszete  a  tortenelem  lanusaga  szerini 
nagyon  viltozo.  Kj^eszen  m^s  az  a  kiilonb6z6  vadnepekn^l, 
rn^  az  o-korban.  mint  a  kdzepkort)ai),  mas  az  a  foldnek 
kulonbozo  teriiletein ;  ezzel  pariiuzamosan  jar  az  is,  hogy 
kdlonbozd  volt  a  felfogas  az  allamnak  kotelessef^eird).  Az 
allamnak  valosAgos,  eszszerQ  termeszeter^l  es  feladataMi 
csak  i^gy  alkoLhatuDk  magunknak  helyes  togalmat,  ha  a  jo^- 
nak  alapt^tfilere  visszalepunk :  mindenkinek  mindent  szabad 
tenaiat  ha  masnak  vele  egyi^iilu  szabad.sagi  kcireit  meg  nein 
serti.  Az  egyeseknek  ezen  szahadyji^at  hixLositani  az  allam- 
nak legf6bb  kotelessege,  ligy  hogy  a  tdbbi  alig  johet  szoba. 
A  biztositas  csak  a  meglamadtatas  elleni  vedelemben  allbat. 
megtaniadhaljak  pedig  kiilsci  vagy  belso  ellensegek.  Az  egyen 
azert  viseli  az  allamnak  terhel,  hogy  ^lelczeljai  eleres6re  iriny- 
zolt  torekveseiben  ne  zavartass^k.  Hogy  az  illam  koteless^ge 
alattvaloit  a  kulellenseg  ellen  vedelmezni,  allalilnosan  el  van 
ismerve^de  anndl  hiilnyosabb  a  bel36  ellens^g  ellen  va!6  vedelem. 

Ha  a  gazember  ^letemet.  vagyonomat  tamadja  meg,  ha 
az  Allamnak  bunletci  halalmal  kell  gyakorolnia,  az  egy  peri^zig 
neni  haboz  azt  teuni;  de  ha  a  gazember  engem  raszed  es 
polgari  peres  uton  kell  jogomat  keresoem,  akkor  a  per  kolt- 
segei  sokszor  kidobolt  penz,  minek  folytan  sok  ember  inkabb 
igazsigtalansagot  tUr,  mint  hogy  czeijanak  elerese  nelkul  meg 
kOlts6gbe  verje  magat.  E  lekintelben  az  allara  m6g  hianyosan 
teljesUi  kolelessegeit.  Spencer  szerint  az  igazsAgszolgiltatas- 
nak  ingyenesnek  kellene  lennie.  Azon  ellenvetes,  miszerinl 
akkor  annyian  perlekednenek,  hogy  az  aliam  nem  gy()zn6  a 
peres  ugyeket  elintezni,  teves.  <Ez  ellenvetes  leves  foltevesbdl 
indal  ki,  t.  i.  hogy  egy  dolog  vaitozik,  a  lobbi  dotgok  ugyan- 
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mind  a  Soc.  Stat ,  mind  a  Justice  mOnek,  hogy  ugy  szol.jak, 
els6  reszet.  A  m^sodik  r^ssc  az  allani  term^szeterOl,  felada- 
tar6l,  e  t'eladatanak  hatdrairol  sz6l. 

Az  dllam  tenneszete,  feladaia  es  feladatdnak  ha- 
idrai,  Az  dllam  iermeszete  a  KJrlenelem  lanusdga  szerint 
nagyon  v^ltozo.  Egeszen  rods  az  a  kiilonbozo  vadnepekn^l, 
mas  az  u-korhan,  mint  a  kiiz^pkorLan.  mat;  az  a  foldnek 
kOlunbozo  teriiletem;  ezzel  parliuzamosan  jar  az  is,  hogy 
kQl6nboz6  volt  a  felfogas  az  allamnak  kotelessegeirfil.  Az 
allamnak  valosigos,  eszszerQ  lerraeszelerOl  es  feladatarril 
csak  ugy  alkolhalunk  magunknak  helyes  logalmal,  haajog- 
nak  alapt^tel^re  visszalenlnk :  mindenkinek  mindeiU  szabad 
tennie,  ha  niasnak  vele  egyenio  szabadsagi  k(>reL  meg  nein 
serti.  Az  egyeseknek  ezen  szabadsEigat  biztoHitaai  az  allam- 
nak legfdbb  kotelessege.  ugy  hogy  a  tdbhi  alig  johet  szoba. 
A  bizlositas  csak  a  megtamadtatas  elleni  vedelemben  allhat. 
megtamadhatjak  pedig  ku\s6  vagy  bels6  ellensegek.  Az  egyeii 
azi^rt  viseli  az  allamnak  terhet,  hogy  elelczeljai  eleres^re  iMiiy- 
20»t  lorekveseiben  ne  zavarlass^k.  Hogy  az  611am  kdteiessege 
alattvalf^it  a  klilellenseg  ellen  vedelmezui.  altaldnosan  el  van 
ismerve,deann^i  hianyosabb  a  h^\s6  ellenseg  ellen  valo  vedelen*. 

Ha  a  gazember  61etemet,  vagyonomat  tamadja  meg,  ha 
az  allamnak  biinteto  balalmal  kell  gyakorolnia.  az  egy  perczig 
sem  haboz  azi  (enni:  de  ha  a  gazember  engem  raszed  es 
polgari  peres  liton  kell  jogomal  keresnem,  akkor  a  per  koll- 
s^gei  sokszor  kidobott  penz^  minek  folytan  sok  emher  inkabb 
igazs&gtalansagot  tUr,  mint  hogy  czeljiinak  elerese  nelkial  meg 
kSlts^gbe  verje  magiit.  E  lekintetben  az  allam  m6g  hiunyoban 
leljesiti  kotelessegeit.  Spencer  szerint  az  igazsagszoigaltatas- 
nak  ingyenesnek  kellene  lennie.  Azon  ellenvetes,  miszerinl 
akkor  annyian  perlekednenek,  hogy  az  allam  neni  gyOzn^  a 
peres  iigyeket  elintezni,  teves.  <Ez  ellenvetes  teves  r<>Uev6sb6l 
indul  ki,  t.  i.  hogy  egy  dolog  v^ltozik,  a  tobbi  dolgok  ugyan- 
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ferftak  mtndenfelere  vallalkoztak,  kezdve  onnan,  hogy  milyen 
iegyen  a  csizmak  szabasa  addig.  mikep  juihat  az  emlw>r  a 
rnennyorszagba :  czeljokat  allandoan  Plt6vesztelt^k  6«  cR^Mzen 
ma^t  etiek  eL  uiint  elt^rni  sz^ndokozLak.  Mindamellett  oly 
kifogybatatlan  az  embcrek  bizalma,  hogy  bdrha  lAljdk  azt, 
barha  miDdenDap  ballaoak  valamil  a  h&Ui^u^ok  ^lhf>tetJen- 
seger6l  ...  a  kormanynak  csak  valamely  plansibiirs  Icrvvel 
et6  kell  ailaoia  e$  meoten  hurrabt  kialtaoak  az  emberek  ^.y 
sapk&jokat  a  l«Fef(6be  dobj^k  azon  bizt/is  remf^nvben.  boffy 
az  igerl  dolog  roegiesz.  >  (Soc  Sfal.  423  Ij  £leaebb<»n  a  non- 
interreolio  elre  iiiell«lt  m^r  nem  is  s/jAhzinu 

B.  Mes  btologiai  ^  sociologiai  okok  »  rabirj^k  Hpertf^ttf. 

az  ecolitelt  eirei  valtia.  Annak.  bogy  a  szerrea  t&stben 
swrrek  elkikifiatfiiek  ketUto  kOfetkesmeoTe  vao:  i«)  men- 
tu]  jobban  kepesdt  m  azarrefc  apecUb  taicskiyafcaf  T«R»m»: 
&)  aoD^  kepteleaebbekke  le<>znek  mtefoBtflAfa;  Umnskndik 
rola  EnindeaEi  phyuolt^^la.  neaaetga2dMi||lao  «lb.  Mr  f'')-^^   > 

hogf  a  ticsaMni  agytWIOrt  IdMtv^  tej^ye?  Tessn  pedi?  azi 
a  potjpurofe  vedeiines^a^taii  kflM  ^  Mb§  eUmwigek  ^IT^n 
(es  Dldlifai  esetiien  az  ig«tfri^pBwl>;fl!«ta»«i^  li(»&  mentDl 
joMian  vt^ezi  ezt  a  (\inehnr.  aimal  rnR^zabbul  vRgezheti  a 
(Rep.  i?ov.  Hli^fl.  n.  20H.  k.  I.)  A  trtrtftnelem  is  a 
ffxiM.  Miben  volt  a  pariamenlek  in(Ucddese  a  leicitdvd- 
Mbb?  ^(em  abban.  hogy  mindenbe  belirtmMHik  mamikat^ 
abboHv  ho«y  nifU^k  a  nepe.knek  jotjait.  tUlkaprtsok 
•*s  ktvivtfik  .senbfuijifi^dt.  Az  iRazsagtalftO  jogitilftxke^ 
kt^Bvetleniil  mindenki  t^rzi,  inindenki  ved«ke;tik  t^tllena; 
ha  axoaban  a  parlament  :4pf>rMHliR  fnevelfisi.  kAzeg(^»^K>*f{l^(r0; 
kcmkedelmt  ^\\.)  ii«ypkn<^k  i^.nd«»K^e!  mo^kipi^rti.  akkor  a 
iiipmk  inkaliit  «t9ak  e'^y  speoiatin  o.«!ZliLlya  nrzi  azt  kilzvet^ 
leail  dsi   a   pai-lament    hUntotleni^l    kiivetbei    el    hf)tlai>okflt'. 
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ben    latjuk,    kik   bizonyos   fizetps^ieii    u]«!N4^v«;£ui!k  a  axurt 

meghat^rozott  munkat  adnak.   kik  kello  -<  uUin  t£t- 

sze^uk  szerint  allasukat  otlhagyjak,  lui  a/  ..-^— lukiiak  H>lii>e 
meg  nem  felel.>  Etinek  az  lesz  a  k6Tfftk«y.mtiiiye.  ii>Jt^v  La  n 
(arsadalorn  m^  soka  tov^bb  fejlddik  az  inuubinalibMiu-  iiutivA- 
han.  az  emberek  meg^llapitott  alku  szeniii.  (iK'^alJajuioti  <^ 
^zabadon  vaiasztott  munkat  fo^nak  veK(?zni.  Uag)  iiuiiiuuik 
azt  /ogja  tenni.  a  mi  neki  tetszik  6ti  uz  allani  lebdlolt^K  t»eiik- 
mibe  sem  fog  avatkozni.  A  niQvol6dei«  imM  is  ariw 

mutat,    boKy  az  idealis  ^llamban    e^  tar  .  .<  imii- 

interventjo  elve  fog  ervenyesiilni. 

6.  N^zeleiben  meK  megerOsiti  .S|>4Vwjt>rt  m/,  u  mil  n 
nemzetl  jetleinr6l  tart  es  annak  bet'olyauiaml  a  neniztjt  uuiti*^ 
tutioira;  azert  lonlys  par  szoval  azt  ih  iuMgeuiliu-;ni  A  Hoe 
StaL  264*.  lapjan  azt  olvassuk:  *A  ptivKiolugiLs  kilejli,  hogy 
az  allami  szervezetben  a  la^y  resz^k  hataio^zi^k  nu;k'  u  ke^ 
menyeknek  alakjAt ;  egyarant  igazsug  az  is,  bogy  a  :;ii?wi- 
dalroi  szervezetben  a  l&lsz6iag  rideg  keretet  (framework).  .• 
torvenyekel  es  inteztn^nyeket  a  l^it^zOlag  erotl«*n  valann  — 
a  jellem  halarozza  meg.  'larsadalini  eirendclkiiZ(.'s*;k  'uir.i  )|C«- 
ments)  a  testoek  csontjait  kepezik.  ruelynek  t.-ieU*  :•  n"*-i>ieti 
jellein:  ezen  etrendezkedesek  szabadokkii.  ege»^<  ^  ^lI- 

oak,    vagy    betegekk^.    gOrcsOsokk^.    a  j^/*     >  ' 
moralilas   eletegeszaegej),   6lelerOs.  vagy  «i  i 
alapnezetboi  lobbfele  kovelkezletesek  voiibalok  It  '»: 

lorvenyhoz^s    sern  leremlhel  er6ket.   Iia  azok  u* 
oemzel  jellemeben.    Kniberek    viseleiet  rff<«""' > 
nelktil.  hogy  jellemi'>ket  megfeleldieg  tiieg^ 
A  jellemet  pedig  netn  valtuztatjak  a  uiutilei'6i*i.' 
es  agetiijek^  banem  vaUi>ztatjak  az  ('!•':;'   ' 
menyei.  (Soc.  8(at.  3H4:.  1.)  Az  intezk*:^  - 
betnek,   baoem  csak  iranyt  adbalnak.    Iia  i* ' 
bizonyos  osszeget   egy    ininyra    lereljuk,    n 
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menyi  allamot,  esxinenyi  tarsadalmal  letele/  (el.  Minthugy 
perjig  a  tiszta  noniiitervenUo  elve  a  fdltellen  industriuliHitius- 
nak  felel  meg^  nz  teljes  tlsztasagban  talan  soUasem  fofz  erve- 
nyesulni.  A  mostahi  tiirsadaloni  az  indu.slrialismu.s  es  milita- 
nsnius  liarczanak  kepeL  liinteli  fel,  midon  vagy  az  egyik  vagy 
a  masik  terl  nyer  vagy  veszit  az  ^llam  beavatkozasa  annak 
megfelelolejr  majd  na^yoMi,  majd  kisebh. 

Ugy  hiszeni,  nem  tevedek,  ha  azt  mondom.  bo^jy  a 
kovetkezo  nie^'jegyz^s  ^zintiin  megf'elel  a  Spencer  philosuphiaja 
szellemenek.  Fenteiih  laltuk.  bogy  a  tars^adaloiii  kezdelen  :i 
inegidelO  retidszer  a  mititaii^mus,  olyannyira,  boKV  kezdet- 
leges  mQveltsegi  allupoLokra  az  indiistrittlismusnak  megfelelo 
noninterventio  elvet  alkalniazni  a  les?veszesebb  hatasu  volna; 
fentebb  hilluk  lovabba  azt.  lioey  a  mint  az  orgunisiriiis  Idgy 
reszei  a  kemenyekel  hularozzak  meg,  ugy  a  jellem,  moralitas 
fe  a  mflvcllseg  atlapota  u  nekik  megfelel6  lorvonyeket  6s 
iitsfitiitinkat  bozziik  \v\re.  Az  etnlitett  kornUiuiiypknek  meg 
nem  felelfi  maii  ICrv^nyek,  rnas  intrzm^nyek  veszesek  volna- 
nak;  ba  tehat  a  mostani  korulinenyek  k<jzt  a  noniiilerventiu 
eJve  nem  ervenyesQl  leljesen,  akkor  abban  nemcsak  az  fog- 
ialtatik.  bogy  adolt  k()rulinenyek  kOzt  az  nem  ervenyesiil/ic^ 
hanetn  bogy  az  veszedelmes  es  a  tarsadalomra  kUros  is  volna, 
ha  valoban  feltellentil  ervenyestilwe. 

Hogy  egyezteihelO  ossze  nidr  most  ezzel  az,  bogy  Spencer 
annyiszor  es  oly  hevesen  kikel  az  ellen.  bogy  a  kormany  63 
pa,rlamenl  mindenije  Ijeleavatkozik  es  bogy  nem  fogy  ki  oly 
&s«lek  felsorolasaban.  melyekb61  kiderUl,  boj^y  a  beavatkozas 
kr«ros  volt.  A  kormany  es  a  parlamenl  emberekhSl  all  4s 
^■nberi  gyongesegeknek  ala  van  vetve;  nem  lehet  tebat  tagadni, 
^ogy  az  eldbbi  sokszor  rosszul  intezkedik,  az  ul6bbi  sokszor 
"^^^Iszertitlen  lOrvenyeket  boz.  A  kerdes  csak  az.  vajjon  a  I6r- 
''tsnyeknek  hozasa  es  azitknak  vegrehajiasa.  a  konnanyzas,  a 
^'^cslani  alakban  es  a  mo.'^Uitii  kurulmenyek  kozt,'habar  nem 
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kifog^talau,  m^f^is  nem  a  legjobb-e?  Spencer  ismeri  ez  ellen- 
vetest  (Soe.  Slat.  508.  I.)  es  azzal  felel.  hogy  ilyen  illapot 
nem  «abtiolut  j6»,  hanem  adott  kOriilmenyek  kozt  a  <leg- 
kev^sbbe  ros5z».  Nos,  azt  mondotn,  elege^junk  meg  ezeu 
'legkevesbbe  roriZszaU  es  lOrjuk,  hogy  a  kormdny  es  par- 
lament  ma^ba  is  beleavatkozzek^  mint  az  igazsugszolgalta* 
t&sba;  adott  koruimenyek  kozt  az  megis  a  ^legjobb*.  Mil 
intezzen  el  6s  mil  intez  el  val6saggal  a  torvenyhozas  e- 
korminy.  mit  a  t^rsadalom :  az  kul0nb6z6  kbriilmenyek  kd^t 
a  transactionak  dolga. 

Meg  egy  kerdes  meriilhet  fel :  raifele  qualificaUo  kiva- 
natos  oly  fertiunal,  ki  mint  piirlaiiienti  tag  a  torvenyhozaii- 
ban   r6szl    akar  venni?    Fentebb    lattuk,    hogy  Spencer  (es 
uezelem  szerint  helyesen)  mint  conditio  sine  qua  nont  meu- 
kivanja,   hogy  az  i|]et6   a  sociologiaban  jurtas  legyen.    A  ki 
a  tarsadahni  eletet  rendezni  akarja,  annak  a  tarsadalmi  eletet 
ismernie  kell.  Kell,  ho^'v  legulabb  a  sociologiai  lorvenyekhen 
tajekozva    legyen.    Koitetleniil  kivanatos,    hogy  a  tarsadalmk 
elet  egyes   szakabiin    reszlete.Hehben   tajekozbdjek.    Ismerele^ 
azon  parlamenii    praxis,    mely  szerint  a  torvenyt,    mielott  ». 
plenum  ele  keriil.   szakoszidlyokban  vitatj^k  meg;   csak  a^ 
a  kerdes.   hoi    van    a  nagyobb   sQly:    a  szakosztAlyokban-^^ 
vagy  a  plenumban? 

Az  amerikai  eongressusban  a  House  ol  Reprenlatives-  — 
ben,  a  lorvenyhozasnak  fOsiilya  inkabba  «Staiiding  comillees*  — 
ekben  van  (1.  James  Hryce.  Tlie  American  Common wealtl^»- 
Fart  1.  Ch.  XV.);  utopikus-e  azon  nezet,  hogy  ilyeniele  L-.si-  — 
r^kbol  onallo  szakparlamentek  fognak  fejI6dni,  meiyeknt?* 
tdrvenyeil  egy  kozponli  organum  csak  nyeibeiiti  es  6ssz^»- 
RKyezteti.  hogy  az  egyes  szakparlamentek  hatarozalai  egw~- 
mist  ne  paralizfiljak,  vagy  az  osszessegre  kdrosak  ne  legy*:^ 
nek?  Ilyen  szakparlamentek  megvalaszt^saiiul  az  egyes  polg^^ 
talan   jobban   erv^nyre  juttalhatna  egyeni  torekveseit,  raiw^' 
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most  egy  osszparlamenihe  vAlasztja  kepvisel6jel.  Hiszen 
a  lar^adalini  kdr,  inelynek  mind  o.  mind  a  valaszlandt*  k^p- 
viselO  lagja.  ismeretesebh  eloUe,  dt  magal  i.s  jol)hHn  i^men 
a  kor.  Mikke  fejlddnek  a  mostani  intezmenyek,  senki  sem 
tudhatja. 

A  jdiekonyadgrol  dlialdban.  Spencer  szeriut  az  altruis- 
mus  k^t  iranyban  nyilatkozhatik :  va^y  ugy,  bogy  milsok 
iranli  ,j6indulatb6l  valamilfil  tart6zkodunk,  mi  6ket  kulonben 
banian^,  vagy  bogy  6kel  boldogsagukra  val*')  torekvesukben 
fKJsitive  tamogatjiik.  Kz  allruisiikus  iranyokban  a  bolcselo 
oly  kiJlunbs^gel  d-llit  (el,  melyel  iiezete  szerinl  tJirsadalmi 
uletiitikben  szeiii  elai  leveszteni  veszes  dolog.  Az  allriiismus- 
nak  els6  iranya,  nielyet  ironk  negative  beneficence- nek  nevez. 
a  tobbiek  kOzt  annak  j6indulatu  elismei^^set  is  magaban  log- 
laija,  bogy  embertarsaink  kiszaboll  koriikben  szabadon  cse- 
lekedbetnek  ^s  furadsaguknak  gyiimolcset  csorbitatlanul  elvez- 
betik:  ez,  mint  laltuk,  a  jognak  es  igazaagnnk  czelja.  De 
ezzel  nem  erttik  el  nz  ethikanak  vegpotitjtlt;  nem  eli^g»^ges. 
bogy  raasoknak  jogail  direrle  vagy  indiierte  meg  ne  scrtsljk. 
lianem,  lia  kiviinjuk,  bogy  a  tarsadaloni  lebetiileg  leljesen 
boMog  legyen,  enibertarsainkat  meg  a  jog  koren  liii  negative 
es  azonfelul  sokszor  m6g  positive  is  kell  tamogalnuak,  azaz 
j6tekonyaknak  kell  lenniink.  Most  terek  rd  azon  kUl<5nbs^gre, 
melyet  a  bolcselo  le^z:  a  jog  es  igazsag  a  tarsadaJnii  egyen- 
siilyl  (social  equilibrium)  tartja  szeme  elGtt,  ez  kozerdekik, 
a  jotekonysag  az  egyesek  erdekeit  es  jOleL6t  niozdltja  elC. 
az  lehat  rnagdnerdeku.  '  Az  igazsagszolgallalas  t'l.sorangu 
tarsadalmi  torveny,  a  .j6tekonysag  masodrangu  turv6ny,  mely- 
aek  csak  ott  van  tere,  a  bot  az  els6rangu  torveny  lert  enged. 

'  Spencer  csak  kovetkczetes  inarad  a  noninterventiu  elvehez. 
midffn  a  jblekonysagol  ea  a  tarsadalmi  jolet  fokoiisara  iranyulo  I6i-«k- 
veuekel  az  allam  Teladatai  8orab61  kiveszi  ea  az  egyesekre  «s  azoktiak 
associalioira  bizza. 
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teriesstedik  ki  Spencer  frioden  lebelO  esMre  ^  kdnllnienvn^. 
mint  azt   az  egyeni   elet  eHuk^j^nak   UrgraJasft   alkcatmATal 
sem  tette:  a  sok  kdztll  csak  nehaxiv  exxes  dol^t  emUt  meff: 
az  elet  Tefsenytoel   az   ethika   ki^'unhatjn.   ho^   n«  elji^nk 
teljessen   minda2f>n   el6nY5kkel^  cnelyek   aetal;ln    rendelkextS 
nkre  aJlanak:  nchaalljunk  el  szerz6de^eg  l>ata<itott  egyik- 
masik  jogiinkt6l :   taHozkcxijunk  attol.   botry  meg  nem  letl, 
vagy  erteklelen  es  folosleges  szolgalalokerl  penact  attjunk  — 
le-zem  borravalot;  larlozkodjunk.  hogy  k^pessegeinket  fUog- 
tassuk,  ha  valakit  vele  baniunk;    tartsuok  merteket  dii>3^re- 
tiinkben  6s  gancsiinkban  stb.  Kpen  ilyen  loredeke-snek  nevez- 
helO  u  « positive  t)eneticern'e»  czimu  sxaka^znak  kidolpozAsa. 
I        Okal  alabb  fogjuk  latni. 
^H  Sz6l  a  hazast'eleknek   egymasiranti,   a  ezUtoknek  gyer- 

^^niekeik  iranti  6s  viszont  a  ^yermekek  szrilv)ik  ininti  joU>kony- 
^^  sagarol,  a  betegek,  elgyongiiUek  vagy  uldozollek  taino)fEiilti--?urul, 
^Ka  baratoknak  es  szegenyeknek  penzbeliseg6lyez6ser6l.  A  <.social 
^^  beneficence*  czim  alalt  kivanja,  hogy  az  ember  tursa-iUi^ban 
eljen  es  ne  zarkdzzek  el  attol.  Ugyanakkor  a  tdrsadalmi  iljeni- 
szabdlyoknak  is  aia  van  vetve,  melyek  igen  sokszor  uzt 
okozzak,  hogy  az  osszegyulekezettek  fesz^lye/ve  erzik  niagii* 

rkat,  vagy  melyek  a  represenlaUo  tniatl  oly  buloiid  tt'rlnikt't 
r6aak  a/,  egyesekre,  hogy  ezek  Kzivesen  HzabadulriutMik  meg 
t6luk.  *  Ha  az  illemsKabalyok  baclarak  6s  a  rarsadnlomban 
eldknek  boldogsagat  n«m  czelozzak:  akkor  inindenkinok  I'lliikiii 
koiele.saege  ilyen  badarsagok  ellen  kQzdeni,  habar  igon  nfhc^z 
e  kiizdelem  a  tarsadalmi  erintkezesnek  c^me  kiilsOsOK*''  *'llen, 
£p  ijgy  klv^nja  a  < political  benelicencc*  szakaszaban,  hogy 
mindenki    teljes    erejevel  odahasson,    hogy  miridenokol<Jtt  nz 


*   A  aMauners  and  fashion*   czfma   essay   vtfgen    ip  Ogy  nyi' 
lalkozik 
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igazs^gszol^allatas  kifogdstalan  legyen,  a  parlamenlben  ne 
uralkodjanak  parlerdekek^  hanern  dszinte  hazafias  torek- 
vesek.  hogy  tovabba  az  admiuistralio  kifogaslalan  leaven. 
Mindezon  boldug  czeiok  csak  liosszii  tejlodesnek  leheinek 
eredm^nyei,  mert  pari  passu  halad  az  emberis^g  jellem^nek 
nemesbulese,  az  eihikai  elveknek  tiszluliya  fe  a  tirsadalmi 
inl^zmenyeknek  tokeletesedese.  Ezen  haladas  sok  akadalyba 
log  OlkOzni,  az  emberis6g  sok  szenved^sen  fog  meg  filesnl 
mig  vegczeljat  eleri.  es  d6re  azoknak  a  rem^nye.  kik  azi 
gondoljak.  hoi^y  a  tirsadalmal  felforgati)  —  nezeliik  szerinl 
a  tarsadabiial  boldogil^  —  lerveikkel  nWid  id6  alatt  kei>esek 
lesznek  azon  ide^lis  allapolot  l^te&iteni.  melyet  inkabb  6hH}- 
tanak.  mint  tiszlan  latnak.  A  fejl6d6s  lasstl  es  alig  eszre- 
vehei6  £Ltnieneii  fokokkal  Imlad  ugyaii  elCre,  de  miiideokinek 
kdteless^ge.  ha  nem  is  ^ri  meg  az  eszm^nyi  boldog  jdrOt. 
arra  hatni,  hogy  az  emberis^g  egy  l6pessel  kOzelebb  jus- 
son  hozza. 

MCiv6nek  befejezese  alkalmaval  elert  eredmenyeil  ossze- 
gezve,  szinte  melanoholikus  han^on  valija  be,    bogy    a  kes? 
mfl  nem  felel  meg  varakozasanak  (these  new  parts  fall  short 
of  expectation.    El6sz6  a  11.  ktitethez),    MAr   az  ember  coni- 
plicalt  l6ny,  a  tarsadalom  m6g  complicdltabb  vaJami^  milyen 
legyen    leliat    e  modn^lkiili    vallozalos  koriihiienyek  kozl  a? 
erkotcsi    ma^itriviselet,    azl    pontosan    meg    nem    mondhatni: 
biiltisen    itelendOk    meg    a    tielyzelnek    kovetelmenyei.    azok 
ellentetei  compromissum  uljan  kiegyeniitendCk,  a  sz6l56s^ 
keriilendok :    ez  az  egesz.    mil  az  erkdlcsiseg   szempontjiWi 
tehelni.    Ez  az  oka  annak  is,    mi^rt  maradt   az  eg>'eni  eJet 
a  positiv  6s  negatlv  j6t6kony.sag  ethikajanak  kidolgozasB  oly 
topedekes.  Tudomanyoaaljli  alapon  epilhelo  tel  a  jognak  elhi- 
kaja,  mert  4jtL  a  psyt^holugiai  momentum,  mely  a  tobbi  reszek- 
ben  szambaveend6,  elesik;  itt  az  egyeni^seg,  egyenertek  (equity 
or  equalness)  [bgalinu  az  uialkodti:  a  munka  6rtek6vel  egyenlfi 


a  jutalom,  a  cserell  largyaknak  erleke  egyenl6.  a  vett  lArgy- 
nak  ^rt^ke  egyenl5  az  erte  mej?adolt  penz  ert6kevel  —  ez 
adja  meK  a  mddot,  hogy  merteket  alkalmazzunk  es  hogy  a 
jognak  nemileg  quanlitativ  jelleget  adjunk.^ 

Visszaiekintes.  Visszatekintven  Spencer  ethik&jara.  min- 
denekel6U  kieine)end6,  hogy  6  annak  hidomunyos  alapot 
akart  adni,  melv  azt  a  posiliv  tudomanyokkal  e^y  szintAjra 
ecnelje.  A  mostani  tokeletlen  eniberekkel  ^s  Eokeletleri  tarsa- 
dalmi  viszonyokkal  szemben  az  elhikanak  minden  eRves  teteie 
parancs:  «kell»,  *soli>,  «oughL»,  a  kenyszer  rainden  niellek- 
izevel.  Minden  parancs  azt  mondja:  ime  a  tenyleges  j^llapot 
nem  eszmenyi.  hanem  paranesaim  czeija  ily  eszm^nyi  alla- 
polol  felttintetni,  mely  el  volna  erve,  ha  mindenki  minden 
cselekveset  az  en  parancsaimhoz  szabna:  az  eszmenyi  em- 
bernek  es  eszmenyi  tArsadalomnak  rajzdval  ugyancsak  meg 
vohia  nyerve  ama  tudomanyossagnak  alapja,  positiv  alakban 
i^zenaiiuk  elOll  allana  ama  ezel,  mely  fele  lorekedni  kell.  De 
l&tolt-e  m&r  vaiaki  ethikailag  eszmenyi  emberl  to  mi  t(ibb, 
ethikaiiag  eszmenyi  t^rsadalmat?  Ha  nem.  nem  vagynnk-e 
annak  kiteve,  bogy  az  utopistikus  rajzoknak  sz^mal  egygyel 
gyarapitjuk?  E  kerdest  nemcsak  magam  vetettem  fel  magam- 
nak;  lanulmanyozvan  Ihering  emiftett  mflv^t,  orSmmel  Idltarn. 
bogy  6  is  hasoiiloan  gtmdolkiulik.  Von  der  vollendeten  tJestalt 
des  Wohlseins  der  Meuschheit  baben  wir  gar  keine  Ahnuna. 
(11.  k.  206.  I.)  TehAt  teljesen  lemondjunk  arr6l  a  remenyrOl. 
hogy  az  ethik^l  tudom^nyos  alapra  fektelhessiik  ? 

Spencer  ethikajaban  meg  egy  mtlsik  ulat  is  taldlunk, 
mely  legalabb  azt  engedi  meg.  hogy  a  czelt  megkrtzetUsilk 
es  az  ^piiletnek  habar  esak  alapkoveit  lerakjuk.  A  tarsada- 
lom  az  el6  szervezet  tulajdcin^agaival  bir,  mosre^zt  az  ethikai 


'    liiering  szermi   a  «Verkehr»    az  tAequivalent>  alapjnn  szer- 
v«z6dik. 
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elvek  iriaguk  e  t^rsadalmi  61el  prodiiutumai.  MentOl  .jobhati 
fogunk  tehat  nz  elet  titkaiha  egyi^lt:ilaban  es  kivaltkepen  a 
tarsadalnii  elct  titkaiba  behatolni;  iiient6l  jobban  sikerut  majd 
az  illelO  eletluneni6nyek  lorv^nyeit  ellesni :  mental  inkabh 
leszDnk  k6pesek  demzesekkel  kifieriteni,  mely  t^iiyez6k  hat- 
nak  ogyrnasra,  mi  ezen  egymrtsrahaliisnak  pror'.essusa  en  u 
erkOk'si^eg  szemiHiiitjabol  mi  ezen  profesjmsDak  produftumn 
ann4l  inkabb  kepesek  leszUnk  (elallitani  oly  tdteleket.  iw- 
lyek  tobbc.  nnm  kepezik  a  vita  largyal.  Meg  mindig  hi*ra- 
inarad  a  czel  megallapitasa,  mely  fele  torekedniink  kell.  E  czel 
Spencer  szerint  a  boldogsiig  (happiness)  mind  egyeni,  mind 
tarsadalnii  szempnnlb<!il  veve. 

Isrncrven  mar  most  a  c^zelt,  a  Iiidomanyos  ctbika  fel- 
adata  az  lesz,  hugy  a  ko\  etkezO  kerdesra  adjon  leleJetet :  y 
megisraert  tarsadalmi  6let  torv^nyeihez  k6pest,  milyen  tilOD- 
mndon  erbeljiik  el  a  holdogsag  cz^Ij^t?  Menial  jobban  rsmer- 
jiik  a  lari^adalmi  elel  lermeszel^t,  anual  biztosaltb  uton  koze- 
ledhetQnk  a  czelhoz  6s  ann^l  gyorsabb  lemp6ban,  az  elhika 
pedig  t^teleinek  szi^miban  ^s  biztossagukban  egyre  nfive- 
kedni  fog 

'Jiiinnszkodvtiii  bioiogiai,  psyehologiai  es  sociotogiai  bc> 
ismereleire,  miutin  sokal  elmelkedelt  az  6letrel,  Spenrera^ 
remeihelle,  bogy  a  tudomanyos  etliikanak  legalnhb  ahfp- 
koveit  majd  l*^rakha(ja,  es  men  mindenben  tejlodesl  Ifll. 
n)aga  van  legjobban  meggyfizOdve  arrol,  bogy  az  ethiko. 
Tiiint  tndomany.  6p  i5gy  mint  a  tdrsadalom,  v^telen  fejW* 
desnek  n6z  el6be. 

Az  ethikanak  t^rgya,  mint  latluk,  az  ember  magaviselde 
tiirsai  iranl.  a  boidogs^g  cz6ljdb6l :  ez  igen  tag  kerel.  melf 
mag^^ban  Toglalja  a  jogi  ^s  Allami  inBtituti6kat.  a  moralt  ^^ 
a  sK(^ka.s<ik  meg  itlemszabalyok  allal  rendezetl  magaviselol?'- 
Megvizsgaland6  e  szempontbcvl  az  egyeni  61et  (merl  mindeo 
egyen  a  tarsadalomnak  vegs5  elemet  kepezi)  6s  a  larsadalf"' 
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elet  teljessegelten :  az  allani  oiaga  nem  pg\'6b.  mint  vtzvn 
lardadalnii  elet  megnyilatkozasdnak  ej^iyik  kUlOnOs  irrtnya.  ex 
is  elhikai  largy.  Szintugy  logja  I'el  a  i\o\\io\  Iheriiiiz  is:  Die 
sociale  Organisatitm  des  Xwanges  isi  gleiehhtnieutend  mil 
Staat  und  Recht.  DerSlaat  ist  die  GM^Z/AcAa/'^  als  hilmherin 
der  geresjelten  und  dis<:iplinii'len  /\vanii!ii;e\va!t.  I.  3t)H.  I 
A  vizsgalalaak  targyai  lovabba  a  tarsadalnii  i-letriek  cgyi*!! 
iranyai  a  boldogsdg  sxempontjabAI ;  itt  a  mnriil  mellell  Hok- 
fele  dolog  jOhet  ?z6ba,  de  kivah'i  fontossagd  a  szok^sokniik 
es  itiedelmes  vjseletnek  vi/.sgulata.  Perc/rfil  |)er('zre  initiduiiki 
6rzi  eonek  egyreszt  holdogito,  miisreszt  feszulyezf)  hata.sal. 
Spencer  e  kerdest  ethikajanak  egyes  fejezeteiben  cnak  6rinti, 
pedig  epen  elliikai  -szemponlbol  erdemes  az  hebat6  vizhk;^- 
lalra.  Az  illem  es  szokasok  altal  keltelt  erzelinek  igi.Tt  k<izol 
rokonai  a  pro-elhikai  6rzelmeknek:  a  pro-elhikai  ^rzelniek 
azzal,  bogy  benni'inket  arra  kesztetnek,  miszf^riiit  rnaHoknak 
itelel^t  figyeletnbe  veszszuk  ^s  ahhoz  alkalmazzuk  viKeletiiii* 
ket,  nevelo  hatdsuak:  a  vali^di  ctbikai  6r7>(Hriieknek  UttOr^ii. 
Ihering  szerint:  Die  Sille  isl  die  Sif:berheil«poIizei  des  8iM- 
Ijcben.  II.  2tto.  I.  Vegyunk  egy  egys/erft  p^ldkl.  KI6kel6  l^r 
sasdgban  ket  liri  ember  azon  a  porilun  van,  b<>gy  0*>BZeifz6- 
lalkozzek,  de  eleg  t^:^adaJmi  mOveltii^gUk  van.  bogy  [i^lr&nyt 
nem  akaraak  okozni  es  ba  ran  Onuralmuk  ^  egyinA»hoK 
valo  vonzod^uk.  m^snap  meg  ki  is  bdiftlhetnek ;  a  c«vp- 
szekben  aligha  nem  bottal  ^  megk^«ri^Hel  r^psddtk  iiycn 
(lbszesz(!ilalkazaf.  Ha  a  ezeg/^j  ember  iif^ba  kjrug.  oe  feleji' 
puk.  bogy  6  az  etikett  fegycJm^nek  oein  volt  al^velT«*  M«)(' 
viz.«galaDd6  tov^bbi.  vajioo  A  tzok^,  a2  Uleni  mindig  6i- 
tdr6je-e  az  etbik^icak  ?  L^arak  gbbL  mit  mood  megint  Uiering 
epignunmatiku]=  modoriUMto:  Vfttm  icfa  die  Imperative.  wekiMr 
alle  rier  an  deo  Meoacbea  ridiien,  dardj  je  e«o  Wort  wUnitr- 
geben  kA,  so  laulel  der  des  HeidkU'.  lArae  tiod  itfii«rteft^. 
rder  des  AofltaDdes:  oBfterlane.  der  6»  HAttidikeii;  tiek^itu. 
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der  der  Moral:  sei.  Nincsen-e  n^ha  az  erkdicsiseg  fejl6d^e- 
ben  akadaly  abban^  hogy  az  udvariass&g  a  UUszattal  meg- 
megel6gszik  ?  A  fentebbi  t6tel,  hogy  a  tiszteletmegadds,  iHem 
stb.  uttordje  a  va]6sdgos  ethik&nak,  va16szin(ileg  arra  mddosul : 
hogy  csak  <nagyj^ban  v6ve»  az.  Mindenesetre  xnegvizsg^1and6 
a  tiszteletmegad&snak  6s  illemnek  hatasa  a  mor^lra.  Vaijon 
nem  esik-e  meg,  hogy  a  Wirsadaimi  6lelben  oly  szok6s,  kuld- 
n<)sen  illemszok^s  fej]6dik,  me]y  a  tnor^llal  egyenesen  szembe- 
sz^li,  vagy  az  embert  tdrsadalmi  ^rintkez^seiben  b^klydba 
veri  ?  Spencer,  St.  Mill  is  felsz6lal  ilyen  bekly6k  ellen.  fipen 
Spencer,  a  Ceremonial  institutions  6s  tobb  m^s  sociologiai 
mti  szerz6je  volna  hivatva  arra,  hogy  e  k6rd6st  tOzetesebben 
megvizsg^lja. 

Spencer  ethikai  n^zeteit  kulfinosen  a  kovetkez6  mQvelt- 
ben  fejtette  ki :  Social  Statics,  The  Principles  of  Ethics,  egyes 
essay-kben  es  The  Man  versus  The  State  czimH  rSpirat^ban. 
Mellesleg  talAlhatni  megjegyzeseket  P6la  a  Principles  of  Socio- 
logy, The  Study  of  Sociology  es  The  Principles  of  Psycho- 
logy czjmii  mttveiben. 


Dr.  Lechner  Ldszla. 


AZ  Alom  LRLKKTANA. 
—  MAsoilik  es  befejez6  Icdtlem^ny 


A  physiologiai  es  a  vele  mar  c  luiiuhimny  v]v]^\\  prn- 
litett  paralellismu^  ^xerint  eKvUttjaro  psychol<i|iiai  alniii.  valu- 
mint  a  somnambulismu:^  az  aloniallapotok  ezen  nvuun  k^/c 
tartoznak,  melyekben  az  alvas  kr>KJ^nsegespl)[i  foiynrrntn  ron- 
statalhato  De  az  alva-s  folyaniutanak  varinnk  n  -  .  I<  unin 
nemei,  a  raelyekhen  az  ebrenli't  yavaros,   koi^  iilrk*m 

tiinetei  az  alvas  t'oiyarnata  k<V.ben  jelentkc/riek,  a  riiiril  ntli^n- 
kezdleg  az  eddi^  targyalt  aU)nik6roft  olt^r^iekhen  a/  alva.*t  a/ 
ebrenlelbti  minleKy  belenyulL,  aiinak  rovumira  tullrriKctt.  luy 
itilleng  meginl  az  ebrenlet  egy  zavaros.  kOron  alakja  n  rmirli** 
a)v^  rova^ara  a  hypnoKLsban  60  a  deliriumban.  I^ttuk,  ho^y 
e^yesek  a  .somnambulismiisl  a  hypnoftinsnl  azonrHiiani  nkar' 
]ak.  Ezt  azonban  nem  lehet  tenni,  legfelebli  urtnyiban.  a  iiifmy- 
Qfiben  a  somnambulistikus  egyedek  ef(y«»  (ri*<;U?kt;f-n  a  hypn<Hilii 
tfineteit  is  szolg^ttatjak 

HofY  megia  meimyire  tMtr  a  szigontian  veil  kyjmo- 
iudikus  4Uapo<  a  mindeonapi,  agyoev^zett  alri^iAnU  XtMAt^- 
t6l  arr6l  azoonal  meggydzddheiank.  ba  ftCTtlcwrt  mMi<|vk 
uoo  oaffjsziau  adalokat,  mdyekel,  Jdvih  a  Hal|n«ri«r«  «n 
a  BicHre  afiniitti  d«ac«yft]UHiek  AlapMan  linn«lHi  «niul 
tObhi  Jjcdzt  A.  bawt,  «H«yd»ologw  da  naMorm<MaC#  «ar. 
^Ttbtft  A  bypnoiikitf  alvAA  iepBB««ib«canAHb 
az.  boiry  beocw  az  akaralaak  Mif  kM* 
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nyoma  mutatkozik,  mint  a  hypnogogikus  zavarok  barmelyik 
m^s  neni6nel.  Kivalt  az  ismeretes  suggeslio  mesterdeg&i  fogasai 
alatt  egeszen  gepszeriien  lehet  igazitani  a  hynotikus  legfmo- 
tnabb  es  legelrejtettebb  lelki  functioit.  Az  is  jellemzi  atlag 
veve,  hogy  j6lehet  a  hypnoliz6lt  egeszen  a  sugger^ld  eszko- 
z^ve  siilyed,  latom^nyaiban.  diombeli  k^pzetek  t&rsjt^saban 
feltiino  tudatoss^got,  sokszor  tinom  okoskodassal  jar6  ertelmi 
mQveletet  fejt  ki.  A  mint  mar  fentebb  az  4n  niegkettdz6d6- 
.ser5l  sz6lv^n,  megjegyeztiik,  hogy  az  ^lomban  enunknek 
nemcsak  megkett6z6d6ser6I,  hanem  vai6sagos  megs^okszoro- 
sodasarol  lehet  szolani,  azt  a  hypnosisban  fe1tiin6en  latjuk 
ervenyestilni.  A  hypnotizalt  6nje  a  legviltozatosabb  alakban 
vjiltozik  egymdsutan.  Az  en  helyzet^nek  legellentelesebb  erzetei 
rohamosan  provoc^lhat6k.  Ezen  egyes  6nek  a  tudatoss^g  sok- 
kal  magasabb  fok^ra  emelkednek,  mint  az  mag^nal  az  ebren- 
letnel  tapasztalhat6.  Sz6val  a  hypnosis  raaganak  az  alvasbeli 
folyamalnak  nagym6rva  aberralioja. 

Lassuk  ezt  Rinet  emiitett  mQvehen  targyait  egynehany 
peldabol. 

Binet  szerint  a  hypnosisban  6rias!  merveket  olt  a  hal- 
lucinatio.  A  belerzekek  rendkiviil  erOs  afTecti6ja  jelentkezik 
a  legkisebb  kiilso  inditasra.  Ha  a  hypnotikusnak  azt  mondjuk: 
ime  kigy6,  azt  azonna!  l^tja,  a  mint  gyOrOdzve,  fejevei  el5re 
csapkodva  k('>zeledik  feleje.  Az  ijedelem  §s  meglepetes  leg- 
elesehb  vonasai  figyelhetok  meg  ezen  hypnotizalt  arczan  es 
egesz  testtartasan.  Meg  eredetibb  annak  a  hypnotizalt  leany- 
nak  az  esete,  a  ki  eie  e^y  tiszta  feher  lapot  Allitottak.  azon 
megjegyzes-sel,  hogy  ez  az  arczkepe.  A  leany,  a  ki  egy  kicsi! 
szeplos  volt,  azonnal  raismert  arc-zkepere.  Ezen  szeplos  helyeli 
tudala  bizonyara  meg  az  egeszseges  ebrenlet  idejehOl  szar- 
mazott.  azert  a  kisasszony  a  szepl6t  is  ott  latta  a  ficliv  arcz- 
kepen  es  pedig  oly  eleseii  kifejezve,  hogy  panaszkodni  kez- 
delt  e?  megengedve.  hogy  osakugyan  szeplos,  a  szepl6k  sza- 
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kicsit  sokalla.  Meg  bamulatosabh  az,  hogy  a  le^ny 
^kkor  is  raismerl  kepzell  iirczkepere.  mirifin  ezen  felier  Input 
^  hAlso  oldalan  inegjeiSlve,  a  nelkiil,  hogy  a  lietcfj  &5zre- 
■ede  votna  es  mas  vagy  12  hasonlo  lap  koze  kevertek  es  }6 
id6  mulva  a  leany  elejebe  teU6k.  Ezen  igaz£tn  c-$odalatos 
jeienseg  magyarazatara  alljanak  itt  Hinel  szavai :  -Ezen  loca- 
lizidas  magyaruzatdnak  a  iege<jyi?zerQbb  inodja  abban  a!I. 
hogy  fOlteszszQk,  mikep  a  hallueinalt  k^p  ontudutlan  itiodon 
lar*;«U  a  feher  lap  visually  benyomi^saval.  oly  m6don.  liogy 
akarhanyszor  isiiietlodotl  ezeii  visualis  brriyornus:  inaga  sug- 
gerdlta  inag^nak  tarf^it^s  litjan  a  kepeL  Ugyani^  az  ily  papir- 
lapon.  akarmennyire  tiszta.  tnindig  ;jkadnak  reszletes  elt^resek. 
ezeket  megtalalbatjuk  egy  kicsil  jobban  megteszitett  figyelem- 
mel :  a  beteg  alland6an  tigyelmevel  ki^eri  azokut,  mar  iat^i 
hyperaestliesidjanal  fogva,  ezen  reszlelek  vezetik  ra  a  k^p 
feltalalasara  es  veKtesere.  Ezek  minlegy  .szdgek,  melyekre  a 
kepzeletbeli  arrzkep  raakaszlodik  a  feher  lapra*.  (L  ni.  57. 1.) 
Ebbdl  lutjuk.  mennyire  belejat^zik  a  hypnotikus  alom- 
|atasba  a  killsd  erz^ket^s;  a  le^ny  is  csak  ennek  segits6ge- 
e]  talalLa  meg  u  »ok  hasonl6  kdzott  a  kepzeletbeli  arczk^p 
ipjat.  £  mellett  a  tudulos.sag  ezen  a  fokon  —  j6lehet  az  ^n- 
tli  akarat  teljej*  liiAtiyiban  —  oly  nagy  6s  a  megfigyelfts 
fiiioin  es  pontos,  bogy  az  ebrenletben  is  ritkun  talHlhal6 
De  Idssuk  meg  egyneliany  mas  peldajal.  liven  az,  me- 
Salpilricre  chemistaja  kiizoL  Londe  a  Pyrenaeusok  vid6- 
[ek  egyik  t^jkepet  mutalta  Wilt  nevu  n6[  betegiiek.  A  li^j- 
m  teherhordo  szamarak  voUak  abmzolva.  A  chemista 
il  a  megjegyzessel  nyujtolta  At  a  belegnek  a  kepet.  liugy 
iz  6  arczkepe,  hogy  ott  mezteleniil  van  leveve.  A  hogy 
^teg  a  kepre  figyetmes  lelt,  esakugyan  a  mondott  tUJapot- 
[alalta  magjjit  rajla.  Krre  diihosen  elougrott  es  elkapta  a 
£bb6l  ket  peldAny  volt  a  k^znel.  Akarhanyszor  pillan- 
fneg  a  beleg  a  masik  peidiinyt,  remegell  a  haragtol  es 
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ez  egesz  eszlendeig  igy  folylatodott.  Nevezetas  ez  eset  arr6l, 
mert  azt  inulatja.  tnily  ^It^nken  vas6dik  be  az  els6  kep  hat^a 
es  hany  kQlonle^fes  mozzaaat  emlekeztet  raja.  Az  is  kuldnos. 
hogy  semmi  m^sl  nem  veil  eszre  a  beteg,  csak  a  niaga  ku- 
ldnos allapotal.  Semmifele  lilbait^azitAs  nein  kepes  6t  tevede- 
ser6\  meggy6zni.  SajatsAgos  mindenekfeletl  az  is,  hogy  az 
egesz  roer6  kiils6  szemlf^Iet  Altai  provocaltatott.  Biaet  azt 
jegyzi  meg  erre  az  esetre,  hogy  ez  ugyan  mer6  cerebralis 
kepalakitas,  de  kifele  velilve  (tine  image  cerebrals  exteriorilei. 

Nem  kevesbb^  erdekes  Holl  megfigyelese.  Kgy  hysteriku* 
leanyr6l  van  itt  sz6,  a  mely  a  kozons^ges  somnambulismus 
rohamai  kfizott  lalja  a  boldogsa^os  szQzel  fenyes  ruh^zatbao, 
ba  az  emliteli  orvos  tuegnyomta  a  beteg  szempillaii.  akkor 
az  kett6sen  latta  hallucinalis  kepet.  Val6sagos  hallucinalis 
diplopia!  A  f6kerdes  az.  liogy  mikent  alakult  meg  a  kep  es 
annak  keU6.s  alakja?  Az  agyvelo  kozponti  erzekeiben  bizo- 
nyura  nem.  Minel  is  azt  lar(ja,  hogy  ha  6  egy  ismerfis  ijarai- 
jara  gondol,  akarmennyire  nyomhatja  szempillait,  megketto/ve 
sohasem  liithalja.  Ezzel  az  esettel  rokonok  Fere  eszlelelei. 
Ez  a  szempillak  nyom^sa  lielyett  a  prismat  alkalmazta  Ha  n 
beteggel  valami  arczk^pet  szemleltetett  es  szeme  el^  a  prismut 
helyezle,  a  beteg  elbameszkodik  rajia,  mert  k6t  arczk^pet  la(. 

Kzen  tekintethen  meg  mas  uton  is  lehet  megfigyele-^ket 
teiini.  A  bete^nek  suggeraltatik.  hogy  egy  fiit  lat,  melyneic 
Again  madarak  iilnek.  Kl6veszszUk  a  lorgnettet.  A  kistibti 
lericseken  at  n6zve.  megfeleld  elevensegben  es  nagysagban 
latja  a  beteg  a  suggeralt  kepeket.  De  ha  a  nagyobb  leno-ekeo 
at  szemlelietjiik  vele  a  kepet,  a  tajek.  a  fa,  az  6sszes  tur- 
gyak  messze  tavolba  meghatrulnak,  annyira.  hogy  a  maHft- 
rakat  netn  is  lehet  laini.  Ez  az  eset  a  mar  emlitett  Wittel 
tiirtent,  nem  kis  bamulatara  a  lololl,  hogy  hova  tQnheltek  el 
egyszerre  a  madarak.  Mindezen  esetekb6l  csak  azt  lehet  kdvet 
keztetDi,    hogy   a    hallucinalt   kep   a    lat^  kals6   szerveben 
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szulemlik  meg  es  hogy  a  hypnosis  ezen  eseteiben  a  kiil- 
erzekek  vannak  betegesen  elTicialva.  Megemh'tend(5  meg  az 
is,  hogy  ha  egy  lapot  alkalmazunk  6s  azt  a  lukfirben,  mint 
a  beteg  arc/k^pet  szemlelleljOk,  a  megibrditott  Ores  lapon 
az  arczkepel  is  megfnrditva  fogja  latni.  Ide  (artozik  meg  a 
kdvetkez6  tukr>rrei  val6  experimental^s.  Ha  a  Iteteggel  egy 
allatot,  [)I.  macskat  szemlellelilnk  egy  bizonyos  meg^Uapi- 
tott  heiyen  es  ha  az  allal  helyei  a  lUkurrel  visszavezetjiik, 
a  tjcteg  az  allalot  egyszerre  ket  heiyen  l^rja  ^s  pedig  ei6- 
szor  a  k6pzelt  heiyen,  mdsodazor  pedig  a  tiikorben,  A  (el- 
forditoll  fictiv  arczk^p  peldajara  lehet  akd.rmi]y  beirt  lapol 
ts  ha3oni6  eredm^.nynyei  alkalmazni. 

Mmdezek  ulapjan  kt^nytelenek  vagyunk  bAmulatunkat 
kileiezni  a  hypno.sisban  hallucinalt  kepek  erzekel^s^nek  kflz- 
vellensege  foiOtl.  A  liypnosisnak  ezen  felhozott  nehany  esete, 
melyek  megbizhal6  forrasokliol  vannak  merilve,  lefegyverezi 
a  physiologia  legmelyebb  es  legalaposabb  teleleit.  Egysz6val 
ezen  a  leren  meg  alig  alapiHalotl  meg  valami  meg^llhal6bb 
-elv.  Innet  van,  hogy  a  hypnosis  csodas  e.seleil>en  sokan  meg 
most  sem  akarnak  hinni.  Mindazaltal  hogy  csak  n^mileg 
is  valami  tajekoztat('>(  nyujthassunk,  Ifijialil)!)  abban  kell  egy- 
«iCre  megallapodnunk.  hogy  a  hypnosis  latomasainal  szer- 
(elell  nagy  szerepet  jatszik  a  kiiliizervek  hallucinalioja.  AnnAl- 
infc^bb  l^tszanak  pihenni  a  bels6  ^zervek  kozpontjai.  Ak^rhogy 
is  van.  a  hypnosis  tunemenye  hivatva  A'an  fenyes  vilagos- 
s^got  velni  az  6szrevev^s  es  szeml^let  physiologiai  fpitete- 
leire  6s  folyamataira.  Ami  a  mi  ^zemponlunkbol  1egels5  heiyen 
kelti  fel  a  hypnosis  iranli  ei-dekeltsegi'inkeL  az  az  ontudal 
'  egyensiilyanak  nagymervU  megzavarodasa.  A  hypnosis  azt 
I  l^Uzik  hizonyilani,  hogy  mi  mer6  kUlerz^kekkel  is  tudirnk 
I  ^szm^lni  68  gondolkodni.  a  mint  is  Sully  az  ilyen  a  kliU 
I  szervekben  megindull  eszmelked6.^nek  tobb  rendbeli  fokAt 
Lfcs   megkiilOn^Kizieli.    {llhAsiona  den   neus  et   de  Vesiiril  cz. 
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mQben )  Ide  tarlozik    Taine-nek  ama  sokszor  ismetell  t^telp. 

ho^y  minden  perceplio  alapjaban  veve  lialhicinatio.  IlyeD 
hallucinalio  lobb  nemet  is  lehet  es  pedig  ele^  gyakran  meg- 
figyelni  az  ^brenl^l  allapotdban.  Ugysz6lvdn  minden  ember 
bozbatna  fel  sajal  tapasztitlasabol  egynehanyal. 

Azonban  nemc^^^ak  a  bypnosisnal,  de  a  vele  rokon,  bar 
Rok  csetben  elter6  detiritinini!i1  is  megfigyeUietni  az  ^lom  es. 
alvas  aberrationalis  ti'ineleit.  Ph.  Chaslin  mar  idezetl  mflve- 
ben  kivaloan  a  delirium  es  a  leboly  ilom-  es  alvasbeli  ter- 
ineszelel,  elO  es  ulokovelkezmenyeit  kulatja.  Kiildnosen  azOD 
kerd^s  foKlalkozlatja,  mennyire  lehet  a  teboly,  mania,  de/i- 
rfum  kifeji^s6t  a  patliolo^ai  alviis  es  alom  tGneteivel  ftssze- 
IQggesbe  hozni.  Annyi  bizonyos.  bogy  a  delirium  legliibb 
esetben'dlombeli  hallii[Mnali6kkal  lugg  ossze.  Magam  ismerek 
nebany  esetet,  hogy  azoknal.  a  kik  vegleges  trbolyba  e^lek. 
ennek  elsti  tijnelei  az  alv^  folyatnataiiak  aberrati6javal  ko- 
szontdtlek  be.  Chaslin  szerint  -a  delirium  nem  egyeb.  mint 
az  Alom  folytalasa,  vagy  annak  kiJvelkezmenye,  v6glege-?  ki- 
fejleseben  a  l^bo^yba  megy  ;it».  (I.  m.  26.  I.)  (londolhatom. 
Iiogy  mennyire  erdekes  a  delirinmra  vezelS  lunelek  patho- 
logiai  magyardzata  is. 

A  mil  az  eseiek  nagy  szamabol  altahiban  ki  lehet 
venni.  az  azl  mulalja.  hogy  a  delirlumra  vezelO  alom  az 
erzetkepekel  el^nk  liallinvinalidk  kozott  esoportositja.  A  luda- 
toss^,  ligy  mint  a  hypnosisniiK  meglelietfi?  nagy  fokban  lep 
fel;  de  a  mi  a  deliriumol  a  hypnosistol  megkUlonl)5zteti,  az 
ama  —  da(tzara  a  nagymervfi  abnlianak  —  fellihid  emoiio- 
nalis  alTeclio,  melynek  kiserel^ben  jelentk(;zik.  Az  ebrenlet 
egyensijlya  allatuinaii  meg  van  zavarva.  azert  a  delirium  az 
alvds  egyik  abnormilis^nak  lekintend6.  Levrel  eszrevelte, 
hogy  egyes  aJinealt  szemelyek  enjiiket  akkor  viltozlalj^k 
meg.  ba  az  alomban  megfngamztttt  sper-iAlis  eszmekre  rater- 
nek.  Nevezetes  dolgokat  lartalmaz  erre  n6zve  (iurnev-Maver- 
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Podmupe:  PhanUtams  of  the  Livitig  czimO  niunkaja.  ime 
az  ily  ^lombeli  aiierrat [61)61    kifejiett  deliriiiin  neti^ny  esete. 

Nodier  lanarnak  alkalma  volt  egy  liafa!  Ceslovel  meg- 
ijsmerkedni.  Kz  n>ppanl  szoriill  anyagi  allapolok  kOziilt  valami 
barlangfelehe  hiizodotl  be  nejevei.  A  kimertiltseg  alinai  kozoll 
lalta  ^s  hallotta,  hogy  a  n6  hozziij5n  es  mondjaneki:  egyel 
meg  engem.  A  n6  meghall.  A  lestO  azonban  neje  hull&jit 
szdrnyU  undorerzelek  kozt  folyton  lulja  maga  elfitl. 

Sollier.  a  ki  a  Salpilriureben  foglalkozik.  H.  iievQ  22  eves 
n6i  szemelyrSi  lesz  emlitest.  Kz  gyonge  elinejii.  pliysice  fej- 
lelleo,  egyebiranl  kOzonseges  viselkedesti.  Idonkint  depressiv 
rohamok  t^niadjak  meg.  A  roiiamok  megszOnte  ulan  relti'inOen 
^^nk.  mindig  ^nekcl,  szobarol  szobara  jiir.  Nevezeles  azon- 
ban az,  liogy  a  rofiani  allapolab6l  a  normalisba  valO  atme- 
netek.  az  a!orr»  cs  alvas  szokallan  Itinetei  kozott  jelentkez- 
Tiek.    Azaz  a  rohaiti  alvAssa)  kezdddik  6s  alv^ssal  vegz6dik. 

Ugyaiioak  a  Salpelri4^re  orvoi^a.  dr.  Voisin.  megligyell 
egy  korosabb  bolgyet.  Entiek  atvja  ideges.  aikoholikus  volt. 
Maga  is  leltiiDOer)  ideges.  (rvermekkoraban  nem  voltak  sem 
excentrikus  almai,  seiTi  rohainai.  hjizas  18  eves  kora  6la; 
egyik  gyermeke  agyvel6-lobban  meghall.  Ferje,  a  ki  szint^n 
alkohfjlikua.  gyakran  eroszakoski»dik  vele.  Vagy  negy  ev  6la 
£^zo^ol]gat6  6s  remes  kepek  jelentkeznek  el6tle.  nagy  bajlania 
van  magat  6s  gyerinekel  mei.;c>i[ii.  EgYebir;lnt  szornyen  lart 
atl6],  hogy  meglebolyodlk.  llyptiogugikus  lialliicinatioi  kozolt 
mindig  betordkkel,  zsiv^nyokkal  van  dolga ;  ez  pedig  oly 
magas  fokii  ludatossitg  k5z0tl  tdrtenik,  liogy  akkor  is  6riz- 
leli  az  ajtokat  en  zarakat,  a  mikor  ebren  van. 

Chasliri  vagy  12  ily  feltiinO  eyelet  liaz  fel  az  alineal- 
tukrol.  kiv^ll  a/.okrol,  a  kik  az  ^lombelt  folyamat  pbyMulogiai 
es  psychologiai  zavarai  koziitt  esiek  ezen  belegsegbe.  A  deli- 
nkus  aiom  majdnem  mindett  egyes  eseteben.  mintegy  el6re 
megsejti   a    bieteg   kes^bbi    dllapotdt.    Innet   az  ilyen  atmak 
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szoniyO  alakjai,  a  fi^lelem,  me^r^kodlatas  feltun6  kilejez^sei. 
.lelienizo  enneJ,  hogy  a  mainia  a  l>els6  affeclio,  a  rohamos 
ktti>r6sek,  rogtrini  kedelyvaltozusok  kozott  jelentkezik.  Chasttn 
egy^birdnt  nem  mer  vegkovetkezletest  voDui  arra  n^xve. 
mintha  a  teboiv  osak  egyik  neme  volna  a?:  alornbeli  ai)era- 
ti6nak.  De  unnyit  inegini  hiztosan  ullithatiitik  reszunkrul. 
hogy  mindig  egytiti  j^  ^lonabeli  zavarokkal. 

Kzekben   akarlani    az   alvaa    es  alom    fObh  vallozalait 
eldtuntetni.    A  nut  a  plkysiologiai   es  a  vele   parallel  egyiitt 
jelenlkezt)   psychologiai.    lovabbA  a  somnambulikus.    Iiypno- 
tikus  es  deiirjuni  kozl  jelentkezO  alomrol  eldadtam.  roindez 
arra  mutal.    hogy    az  alvas  termeszetere  nezve    physiologiai 
elelLujiemeny  ugyan    de  vele  a  psychikus  allapol  imfiyrnervO 
elv^Uciz^sa  egyszerre   6s  pentosan  jelentkezik.    I^ltuk.   hogy 
a    vegelativ   rleUblyamal    e^yik    fonlos    tnenele   alvAskozben 
jelentkezik.  A/  erzes  levekenysege  alv^skOzben  nagyban  nn-V 
dosul,   de   inflkodese   meg  nem  sznnik    Kival6  szakludosok 
meggyozodese  szerint  az  alvas  azon  Allapol,  melyben  a  vege- 
tativ  ^letszervek  iigysz6lvin  m^g  ponlosabban  vegzik  felada- 
liikal.    Az    anyagesere    legronlosabb    functioi   inennek    akkor 
v6gbe.    Meynert,    kinek    legujabb    mQve    ( Ueber   kUnatiirhe 
Storungen    des   ps'i/vhi^rhen    Gleichgeixichies.    Wien    tind 
I-eipzig,  1H92.)    nem  reg  ezen  lolyoiraluokban  is  israertelve 
volt,  szinten   ugy  iiyilalkozik   az  alomallapotokrol.    bogy  le- 
foly^uk   biologiai   eletl'olyamat.    A    nutriliv    attractio   6s  a 
fun(?lionalis  hyperaemia  tiinem^nyeiben  lilja  az  alvAs  63  u 
alom  elOUinesel.    Fhysiologus  ietere  a  psy<:hikns  alom  moz- 
zanatait  es  jelens6geit  is  a  kepzetek  nssociatidjanak  orgaQu- 
maibari  kere.si.  Mi    itt  —  el  nem  lerven  ugyan  a  pliysioloijia 
alapleteleitCl    —   kivil6an  erne    psychikus    allapolokat  ipar- 
kodtunk    els6  sorban  legal&bb  is  pentosan  kdrdlirni  6s  ele- 
genddkepen  jellemezni     l^eginkabb    a  sensorialis   elvaltozA- 
sokat,  vagyis  az  6rzeke!(^*i  mQk6des6t  vettiik  figyelembe.  tninl 
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a  melyek  az  filom  psynhikus  termeszel6t  meghatarozzak.  — 
Az  ilomkozben  lejatszodo  lelki  mdkud^st  physiologioe  a 
centrifugal!^  es  oenlripelalis  inj^eraraiiiok  hypothesis^vel  ipar- 
kodtunk  megokolni.  kiegeszitve  neniikep  Wundt  elme!et6l. 
Mint  mdr  emlitve  volt,  azon  feltev^siink  vezelelt  minket  arra, 
hogy  ininden  objecliv  ^rzeke!6sben  ugy  az  emotionalis.  mini 
a  sensori^lis  inger  egyszerre  osszemQkodik.  Most  azl  inond- 
juk,  hdgy  a  mennyire  az  alotiikepek  es  azok  assooiatioja 
lelrejdiK  annyiban  kell,  hogy  azoknil  is  ezen  k6l  ^iram 
lalalkozasa  ja.tszsz«^k  ki»zbe.  Mine!  er68ebl»  ezen  talalkozas. 
annal  realisabti  szinben  lOnik  el6  az  alom.  Az  tenn^szetei^. 
hogy  az  emotio  az  egyik.  a  sensatio  a  m^sik  alomalakulat- 
nal  mQkcidik  erdsebben.  Az  erzesi  szervek  bantalmai  kQlon- 
ie^es  kepekel  vetitenek  6s  ugy  hiszszUk,  a  mennyire  egy- 
szerre  es  Lizonyos  OsszefUggesben  mOkodnek.  annyiban  lelre- 
j6n  azon  kepek  associntidja  is. 

De  az  associaliohoz  in^g  egy  inasik  felette  fonlos  psy- 
chikus  jelensegel  is  keli  kotni.  t.  i.  az  ontudatot.  Ha  sikertil 
valainikor  az  associatio  rendes  vagy  abnormis  lelolyasanak 
felt^teleit  kiniutatni.  ezzel.  ligy  hiszem.  az  6ntiidat  egyen- 
sillyi^nak  a  k6rd^e  i-^  nagyban  fog  kdzeledni  a  megCejt^s- 
hez.  Az  ebrenl^t  associati6jdt  !alsz6lag  igen  sok  koriilrneny 
indokolja;  a  kepek  dsszetartozas^nak  es  dsszerfigges^nek  az 
alapja  legelsC  sorban  magkbiin  az  *^brenlelben.  a  szakadat- 
lan  kaisS  6rzeklesben  kiinnyen  meglelhel6.  Nem  szabad  azon- 
ban  feledni,  hogy  az  ^brenlelben  a  leghevesebb  emotionalis 
ingerek  is  kivalt6dnak.  Csakliogy  ezek,  mint  azt  Taine  sze- 
reli  niondogaLni.  a  kiilso  erz6ke!6sben  nyernek  correctioi. 
fclbben  all  a  centrifugal  es  cenlripetitl  ingeraramok  osszetalal- 
kozasa.  Ha  I'gy  beszelvo.  az  erzest  a  gondo!attol  legalabb 
Kivid  id)5re  elvalasztjuk,  akkor  azL  mondhaljuk.  hogi/  az 
dlomban  az  erze^  megelozi  a  gondohttoi,  as  ibrenlei  alia- 
^tdban  pedig  a  gondolaf  vezeii  az  irzist. 
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A  correcUoval  egyutt  Ictesiil  egy  misik  fontos  psychikus 
functio,  ez  pedig  az  akarat  Az  akarat  feit^tele  az  ontudat 
egyensiilya.  Az  associalt  kepek  kOzdtt  ugyanis  —  mint  azt 
in&r  ni^s  helyen  is  kifejtettiik  —  el6t^rbea  all  egy  vezerkep- 
zet ;  ezen  k^pben  osszpootosul  az  akarati  figyeiem  es  ha  az 
akarati  figyeiem  a  kepek  kOnnyed  6s  gyors  kicsereldd^e  koz- 
ben  az  eg^sz,  lehetdleg  min^l  teljesebb  es  yaltozatosabb  k^pzet- 
sorozatra  kiterjed :  el6all  az  akarat.  Kdnnyen  felfoghato  igy 
az  el6bbiek  utan,  miert  jar  az  allomallapot  az  akarat  majd- 
nem  teljes  hitoyaval,  holott  az  alomban  a  tudatossag  sok- 
szor  jelentekeny  fokra  emelkedtk;  azert  ^11  be  ez  az  atme- 
neti  abulia,  mert  nines  correctio,  nines  dsszefSgges  a  k^pzetek 
kozott,  nines  egy  k6pben  dsszpontositott  akarati  figyeiem, 
nines  a  kepek  hosszu  l&nczotat^ra  helyezkedd  akarat. 

Az  alomheli  dllapotokroK  ak^r  a  norm^Iisoket  tekint- 
jQk,  ak^r  esak  aberrati6it,  azt  niondhatjuk,  bogy  rendkivflli 
fontossaguak  a  psyehikus  61etfolyamatok  rendszerezese  tekin- 
teteben.  Igazaii  keves  allapotbeli  elvaitozas  enged  olyan  mely 
beletekint6st  a  lelki  mttkodes  mtthelyebe,  mint  az  ^Ilom  jelen- 
Hege.  ligy  jon  e\6  nekem,  mintha  csak  a  legcomplicaltabb 
pzerkezetet  szedtem  volna  sz^t,  mikor  az  alom  oly  v&ltozatos 
iflneteit  szemOgyre  vetlem.  A  lelki  mfikodes  jdratanak  sok 
apr6  kerek^t  kulon-ktilon  szemleltem  meg.  Igaz,  bogy  azok 
mecbanikajal  ezzel  meg  nem  ismerem,  de  mikor  fogjuk  azt 
csak  nemikep  is  megismerhetni! 

Beljak  B.  Pdl. 
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{.  Az  asligmatismus   aestbetikai    szerepenek    formulazasa. 
iai&s  aexthetikai  ertekesftese.) 


A  centralis 


1   Az  astigmatismnfl  aeathetikai   azorep^nek  lormnULZ&sa. 

Multkori  hasonI6  czimH  czikkemben  a  szem  physiolo- 
giai  sajatsagabol,  optikai  fnhajabol:  a  szemRolyd  suf!urt*3r6 
felflleteinek  rendes  gombi  eiteresSbol.  az  ugynevezett  sza- 
hdlyazerii  fistigmaiisniusbol  ki.serletteni  meg  nehany  erde- 
kes  aesthetikai  jelense^'  pliysiologiai  maKyarazatat  adni.  Ha 
ezeket  az  einUtell  jelens^i^eket,  mint:  az  ablak,  a.jto.  a  szfn- 
pad  kerele.  az  epiilelek  hotiilokzaloldala.  szoborrsoporlok, 
bDtordarat>ok,  ipar-  es  mOtargyak  ej^yiranyii  kilerjedeset  egy 
gy<^l6n6v  ala  akarom  Osszefoglalni.  azl  mondhatnm.  hogy 
mindaz.  a  mi.  mint  henzitm^ny.  vagy  mini  mikalkoids  az 
ember  kezeibol  kiken'il,  egyirdnyii  kfiprJedMvel  magdn 
viseli  a  ftzcni  ez  optikai  hibdjdnak  nyomdt.  E  szerint  lelml 
ez  aeslhetikai  jelenset;ek  constatdlasa  jellemzO  egesz  alkot6- 
azaz  aestlietikai  szemleletunkre.  Akkor  pedig  ez  aeslhetikai 
jelensegekel  ilyeten  gyajt6cz(m  ala  foscialhaijuk  ossze:  aeslhe- 
tikai szenilelet  link  nek  az  dtiekinihcUipgyirduyu  kiierjed^s 
irdnt  vald  eloszerelefe. 

A  multkori  rzikkiinkhen  elSadott  eredineriyek  6s.sze- 
foglalusak^p  lehat  ezeknek  az  aestlietikai  jelensegeknek^l^nyek- 
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nek,  physiologiai  I6nyekhen  talall  magyarazalat  a  kiivelkezo. 
aesthetikai  6s  pliysiotogiai  leiiyekhol  levonl  telelbe  foglalhat- 
juk  usb/.e:  Szeniunk  physiologiai  sajdts^tga,  <^»|>tikai  hil>aja; 
a  szemgolyo  siigdrtoro  felftleteinek  rendes  gOmbi  eliir^. 
az  ugynevezelt  sznbdlyszevik  astigmufismus  oka  aeMeti- 
kai  terszemleleiifuk  sajdtos  eloszeretelenek  a  kOH$iyebbeu 
ditekmtheio.  egymivyu  kiterjedds  irdnL 

II.  A  centralis  litis  aesthetikai  irt^kesiteae 

_  Az  aestlietikai  szeiul^letre  nezve  hasonluan  Ibntos.  ird- 
nyitb  szeifpel  talallitk  kulatasainkban  a  centralis  Idtdsuak. 
Kozeppoitti  liilius  alatl  a  szem  azan  fonlos  physiologiai  sajdt- 
s^gat  errjuk,  mely  mint  optlkai  mQszert  illeti  meg,  hogy 
1.  i.  valatnely  egyseghe  olvado  t6rresznek  azaz  kepnek  szem- 
lel(5;?ekor  (i^y  at'cumndal  .szemunk,  hogy  a  kep  ko/eppontja 
reczenk  latofeliiletenek  kozepjionljara  es.sek.  Iiogy  a  kep  t6k6- 
ieiesen  lalhalo  legyen. 

Nezelunk  szerini  nyilvanvalo,  liogy  a  fesimenyek,  sso- 
borcsoporlok  alukjaimik.  s6i  egyes  epiiletre^zek  vagy  disti- 
tiselemek  kozeppouti  csoporlosiidsdnak  ^rzeki  okaul  ep 
a  centralis  lalas,  szemiink  e  termeszetes  sajalsaga  .szolgalt. 
tnelynek  rolytulasiuil  kell  Lekinteniink  psychologiai  szempont- 
bol,  szernieleti  es  tudalos  telfogasunk  egysegesilo  lermesze— 
t^t.  A  psychologiai  csoportosfids  erscki  alapja  a  central 
Idids  csoportosftdsa. 

I'^est6knel  a  centralis  lalas  hata^^sal  van  a  rajzra 
szinezesre  is.  a  nnennriben  a  centralis  csoportositasnak  mep— i 
felel6en  a  kiizeptajon  a  rajz  dlesebb,  kidolgozoitabb  It 
a  szinez4^  elevenebb.  Ugyancsak  a  oenlralis  latas  ti^ztele' 
ben  larlasa  meg  az  egyes  szinfollok  elhelyez^6re  is  hata==-- 
sal  van.  Fest6kt6l  hallottam,  hogy  ha  a  kep  egyik  saric 
vagy  sz^Ie  fel^  vor()s  tbltot  alkalmaznak,  akkor  a  kep  roasift^ 
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szembelevo  sarkan  viv^v  szelen,  a  inegfetelfi  helyen  szint^n 
kell  voros  Ibllot  alfcaltnazniok.  Ennek  temieszele.s  inaxya- 
razntat  l^totn  a  centralis  lalas  tiszteletbentarlasaban,  A  bal- 
oldali  rikilo  vorOs  folt  pi.  balra  tereln^  a  szem  centralis 
Iat6tengelyet,  mig  ha  jobb  oklalt  is  vaa  oly  rikito  folt.  mind  a 
kelt6re  egyszerre  iranyulvan  a  figyelem,  bogy  mind  a  ketlol 
i>etekinthesse.  a  kep  kfizeppontjaba  iranyul  szennem.  Sz6val 
az  egyoldali  folt  zavarnA  a  centralis  Mt^st.  a  k^toldali  netn 
zavarja. 

A  (rentralLs  latArt  posiliv  ae.slhelikai  eredinenye  a  centralis 
e^soportosilas,  a  rajz  e.s  szinezes  rcegfeieifi  elevenebb  voIlA- 
val.  Negativ  aesthetikai  eredmenykent  rohatjuk  fel  a  fest6k 
azon  eijarasat,  bogy  a  kep  szelen  rikito  szlnt  es  eles  raj- 
zot  egyaltalan  nera  alkalmaznak,  hanem  a  korvonalakat 
elmossdk,  a  szineket  meg  osszeniossak,  festo-nyelven  szol- 
van:  *tori  szineket*  basznalnak  p]z  eljarassal  csak  a  cent- 
ralis lal&s  valosaganak  iparkodnak  meglelelni.  Centralis  l^la- 
somnal  ugyanis  tisztan  latom  a  kdzeppontot  es  k<^myezet6t, 
de  a  Ial6ler  szele  elmos(')dik  6s  pedig  fokozatosan  centrifugal 
iranyban.  Innen  a  szelek  elmosdna  fe^toknel  ^  pedig  Toko- 
zatosan  centrifugal  iranyban.  Igy  lesz  a  szeleken  a  rajz 
eifolyo,  elmosddd,  a  szlnek  meg  egymdsha  mosodnuk. 

A  centralis  latas  eredmcnve  lehal  a  rajz  en  szinezes 
[coloratura)  centripetal  elevettsege  es  centrifugal  elmondsa, 
mzDt  a  centralis  csopartositds  megfeleld  kifejesese. 

Ifa  mindezen  aesthetikai  jelensegeket.  melyeknek  phy- 
siolo$;iai  magyarazalat  itt  a  centralis  lal^sban  talaltuk,  egy 
gyOjtd  cxim  ala  akarjuk  foglalni  inagyarazatukkal  egyfltt. 
akkor  eredmenykepen  a  kovelkezfi.  aesthetikai  es  physiolo- 
gtai  tenyekbol  levont  letelt  constatalhatjuk:  Szemunk  rendes 
physiulogiai  sajatsaga.  mely  mint  optical  raQszerl  megilleti, 
a  centrtdis  Idtds  oka  aesthetikai  t^rszemleletunk  centra- 
lisdid,  centralisan  c^oportosito  termeszeienek. 


MUNIiAS-fiLELMEZfiS. 


Nemcsak  az  o-vil5gol  fenveyetik  tn^]>rehat6  ^uzdasiSgi  v4l- 

^  forrong6sok :  a  inunkds*kord^s  ucrocsak  Eur^^pdban   ejt 

l^^eii    ismeretlen    vesz^lyeket    s  foglalkoztat   sok  tu*k>miinyos 

dllamfertiiii  elmet :  Amerikabau  is  kbort  u  vOrfls  r^m,  a  tftke 

^s  a  munkn  elkeseredett  barcza,  s  ott  is  foglalkozuuk  els^rendil 

poiitiku<:Ok  s  bonczoiu  bdlcseszek  a   kerd^s  l^nyegevel,  csakhog)* 

SOkkal  gyakorlatibb  m6dou.  mint  iniieii  az  Ocednon. 

Cgyike  a  legerdekesebb  Unulm^iiyokiiak.  melyeket  ebbeii 
a  szellemben  teltek,  az.  melyre  Merriieethr  v^llalkuzoit.  a  ki 
«oy  even  i\  raunkas-rahdban  tenrleg  mankdsok  k^zt  forogva, 
Enrdpa  mtnden  or%za:;&baa  kdzvetlen  eszlelet  tlrgydvd  tette  a 
uinnkiis-osztdlyok  viszonyait  es  tapaszialatair.  Ez  \t6  a  GibralUrt^l 
a  BosporuMff  s  a  kSzeptenjfer  vidck^^itol  a  BaUi-t«nger  partjiiitr 
mindenfltt  mefffordalt.  ^  vi-szaterve,  Atnerikaban  folytatott  ba-on- 
irauyu  tanalmanyokaL 

Todva  van,  bog}'  Amerikdban  az  elet  kdltsecesebb,  mint 
Ear6pdbaii.  Tiz-busz  szizalekk&l  drigibb,  mint  Aogliiban^  k^t- 
szerte  oly  driga,  mint  Francziaorszagban  s  bdromszorta  kOlt^^ 
gesebb,  mint  (Maszorszdgban.  I>e  ezt  a  kQloubseget  csakis  egyedOl 
AngMOmn  eiz^enUti  ki  a  mnnkaber  meirfeleld  nugasadga ;  a  COD- 
tineiseo  az  alan^ony  mnnkaber  hatarozotian  nem  ill  ar&n5lMiD  az 
Aet  olc6^sd<!iTal.  Eunek  megvildgitdsdal  Idssuk  miudeuekel6tt  az 
olaaz  Dmnkdsok  belyzetet.  a  kik  a  legktfve&4;bb«l  kell  boiry  be- 
£fjtt  Octtei  tirsaik  kOzt. 

Olai^zonzapiian  vannak  munkdsak,  a  kik  nom  kere^nek 
(6bb{n  14  krujxamil  tizenneuy  urai  napi  munka  nUn,  a  mi 
urialdtit  eg}-  knycztfrt  te&z  ki.  S6t  nagyon  kcv^«  oly  afry<r« 
»aa.  1  kinek  keresete  naponta  2  frtra  megy  fel.  a  ]«- 
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t.Abb6  iiem  haladja  feltll  az  1  frtot.  Egy  nmerikai  koldas  mt& 
birna  kijOrmi  akkora  Css/e^bol.  a  mokkorubol  az  ol:is/  munki^s 
kijrt,  a  minek  oka.  igaz,  bogy  reszben  az  olcsO  ^letrndd,  de  mis- 
r^szt  az  olasz  niunk^s  bibetetleu  takareko>sdga  is.  Ejey  olaM  no 
konyhajdn  semiui  sem  megy  k^rba,  in^  a  iehet6sebbekert  sem : 
semmit  sem  visarolnak  na^ryban,  osak  6pen  a  szflksepelt  meniiji- 
segbeii :  tiz  krajczar  lira  liszter.  egy  font  czukrot  stb..  ugy  bogy 
sem  a  tekozliisaak,  sem  a  meglopiisnak  Dcni  lebet  kiteve  a 
t^azdusszony. 

A  tchet/Uobhek  konyluiiimk  hulladekai  reudc&cn  a  sznkics 
javadalmazdSi'lhoz  lartoznak.  a  ki  a;:okat  nztdn  mdsodk^zbdl 
ken!:^kt'J6  katmarokiial:  udju  cl.  u  kik  vi^zont  a  azegenyebb  nep- 
osztiilynak  bocsuljAk  ariiba.  I(:y  lesznek  a  kiveaeprdveL  az  olaj 
lemert  f610slegevel.  a  f^yertyav^gukkel  s  ejiyeb  apr6sagokkai : 
ezeket  azUit  a  ^piazzan**  cgy  es  ugyanazon  keresked6t6I  lehet 
kapni,  6c9ka  rubdkkal,  rozsdda  szegekkel  egyetembeu,  s  a  takt- 
r6kos  olasz  hdziasszony  ilyen  torT&sh6\  szerzi  be  ^lelmi  czikkeii 
ep  ugy  mint  ruhazaiat  os  butoraiu 

Az  ulasz  nmnkas,  ba  ii^tlen,  fulkel  ot  orakor,  megvas&rol 
negy  krajczilr  dra  keuyerel  s  kel  krajczarert  /inocchiol  (epy  neme 
a  Dyers  zellernek),  s  ezt  utkozbeu  megreggclizve  balad  inuukaba. 
Osaknem  ugyauabbol  ^11  a  csalddos  muokas  re^gelije  is.  legfSlebb 
ba  nebu  az  asszony  egy  faz(^k  makiir^nit  f(h,  vag}'  egy  palaczk 
olcad  bon  lesz  az  asztalra.  de  rendesen  az  6  reggelije  is  keuy^r. 
rinoochio,  fflge  vapy  Reszienye. 

A  mint  a  tizenket  or6t  iili.  hat  urai  inunka  utiiti,  knpj* 
roagdt  az  olasz  os  mcgy  a  ]egk6zuk*bbi  trattoridba,  a  bol  15 — It* 
krajcziiiert  makarouib6],  keny^rbdl  es  borbul  i}\6  eb^pt  kap. 
A  bor  igaz,  bogy  csak  idei  savanyu  Ifire  s  olcson  merik.  H« » 
muiikds  csaUdos,  az  asszouy  kesziti  el  az  6i — bat  font  niaki- 
rdnit,  melynck  dra  34 — 38  kr. ;  vesz  30  kreri  egy  Ot-fonio^ 
kenyerot,  s  itry  6—7  szem^lyre  valo  ebedet  keszit  el  70—!*" 
krb(3l.  A  vacsora  6p  oly  sovdiiy,  mini  a  reggeli:  kenyer,  Hnocchic. 
vagy  kdv^.  Kgy  munkas-trattoridban  ez  ligynevezeit  kavebol  kt^t 
krajczilrert  eleget  aduak,  czukorral  cgyuit  negy  krajcziir.  i&ft 
kel  krjuczarert  keuyer  s  hat  krajczdrb<>l  kikerfll  a  vacsoru.  ley 
el  a  szei;^uyebb  olasz  koznep ;  u  Jobbau  tizeteCi  muiikasok.  !()* 
iparosok  stb.  valamivel  jobbau.  Ezek  nejei  rendesen  kfizkouy 
hdkra  viszik  el  etkeikct  megsOtni,  fuzni,  a  mi  kcv^sbe  kderl 
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aok  kiad^st  megukarit,  mert  a  fa  ^s  sz^u  nagyon  dr^ga.  £pen 
az^rt  ffitesre  is  nagyon  keveset  basznalnak  fel. 

Schweizban  kisse  kOlts^gesebb  az  ^let,  mint  Olaszorsz^- 
baiif  de  a  munkab^r  is  jobb  s  a  scliweizi  raunkas  helyzete  ked- 
vezfibb,  mint  az  olasze.  Genfben,  hoi  a  ffiiparitgak  6ra-  es 
bangszergydrtis,  az  iparflzo  rendesen  ket  vBgy  tObb  szob^biil 
&\\6  szdllast  foglal  el.  meiyek  egyik6t  mfihetynek  tartja.  Az  6ra- 
munkas  megkeres  1  frt  tiO  krt»  2  frtot  egy  nap,  akdrmiiifi  r^sz^n 
dolgozik  az  drdnak,  s  emellelt  csaiitlja  sem  rest.  A  ii6  IcgtObb- 
szOr  ^p  oly  ugjesen  ludja  kezelni  az  6ra  gepezet^t,  mint  ferje; 
le&nyai  szdnek  ^a  fonnak,  a  tiuk  tal&n  ismet  m^fel^  dolgoznak. 
Sz6va]  a  schweizi  csalddnak  majd  ininden  tagja  keres  valamit, 
s  ez  p^rosulva  takart^kosstlgukkal,  kdunyen  megfcjti  azt,  bogy 
oly  sziklds,  kopar  vid^kcn  s  oly  sflril  n^pesseg  kOzt  is  kenyel- 
mesen  lehei  megelni.  Genfben,  ZQrinhbeu,  Bernben  vannak  boltok^ 
bol  kesz  f6lt  6telt,  sQit  bu:>t  sLb.  tiruliiak.  F^tt  burgonyiit..  babot, 
kdposzt&l  IB  hasonlo  modon  lebei  beszerezui,  ugy  bogy  sok  csaUd 
nem  is  f6z  ottbon,  hanem  ezekbdl  szerzi  be  elelm^t. 

Nag}'  eldnye  a  scbweizi  muDkasnak  mds  ^lamok  munk&sai 
feletl,  hogy  Osszes  katonai  szolgiilata  evenkint  harom  heti  pya- 
korlatb61  AW,  tnclyre  ligy  tekint,  mint  sz6rakozut6  valtozatos- 
sdigra,  mindennapi  ^lete  egyhangusilga  k6zi ;  mig  mdsutt  a  bad* 
k6telezetts^g  hdrom  ^\et  ragad  el  a  mnnkiis  legszebb  idej^bfil, 
a  mibez  n^hol  m^g  k^t-bdrum  evi  vdudurlegenys^g  is  Jiirul,  ug}' 
hogy  D^luuk.  valamint  Ausztri&ban  es  N^metorszilgon  alig  van 
£atal  rnunkds.  ki  2-1 — 'Jf)-ik  ^ve  el^tt  komolyan  hozziifoghatna 
talamihez. 

Mindenesetre  tigyelmet  6rdeml6  koralm^ny,  hogy  daczdra 
«z  lUlapoioknak,  az  olasz  ^s  schweizi  muDkdsok  kAzt  aninylag 
le^evesebb  az  elegedetlenseg,  holott  N^motorszdg,  dacz&ra  annak, 
hogy  ott  a  megelhetes  k6unyebb  a  szegeuy  emberre  tin  m^g 
mint  Olaszorszdgban  is,  niindamelleU  lillando  talaja  a  sucialista 
eszm^knek  6s  forrongiboknak.  Nem  volua  tcljeseu  igazunk,  ha 
ezt  csQpi&Q  a  oemet  munkds  magasabb  ^rtelmi  szinvonaldnak 
rov&s^a  irn6k.  Van  m^g  egy  kOrfllmeny,  mtly  a  nemet  munkfis 
helyzet^t  jeleni^kenyen  nehcziti,  ez  a  menektelen  s6rivas,  aze 
a  sore,  a  melyet  a  n6mel  ^folyekony  lApszernek*'  biv,  s  a  mely 
oftla  ^ietszuks^letti^  v&lt.  Erre  ndzve  is  tannlsdgos  adalokat 
hoz  fel  Merriwether.  Az   1880-iki    n^pszdmlaUs  csupdn  Forosz- 

AtheoAcum.  1^ 


290 


UDNKAS-^BLMEZte. 


oraz&gban  kerekszAm  200.000  sOrmer^st  mutatott  ki,  s  a  napi 
fogj'asztds  minden  e(?yesr<>  (hcle^rive  a  nfiket  ds  gycrmekekel 
is)  D^ff}'  poharat  tesz  ki.  T6ny,  hog)*  sok  nemet  munkds  tdbbet 
kOlt  5f>rre,  mint  hdztartiisdra.  TtJbb  nagy  gydrban  bevett  szokis 
tizf'negy  6rakor  d^leldtt  s  n^gy  orakor  d^luUa  tfzpercznyi  sifi- 
netct  ciiKed^Iyczui  egy  pohar  sdr  felhajUs&ra.  A  goppingeai 
gydr  (WQrtteraberg)  k6tsz4z  rauiikasinak  napi  s6rfogyaaztdsa  'J500 
poharat  tesz  ki^  a  mibdl  barom  63  felpohdr  esik  egyre,  a  ii6ket 
s  gyermekeket  is  belcszdmftva,  s  5  krajczdrjaval  szamitva  poha- 
rit,  kitesz  a  sOrre  adytt  p^nz  majd  IH  krajczdrt,  a  mi  nem 
jeleut^ktelen  ott,  a  hul  az  dilajros  munkaber  80  Ur. 

Ugyanott  a  munkisoU  elelraezes6t  a  Ursula!  kOzvetili, 
Daponkinti  60  pfennigert  (uem  eg^szeii  30  krajczdr)  s  kapnak 
ezert  reggelire  k6t  darab  fekete  kenyeret  s  egy  cs^-aze  karet, 
d^lre  levesl.  bust  s  vabmi  f6zel6k-f^l^i,  vacsora  pedig  ogyanu^ 
a  mi  a  reggeli.  EI6nyo9ek  a  lakasviszonyok  is.  Nebdny  egyszert 
ketemeletes  hdz  van  sorba  epStve  egy  kis  park  kOrtil.  Mindegrik 
bdz  k^t  emoleltel  bir,  eg>-epy  cmelcten  n<^gy  szobdval.  K.H  szobd^rt 
fizetnek  72  krojcziirt  bocenkint,  tehdt  nem  ogeszen  38  frtot  egy 
evre.  A  n^met  mnnkds  ut  orakor  ket  reggel,  mefrregRelizik  i 
hatkor  mdr  muiikdban  van.  D^lel6tt  11-kor  es  deluidni  n^ 
drakor  egy-egy  pobdr  s6rt  flrit  ki^  tizenk6t  orakor  ebedol,  h^i- 
kor  pedig  bazamegy,  husz  percz  bijdn  12  orai  niunkaidC  aUn. 

Az  utobbi  6vek  esem^nyei  szempontjdbol  kivdltkepen  ^rde- 
kes  rank    nezvc  a    belga    muukAsviszonyok    ecseiel^ae.    A  belc* 
mnnkds  is    kemeoyen  dolgozik    f^s  pedis  n6k,  mint    ferfiak,  sit 
fiatal  lednyok  is  a  legoehrzebb  munkaagban,  a  kfiszenbdnydkbon. 
(30  krajczdr  uapszdm^rt  hordva  a   neh^z  kfiszeact  hdtaikon,  (ie 
kdFp6tldsal  sokat  is  iszik  s  rendesen  m^rt^ktelen  vasdniapi  kicsa- 
pongasaival  a  h^tffit  is  eWeszlti.    Ez  6s  a  rendkivfll  sflrii  nepw* 
s^g  teszi  a  belga  muukdsosztdly  belyzet^t  nehezze.  Pedig  kerewU 
el^g  jo  s  nemely  nagy  flveggyarban  egy-cgy    Qgyes  fuv6  G  frW 
is  megkeres    napjdban.    De    az  dtlagos  munkaber    m^gsem  igen 
haladja  felfll  az  1  frt  20  krajczdrt.  lly  keresctfl  mnnkdsok  ait&n 
tobbtiyire  hdromszobds  kis  b^rhdzakat  laknak  havonkinti   8  frlM, 
Nagyobb  csalddokndl  nem  riika  eset,  bogy  a  szfll6k  p.  o.  papir- 
gydrban  dolgoziiak,  hoi  a  f6rj   1   frtot,  a  no  50  krt    keres  meg 
napjAra;  a  pyermekek  viszont  szivargydntkban^  bol  a  tin  kereseie 
legfelebb  40,  a  ledny^    20  —  30  kr.    lly  modon  a  csaidd  Assies 
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keresete  700  frtra  meg}'  fel  ^venkint,  a  mib61  50 — 60-at  fizel- 
uek  szdilisert,  140 — ir>0-et  kenyer^rt,  35 — 40-et  kiiv66rt  6s 
lejert,  120 — 13-Oat  rub^zalra,  80-at  sfirre,  azeszes  italokra 
stb.  Bendes  61elm6k  egyebkeut  kAve,  keiiy§r,  leves.  rizs,  sOr, 
series-  es  marbahils.  Seraingbeu,  hoi  a  belga  munkasok  sztriijk- 
j^nak  ec:}-ik  kivdltk^peni  g6cza  van,  s  a  vasg^-arak,  kSszenbanydk, 
vas6nt0d^k.  gepgyjirak  stb.  mellett  a  k^ziipar  majd  miudeD  neme 
kepviseive  van  a  munkils-oszUly  litlanoa  helyzete  meg  jobb  vala- 
mivel.  Valami  10.01)0  munkds  van  trzckbcii  alkalmazva:  vannak 
kurbdzak,  takarekpenztarak,  betegsegelyzti-egyietek,  j6  elemi  isko- 
Uk  ^  kOzkoQ.vbdk  is. 

A  franczia  mankds  naponta  agysz61v&n  csak  egyszer  ^tke- 
zik  iga/dn.  kordn  reggel  elbaUag  bluzdban  valamcty  uzletbe  s 
megiszik  nyolcz  krajczAr  dra  csokolddet  kenyerrel.  Delben  a 
pdrisi  munkds  valainclyik  bazdrban  eb^del,  bol  niinden  kaphato, 
a  Gelyemrubdt6l  es  ocska  bdbat61  az  ebedig ;  kiszolgdlds  nines, 
s  mindenki  maga  vdlasztja  ki  cteli^t.  A  mit  mcgkfviin  szeme, 
leteszi  erte  a  p6nzt  s  eiveszi.  A  kenyer  itl  k^t  krajczdr.  egy 
tdnyer  Jeves  6  kr.,  bus  es  burgonya  8  kr.,  valami  csemege  hozzi 
4  kr.  VaoDak  baz^ok,  hovd  3000  munkds  jdr  naponta  s  dtlag 
20  krt  kdlt.  De  mds  munkdsok  m^g  takarekosabban  ktj6nnek, 
ha  eg)'  keves  sajtot,  kenyeret  ^s  szilvdl  teve  zsebokbe,  a  Louvre 
vagy  a  Luxembourg  csarnokaiban  l^zengik  el  a  d^li  6rdkat. 

Legmagasabb  ig^nyei  vannak  az  angol  munkdsnak  s  fizctese 
is  Icgjobb  Europdban.  Taplaleka,  lakdsa  jobb  bdrmclyik  nemzct- 
beliD^i,  ba  rondes  sdre  6s  marbaszcletje  hidnyzik,  azt  biszi,  6ben 
bal.  Szerencsere  nemcsak  munkab^re  magas,  de  az  61el  is  olcso. 
Ket  forintot  bdrmilyen  csekely  k^pesseg  melietl  is  megszerezbet 
magdoak  napjaban.  Key  lokomotiv-hajto  fizetdse  3  frtt6l  4  frtig 
is  terjed.  T6bbnyire  kulGn  hdzakban  lakuak,  t^gldbol  epitve, 
udvarral.  A  fOldszititeu  k6t  szoba  van,  14 — 14  n6gysz6gldbnyi, 
az  emeleten  egy  nagyobb  szoba  ^s  cgy  kis  pitvar.  Fizetnek  egy 
ily  lakds^rt  hetenkint  nom  eg^szen  2  fitot.  Nagyobb  gydrvdro- 
sokbau  eg^jz  utrzdk  vannak  ily  hazaklj61  s  ezek  legtfibbszGr 
izleteseu  is  vannak  butoruzvu,  a  padl6a  szdnyegek,  a  falakon 
festm^nyek  s  neba  zongora  is  tal&lliato.  F0t6s,  vilagltas,  61elem 
ezinten  nagyon  olcso.  A  legjobb  liszinek  3  krajczdr  fontja,  a 
Jegjobb  marhabiis  40  kr..  a  legfinomabb  czukor  kil6ja  IH — 20  kr. 
J]y  olcsdstig  mellett  termeszetes,  bogy  leginkdbb  ottbon   fAznek. 
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Egy  szovfi  mankrisnak  keresete  Angliiiban  hetenkint  Ih— 
16  frt  s  m^g  I6hh.  Regpelije  dll  theiJbol  vajiy  ken>'6rb6I,  vaj- 
bdl  6s  kenycrbtfl,  vagy  szalonn^bdl  ^s  toJdsb61.  D^lben  mindig 
van  valami  sfllt,  marha  vagy  sert6s,  Qrdczomb,  vaj,  kcny^r  65 
biirgonya  s  k^tszer-hiiromszor  egy  heten  valami  sfltem^ny.  Leg- 
tobbsz5r  a  sOr  vagy  gin  sem  hidnyzik  az  asztalrdl.  Harmadfel 
forint^rt  az  angol  munkds  valamel}ikebe  a  nagy  sz^mmal  \ev6 
munkila-klubboknak  is  belephet  s  ez  Osszeg^rt  j61  felszerelt  olvasd- 
tercmben^  billiardasztalban  s  id6r61-iddre  rendezietni  szokott,  fel- 
olvas^sokbaii  s  mils  Id^tOlt^sekben  is  lehet  r^sze. 

Amerikiban  a  bt^r  nagyobb  virosokban,  mint  Kew-York. 
Philadelphia,  St.  Louis,  nagyobb  valamivel,  mint  a  kisebbekben, 
bar  uein  oly  sokkal,  bogy  a  kilUsegesebb  eletm6ddal  aranyban 
illana,  New-Yorkban  p^lddiil  kozJftnk  szeriiit  t.elje3s6ggel  lehe- 
tetlen  egy  kdzous^ges  munkilsiiak  bizouyos  k^ajelemre  teuai 
szert.  Lakds.  ^lelem,  minden  drilga.  Alig  van  mnnfcfis.  ki  20  frt- 
ndl  kevesebb  havi  barrel  ki  ludna  jOnni  s  pedig  ily  dron  New- 
Yorkban  csak  a  legpiszkosahb  lakds  kaphato.  E  mellett  az  ame- 
rikat  mnnkiis  szokva  van  minden  czikkbdl  a  legjobbat  vd-sdrolni 
be,  ba  egyebkent  kopottan  ruliii^kodik  ^s  sGt^t  lyukbau  takik 
is.  Mindezt  14  frt  dtlagos  beti  keresetbdl.  Az  ailagos  lakber 
a  mank^sok  viszonyai  kOzt  aligba  kevesebb  havoiikint  biisz  frt- 
Dill.  Igaz,  bogy  a  csaldd  egyfittes  munkdss^ga  ilt  is  sz^p  ered- 
menyeket  muiat  fel  n6ha,  s  Merriwether  egy  brookliui  Acs  csa- 
lildjAr61  besz^l,  hoi  a  csalddapa,  mint  Acsmester,  1800  frtol 
keresett  (^venkint,  kdt  lednya  egy  kalapgydrban  800.  illetdleg 
600  frtot,  egy  '2'2  6ves  fia  mint  irnok  hetenkint  42  frioi,  ugy 
hog)'  a  csaldd  flsszes  jOvedelme  kozel  6000  frlra  ment  fel.  Lak- 
tak  ebbol  bavi  40  frt^rt  oJy  k^'nyelmes  emeletes  h^ban,  hoi 
k^t  szalon,  fflrddszoba,  closet  stb.  volt,  az  eg6sz  sz^pen  b^to- 
rozva,  3  mSg  egyeb  kOlts^eket  evi  1200  frtb6I  fedeztek,  a  tab- 
bit  f^lrerakmk. 

Igaz,  bogy  ily  esetek  Amerikdban  sem  mindennapiak,  de 
aligba  csaMdunk,  ha  hozzdteszszfik,  bogy  Ear6pdban  ez  egydltaldn 
lehetetleu  lenuo. 
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A  legiijabb  idfihen  jsmet  magas  lobot  vetett  erd^lyi  romiiii 
nerozetisei^  as|)irati<3k]iaU  a  lefolrt  hdrom  ^vtized  nagy  eur<5pai 
kerd^eivcl  val6  szoros  kapcsolata  megjeleDlllve  dll  eluttfluk  egy 
ket  kOtetes  napl6ban,  raely  ^^tus  dent  Lehen  K6mg  Karls  von 
Pumdniai'^  czim  alatt*  a  roman  polilika  egy  n^vtelen  szemlauu- 
jiinak  tolUb61  m05t  hap:yta  el  a  sajtot.  Iilleseu  domborodik  ki 
ezekben  az  iutim  fOljegrz^sekben  az  a  szerep,  metyet  az  elsfi 
felelGs  raagyar  korradny,  elcn  Andrassy  grdffal,  Rominia  fOgget- 
lensege,  kirdlysdggd  proclamaldsa  s  a  romdn  vilmszcrzdil^s  flgy6- 
ben  jAtszott,  s  muly  els6  jelfllle  meg  azokat  a  nyomokat,  raelyeken 
a  magyar  Jillam  ncmzetiis^gi  politikdja  az  illtaldnos  eur6pai  ^rdekek 
keret^ben  ^n'^nyesfilese  fele  haladt  s  6rvenyesfll6s6t  biztosltotta, 

A  kiegyezes,  mely  a  foederdlistdk  ^s  centralisUk  buk^a 
helySbe  a  Magyarorszaggal  vaI6  kibt^kQl^st  dltttotta.  t^ayleg  nem 
«l^gitette  ki  a  romfin  .separatisidkat.  Az  alkoiniiiny  helyredllitiisa 
9  joietcmeDyeinck  az  dllam  minden  ajku  polg^riira  egyenl6  mh- 
l^'kben  val6  kiterjeszt.6sc  eU6  ^vebeii,  1868.  augasztus  30-dn 
torl^ut  az,  bogy  a^  dllam  eho  cuIturinUsethiek  [inyeseii  doidli 
iandra,  dr.  Babes,  elso  Uben  mutatta  he  hvdolatdt  a  bukaresii 
fcjedelnti  udvarndtf  betoltve  aet  panaszdval  a  ma^ar  netnzet 
ellrn,  mcly  as  eMlyi  romdnokat  Uldiisi^  clnyomja, 

Ezzel  majdtiem  eg\  idfibeu  jeleiit  raeg  a  bukaresti  Ilomanul- 
ban,  a  konndny  lapjilban,  egy  ismertet^s,  mely  az  egy  6vvel 
eldbb  alakult,  s  akkor  mkv  t5bb,  mint  1:200  tagot  szamldld 
TranssilvaBia-egyesiiletre  vuaalkozolt,  melynek  elnOke.  P.  Ililariciu 
ez  egjesulei  cz^ljdul  nemcsak  azl  jelOite  meg,  bogy  Erd^ly, 
vagy  mint  kOvelkezelesen  nevezte  :  KOxep-Dacia  romiinjaiiiAl  a 
caltunit  fejleszsze,  haneni,  hogy  e  culturdoak  egyuital  teljes 
nemzeti  latin  irdnyt  adjon  nz  eddigi  g6lh  ^s  scytha  helyett. 
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Hogy  Becsben  m&T  ekkor  sejtelemrael  voltak  e  pdrt  Rom&nia 
fel6  gr&vjt.iil&sdr(3],  azt    kcts^gen  kivQl  helyezi  III.  Napoleonnak 

1867.  szcptcmber  5  ik6r61  kelt  levele  a  kevessel  elObb  romdn 
fejedelerame  viilasztott  HohenzoUemhez,  meljbtin  formaszerint 
ertesili  tit,  hogy  B^csbeu  aggodnak  bizouyos  part  makOdese  fClOlt, 
mely  Osszekdttet^st  akaraa  letrehozni  az  erd^lyi  bitsorsosokkal. 
„A2t  hiszem  —  irja  a  franczia  csaszar  —  Fens^ged  kormdnyanak 
nines  mil  nyemie  abboly  ha  e  vesjsedelmes  propaganddt  elosegiti.'* 

AndrAssy  ^le^UtasAt  sem    csalt^k  meg:  e   jelek,  s  jellemzi 
erily^t  az  a  litkos   lev61,    melyet  a  b^csi    iidvarnfll  lev6  Pepoli 

1868.  november  24-6n  int^zett  Kdroly  fejedelemhez,  s  melyben 
sQrg6sen  tandcsolta  az  osztrdk-magjur  moaarchidboz  val5  kOze- 
led^st,  ha  csak  a  lognagyol>b  vesz^iyeket  nem  akarja  felidezni 
Romiuiiira  nezve.  Pepoli  biztosltotta  K^iroly  fejedelmet  Andrassy 
—  akkor  meg  csak  minisierelnGk  —  legbaratsdgosabb  drzelmei- 
rfll  Romiinia  irdnt»  de  leplezetknfll  felidrta  a  fejedelem  politi- 
kjydnak  azi  a  hibajAt,  bogy  a  magyar  ministeriiiinmal  ellentetbe 
hozza  magat. 

A  gcnidlia  magyar  dllamrerti  pulitikiijdnak  gondolatdt  bWen 
adja  vissza  Pepoli,  inikor  azt  irja,  hogy  Magyarorszagnak  csak 
egy  ^rdekevau:  g&tat  emelui  a  keletr61  fenyegetfi  szldv  dramlac 
ellen.  Rom&nia  nem  szl&v  tartomaiiy,  tehat  csak  nyerbet  azzal, 
ha  a  szldvsdg  eliircnyoinuli^sat  megDeheziti ;  ellenkezd  esctbea 
Lengyelorsziig  sorsfira  jut.  llomAnia  egyike  azoknak  a  nemzeii- 
s^geknck^  raelyeket  a  gondviseles  a  szldv  tftrekvesek  titjdba  AUf- 
tott  keletcn.  Hasunld  hclyzctben  van  Magyarorsz^ :  mindk^t 
orszdgnak  ugyanaz  a  providentiiilis  inissitija,  ugyauazuk  az  erde- 
kei.  Egyikiiek  ereje  a  mdsik  ereje  is.  „Fogadja  tehat  el  — 
v^zi  Pepoli  —  azt  a  kezet,  melyet  a  magyar  kormtoy  ^sziot^ 
63  bizalommal  nj-iijt,^ 

Kzeket  az  Andriissy  Altai  felrcMhetetlenOl  inspirAH  soro- 
kai  megerSsIteite  Strat  jelent^se  is,  ki  PArisba  ntaztdban  Btei" 
ben  Pepoli  dltal  szinten  ^rintkezcsbe  j6ti  a  magyar  minister* 
elnOkkel,  s  5t  biztositotia  arr61,  hogy  Uomdniiiuil  tdvol  All  • 
gondolat,  bogy  szomszedai  rovdsAra  akarna  gyarapodni ;  ellenbeo 
con&tatAlta,  hogy  thiyhg  UUzik  Romdnidban  a  rokonssenv  bisonydi 
dramlata  at  erdilyi  testverekkel  sjFefnben,  kiknek  a  magyirsAg 
r^sz^r^l  kemeny  bdnAsm^dbau  kell  reszesulniOk.  Andrissy  erre 
rdszletes  eml^kiratot  kert  az  erdelyi  oldh  kerd^srd),  mert  „meic 
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sohasem  tudhatia  mepr  —  ngymond  —  hogy  miben  611  lulajdon- 
kep  oz  erd^lyi  romdnsdg  aidOziet^se**  s  ig^retet  tett  ez  esetbcn 
raindenl  elkOvetni,  bogy  o  bajok  orvoslAsi  nyerjenek,  s6t  Strat 
jelentesebdl  azt  is  megludjnk,  hogy  Ausstria-Mapyarorssag  haj- 
landd  volt  mdr  akkor  liowdnitt  fikggetlensegH  inditvdntfbn  hoeni 
aeon  fdUetel  alnit^  hogy  iartozkodni  fog  exuidn  at  erdilyi  pro- 
paganda dttfil  Magyarorszdg  iigyeibe  avatkoeni. 

Karoly  fejedelem  sajatkezlileg  irt  levelben  felelt  Pepolinak 
a  MapyarorsziSggal  valo  „enternc  parfaite**-re  vonatko76  megjegy- 
zeseire,  s  abban  soj&tsfigos  tnrtozkodilssal  nyilatkozik  Romania 
5zerep6r61  az  erdeiyi  agitatiok  flpyeben.   ^'Scva  fugg  i51em  —  Srja 

—  elharitani  a  icrntheeks  rokonssenvei^  inely  a  bavasoii  tul  es 
ionen  az  egr  anyDiiTelvti  n^pesseg  kOzt  fenndll.  Jogom  van  tehdt 
elvirni,  hogy  a  inagyar  kormiiuy  a  mapa  r^szerol  miudent  nieg- 
te(?yen,  a  mi  jogos  ^s  m^liiinyos,  hogy  tarjzytalannd  legye  azon 
k^l-birom  milljo  roman  serelraeit,  kik  Erdelyben  ea  a  B&naiban 
laknak.  Nc  tekintse  ez  6hajomat  ligy,  mint  a  politikai  beavat- 
kozas  szandekdt,  csak  annyibnn  ailok  ez  alapoTi,  a  mennyiben 
az  a  kormiSnyom  es  a  szomszed  unaiii  korniduya  k6zti  j6  eg>et- 
6rt^s  megszildrditasiinak  elSfelietele.  Mint  alkoimdnyos  es  nep- 
szavazattal  vAlasztott  fejedelem,  kOtelessegcm  a  kozveleineuy- 
nyel,  a  mennyiben  az  igazsagos,  szdmolni.  A  magyar  korm&ny- 
nak  nyilt  ^s  Aszinte  b^kepolitik^ja  nem  magyar  alattvaMival 
szemben  redm  n#zve  a  legjobb  idmogatds  volna  azon  az  uton, 
melyre  i^pni  k^sz  vagyok."* 

Karoly  fejedelem  elfttt  nem  volt  titok  azonban,  bogy 
Andrassy  eldreldtd^a  Bismarckot  is  megnyerte  mdr  a  romdn  iizel- 
Diek  fekentartdsa  irdnti  tOrekv^^einek,  s  hogy  Komania  es  Magyar- 
orszdg  .entente  cordiale^-je  Poroszorszagot  is  kellemesen  ^rin- 
lene.  Abban  a  levelezesben,  mely  e  k^rdesben  Bismarck  es  a 
fejedelem  kdzt  kifejlett.  eloszOr  latjuk  uyillan  hangsnlyozva  a 
romdz)   kivdnalmak  tubjdonk^peni  termeszct^t.    „Ha  a  mogyarok 

—  irja  Karoly  fejedelem  Bismarckhoz  —  vissznadjdk  a  magyar- 
orszagi  rurodnoknak  azokat  a  jogokat,  melyekkel  Anf>£iria  alait 
birtak,  akkor  sikerQlne  ncki  (a  fejeJelemnek)  a  liberdlisokal  is 
Magyarorszdg  javdra  bangolni  dt.*"  Tehut  nem  kevescbb,  uiint 
a  kiegyez^s  megbontdsa  s  a  birodalmi  esznie  es  az  dsszmonarchta 
proclamaldsa  kepezie  volna  arat  a  romdn  nemzeiisegi  izgaidsok 
kulf^ldi   tamogatdsa  elejtes^nek. 
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Bismarck  folfogta  a  ki3zep-eur6pai  dllarnrendszcr  szilfJrd 
alakulasdra  nczvc  magdbau  hordott  nap>'  veszelyeit  ezy  ily  bom- 
Iaszt(^  poUtikai  tdrekv^snek  s  ez^rt  1669.  februdr  :2-dn  atyai 
£s  jfiindulatu  taiidcsokkal  tell  lev^lben  fejtetie  ki  dlldspoiitjit  a 
roradn  fejedelem  el^lt.  „Mindea  expansiv  politika  —  Irta  voU 
—  Feus^gedet  cKyfelftl  contiictasba  hozza  majd  minden  europai 
hatalommal,  a  u^Ikdl  hogy  a  porosz  kormiiny  jogosUra  erezne 
ma^&t  es  orsz&g  erej^t  harczba  vinni  azon  diaastikus  simpati&kert« 
melyek  6  fels^c^t,  a  ktrdlyt,  Fens^ged  irdni  eltoltik.  Misfelfil  min- 
den kifel^  valo  tOrekves  pyonpfii  Fcnsdgcd  tekintdlyet  befele  sih.*- 

„lla  ez  a  felfogds  Fens^ged  in^ltinylfisiival  taliUkozna. 
wpy  dnkini  fejlodik  ki  ebbol  a  Miirfyarors^dghoz  vnl4  bardtsagos 
viszony.  Semmieaetre  sem  akarom  arra  birai.  hogy  Oroszot  szAti- 
hoz  valo  viszonydt  felfildozza;  az  mitsem  fog  szenvcdni  a  Romania 
^s  Magyarorszag  k6zti  j6  viszony  Altai  sem,  ha  Fensegednek 
sikeral  oly  viszonyokat,  apolni  PfStervHrral,  a  csAszArral.  vala- 
mint  a  cancelUrral,  melyek  nera  vezetnek  izgatott  ^s  izgato 
consulokOD  dl ;  a  csdstdri  kormdny  miff  sokkal  mlttdnyosahb 
h  m^rs6keUebby  mint   Fcnsiffed  keleti  Ugyntikei.^ 

„Az  Krd61yre  valo  dlUldlagos  romdn  aspirati6kkal  valo  min- 
den solidaritis  gyanuja  cllen  mindea  porosz  minister  kenytelen 
volna  minden  modon  liliakozui.  Nem  k^tkedem,  ho^o*  Fenseged 
a  magyarokban  ^p  ligy,  mint  a  torokokben  jo  ^  becsiUetes  btird- 
tokat  nyi'rhet;  mert  a  magyar  politikAnak  inkfibb  jav^ra  vilifc 
a  fejefielemsp'jnek  OndUo,  a  tOrukflkkel  bardtsfigos  lAbon  4Uo 
kormiinyzata.  mint  bdrmi  ejryeb.  —  Nekik  nera  lehet  czeljuk 
liomdnia  annectAMsa  Ma^^yarorszAghoz,  mere  reszely  n^Ikfll  neiu 
szaporilhatjAk  AUamteruletukOn  a  nem  magyar  ajkuak  szAmilt ; 
^p  oly  keves^e  6b^thatjak  a  szomszed  rom&ii  orszdgot  egy  aag} 
idegen  hatalmass&g  kezeihen  I&tni.  Mairyarorszd^  tebdt  eldttem 
ktih^nOsen  erdekelvc  Idtszik  a  mai  dllapot  6s  Fenseged  ural- 
kodAsa  fentartdsdban  es  megsziUrditdsdban.'' 

Kfizbevetflleg  mondva,  az  eur6pai  diplomatia  rejtett  szfive- 
v^nyei  kOzi,  melyekre  m^'g  csak  a  j6v(l  van  hivatva  telje**  vilA- 
got  vetni,  ^rdekes  megtudnunk.  hogy  kirdlyunk  1869-iki  kons- 
tantindpolyi  idOz^se  alatt  Ali  basa  Ueust  ur6f  elfitt  sz6ba  hozta 
ra&v  a  duuai  fejedetems^geknek  Ausztria-Mauyarorszag  Altai  leendo 
anuect&l&sAt,  a  mit  TordkorszAg  Ordmmel  engedeti  volna  s  csakis 
AndrAssy  erelyes  ellenz6s6»  mult  a  dolog. 
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Az  orosz  politika  helyesen  ismerte  fel,  hopy  TOrdkorsz&g 
elleni  terveinek  term^izeles  tdmaszpontja  HomiiniAban  fekszik 
es  egyszersmind  beliltta  azt  is.  ho(ry  KAroly  fejedelem  ucm  nyer- 
liet6  meg  az  orosz  befolydsnak  s  el  van  liatdrozva  tiszta  romdn 
polilikdt  kOvetni.  Ez  iuditotta  arra  az  orusz  diplomatiilt,  hogy 
titkon  Umogasson  a  fejedelem  ellen  irdnyuld  mindeu  mozgal- 
mat  6s  propagandat,  melynek  erv6nyesQ]nie  uem  vuU  nehez  a 
roin&Q  alkotm&ny  &ltal  biztositoit  szabadsdg  mctlett,  A  v&lasz- 
tdsok  dtjdti  mindig  jatottak  bizonyos  szdmu  fractiok  a  kama 
raba.  melyek  azonnal  egyesflltek  a  cabinet,  niepbuktatisdra  9  ez 
lehetetlenn^  lette,  hopy  az  or<.zdf:unk  dUandd  ^s  honioc(^n  minis- 
teriama  legyen.  Vigzont  a  hatalmak  legkev(^sbbp  sem  buzg6Ikod- 
tak  Kdi'oly  fejedelem  idmogatasdban,  sdt  a  Hobenzollern  herczeg 
jelolese  a  spaDjol  trdnra  —  mint  Sirat  pdrisi  jelenl^seibfil  lud- 
juk  —  RoRiauiira  uezve  is  ncbezltelte  a  helyzetet. 

Kdroly  fejedelem  ^vek  6ta  i^Qrgette  a  batalmaUndl  a  consuli 
biriiskodAs  eltorl^s^t  s  az  0nall6  hivatalos  kfllfoldi  k^pviseletiel 
egvQti  Komdnidnak  azt  a  jogdt,  bogy  kereskcdelmi  szerz6d^seket 
kdthesson.  Dc  tudjak,  bogy  m6g  a  ronidn  pf^nzckre  tervezott 
felirat  formalis  coacessidja  sem  tfirt^nt  meg  niinden  neh^zs^g 
n^lkfll. 

Hii  mdj-  Beust  alatt  a  magyar  kormdnyelnok  volt  az  Ausztria^ 
Magyarurszdg  es  Rumania  ki3z6lti  bardtsdgos  viszony  legmelegebb 
nOszdldja,  ligy  csak  termeszetes  bojry  m^g  szorosabbd  volt  hivatva 
tenni  ezl  a  viszonyl  AndrAssynak  bekdvctkezett  kulQgynuuis- 
tersege. 

Andrdssy  gr6f  kezdetbeu  nem  titkolla  npgodalmait  a  Uoniil- 
niAbttii  bekdvetkezbet6  kala&ztrOfa  irunt,  f^leg  mivel  dtliiita^ 
ho^  ba  az  orosz  ki^z  dUal  tdmogatott  forradalmdrok  Romania 
fflggeUeits^u^c  ktkialtaudk,  ezzel  megadndk  a  jcU  arra,  bogy  a 
kelet  mas  nepei  h  hasonlot  tegyenek,  a  mi  a  keleti  kerdbsl 
ciak  ojabb  bouyodalomnak  tenn^  ki  es  pedig  batdrozottan  Orosz- 
orszdg  el6ny6re. 

T^nyleg  azonban,  bdrmennyire  nyugtalanltottdk  is  Andrdssyt 
Romdnia  belsfi  zavarai.  de  meg  volt  py6z6dve  arrtil,  lio^y  a  feje- 
delems^i;  Onmacdra  bagyatva.  a  kiforrds  processusa  utdn  a  rend 
^5  a  polgdrosult  baladds  utjdra  t^r  meg.  £p  cbben  kQlOnbozOtt 
e  genidlts  magyar  dllamferti  p.  o  Oorcsakovtol,  a  ki  Uenry 
tibomok  es  Chotek   elStt  nyiltan  kijelenteite,  bogy  Oroszorszdg 
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RomilDia  felett  sohasera   fogja   magit   illusibknak    litengedDi ;   6 

—  Qgyraond  —  jobban  ismeri  az  orszftKOt,  mint  bdrki  mas  s  Indja, 
hogy  sem  a  dunai  fejedelemsegek  cgjesittse  nem  Ichet  tart6s. 
sem  egy  idegen  dynastia  nem  verbct  beune  g\'Okeret.  E  tekin- 
tetben  Andrissy  n6zeleit  jogosulatlan  ojuimismusnak  ncvczte 
a  minden  kdvet  megmozgatott,  csakhogy  Romdnidban  felkelest 
szitson  s  flrficyct  nyerjeu  az  occupatiora.  Cgyde  Andrassy  raind- 
ezekr61  igen  jol  volt  informalva  s  nem  bapyta  macdt  torbe  csalni. 
Potervilrra  iiitezett  jegyzek^ben  kertken  kifejezte,  hopy  a  p&riii 
&zerz(!)desben  kOrillirt  be  nem  avatkoziibi  elvt^l  el  nem  ter,  ba 
azonban  Oroszorszap;  sf^rtene  meg  ez  elvet  s  a  Pruton  aikelne, 
Hey  monarcbiAnk  mimient  megtenne,  hogy  ujra  visszaverje. 

Sturdzdval  I87H.  mijns  IK-An  tartott  megbe?z61es^bcn  is 
Andrdssy  ff^lre  nem  ^rthelfileg  jclezte  egdsz  Alldspontjat.  „Ausztria- 
Magya^or^z^g  belyzete    Korodniaval   szemben    egyszeiii.    Nek&ck 

—  ugymoEid  —  a  legnagyobb  ^rdekOnk  Romania  boldogul&^a. 
3  nem  gondolank  orra.  hogy  annectaljuk  :  hi'szen  otthon  is  eleg 
neh^zs^ggel  kflzdQnk.  De  ^p  oly  kev^ss^  lartunk  a  romin  szora- 
sz^dtdl,  inert  nem  keveabb^  biztosak  vagyunk  erdciyi  olibaink 
feldl,  mint  magok  a  magyarok  fel61 ;  az  a  piir  feszkelddO,  kik 
a  bukaresti  v5rdsekt61  kapjdk  uta^itdsaikat,  nem  okoz  nekQnk 
nyagtalanadgot.** 

„Ha  a  romdook  ugyanazzal  az  fiezintes^ggel,  mint  a  mely- 
lyel  Braiiana  az  elloiikezfit  jelentette  ki,  kifejezn^k  kebz^eg6ket 
a  nyugati  politikdhoz  val6  csallakozdsukra,  akkor  megtudnkk^ 
milyen  becses  lehet  elfittuk  a  magj-ar  barAtsdg.'* 

Ejrycbekben  megigdrte  Sturdzdnak  Andrassy  Umogatisdt 
a  penzvercb  k(5rd(5seben,  habdr  nem  titkolta,  hogy  az  a  mdd, 
a  mint  ez  flgyut  folyiimatba  tett^k,  s^rtfi  volt  a  raagas  portdra. 
Hangsulyuzta  a  batarrendezes  kerd^seben  a  mindk^t  oldalrol 
szQks^ges  loyalit^st,  de  megjegyezte,  bogy  a  romHu  biztosok. 
dacz^ra  annak,  bogy  bdzisul  a  sistov6i  ^zerzdd^s  v^tetett,  mis 
okmiinyokra  mentek  vis^za  s  ezzel  a  szabdlyoziis  mtive  csak 
fennakaddsl  szenved.  Vepul,  ami  a  consuU  birbskodds  megszfin- 
tet6set  illette,  Dom  litkoUa,  hogy  ez  6hajnak  k^t  dolog  oil  utji- 
bnn.  ElfiszOr  a  bizalom  hi^nya  a  romito  jgazsdgszolgiiltatdssal 
szemben,   mdsodszor  a  zsid6-kcrdes. 

„A  radicalisok  uzelmei  —  fejezie  be  Andrassy  —  oki  6s»xe- 
fOgg^sben   allnnak   a  tObbi  eurdpai  repubiicduaa  mozgalmakkal  " 
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Hogy  ez  i«y  van,  arra  a  bizonyit^kra  hivatkozoit.  hopy  nemr^g 
is  oiasz  emii^s^rin^ok  kaptak  mcfrbizari^st,  bopy  nz  aldunai  lako5- 
sAgot  relbpjtogasslik.  Turr  idbornoknak  volt  kOszOnbeCd,  bogy 
5ket  m^g  idej^n  feltart<3ztatta  es  hazakaMte. 

E  fejtegetesekbcn,  mint  Stnrdza  akkor  jelentette,  AndrAssy- 
val  esyeterteU  minden  maijyar  dllamf^rti  is.  Mindnydjau  meg- 
egjeztek  abban,  bogy  Magyarorszdgiiak  ^s  Uomauidi^ak  szovetkezni 
kell  T0r6korszdggal,  bogy  a  panszlavismusnak  gatat  vessenek ; 
bogy  Romdniara  nezve,  mig  nem  consolid&lddik,  a  X6r6k  sou- 
verainitds  a  lepjobb  v^delera,  s  hogy  vegfll  Magyarorsziignak 
icffkeveabbe  se.m  t^jrokvese  Rominidt  nnnecifilni.  de  ezzel  szem- 
bea  Romioiinak  le  kcll  moiidania  Rrdolyrdl. 

Otry  SturdziUiak.  mint  k^s^bb  Strataak  is  baUrozott  kije- 
lentdsere,  hogy  Homdnianak  nines  szand^ka  Erd^lyben  pro^»ugan- 
dat  inditani,  Andrdssy  nem  k^sett  a  maga  rcszMl  is  a  legetoze- 
kenyebben  tenni  naeg  Becsbeii  a  lep^seket,  hogy  a  zsid6-kerd^b61 
sz^rmazd  neh^zsegeket  ehimitsa  s  litjat  egyengesse  a  consuUris 
5zerz5d^  megkOti^sdnek  s  Romania  ania  joga  clismere36nek,  bogy 
5nill6  kaifdldi  kepviseletet.  lartbasson. 

Mig  tehdt  egyfel61  senki  sem  lehetetl  alkalmasabb  Andrdssy- 
B&l  monarcbidnk  valodi  ^rdckeit  RomdnldvaL  szembuu  a  magyar  bel- 
tSgyi  k^rd^sek  szempontjdbol  is  erv^nyre  juttatni.  mini  ezt  radr 
1872'ben  megmutatta  a  romdn  katonai  ^rmek  felirata  tlgy^ben 
tett  felsz^laldsa,  bol  egyeneaen  az  6  beavalkozdsdnak  volt  kdszOn- 
heUi,  „a  romdnok  fejcdelme**  feliratnak  „Romilnia  fejedelm*V^-veI 
valo  helyeitesit^se,  miisfelfil  erdekes  megtndnunk  a  „szemtand 
feljegyzeseihtil'*  azt  is,  liogy  Andrdssy  kinevez^se  niekkora  meg- 
elegedessel  fogadtatott  magaban  Komaniuban  is.  bul  tOLe  a  kdt 
orszdg  kdzti  kdzeled^snek  meg  bens6bb^  tetel^t  s  Ramdiiia  fQg- 
getlen  dllamisdgdnak  legbaibat6sabb  vedelm^t  vdrtak.  JcUemzd 
erre  nezve  az  a  behat6  tdrgyalds,  mely  a  roman  Qg>*ek  felett 
^ndrdasy  ^s  az  1873.  jdn.  12-^u  B^csben  hoaszabb  Idtogatd- 
son  voir.  Kdroly  fejedelem  kozt  kifejlett. 

Kdroly  fejedelem  Idtogatdsdnak  czelja  eziStral  nem  kisebb 
volt ,  mint  Romdnia  fflggetletis^ge  proclamdldsdnak  hnngulalot 
csin^ni.  Andrdssyval  valu  laldlkozdsdt  felhaszndlta  arra,  bogy 
legmelegebb  k6sz6netdt  fejezze  ki  a  romdn  flgyek  irdnti  erdekl6- 
d6^4n  a  gr6fnak,  a  kit  mdr  ismert  azon  romdn  hazatiak  jellem- 
zese  atdn,  a  kik  a  pdrisi  emigratio  ideje  alatt  sorsdban  osztoztak. 
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A  mi  azonban  a  talllkozds  potitikai  eredm^nyeti  illette, 
AndrAssy  epyel6re  tart(5zkod6nak  mntatkozott  osztani  a  fejede- 
lem  vermes  rem6n.veit,  sfit  kifejezte  aggodalmAt,  hogy  egy  fflg- 
getlcn  Komdnia  rsak  a  levegdben  fflggne,  bolott  mai  fetm&lld- 
sdt  szerzOdesek  biztositji&k.  Vonatkozdssal  pedig  Kdroly  fejedelem 
azoD  megjegyz^sere,  bogy  a  Rom&ni&baii  napr6]-Dapra  er6sb0dd 
irredentismus  megf.Or^s^re  eg3'ellen  eazkOz  volna,  ha  a  magyar* 
orszdgi  romiinoknak  ugyanazok  a  jogok  biztosittatndnak,  mint 
a  borvdroknak,  a  kozOs  kQlQgymtnister  megnyugtatta  a  fejedel- 
met.  bogy  a  magj'arorszdRi  romjinok  panaszai  erflsen  tiilzottakf 
s  csak  romdniai  testv^retk  izgatdsaira  vezetbetfik  vis&za.  O  maga 
—  ligymond  —  szem^hesen  ismeri  a  romdnokat.  bardtja  nekik 
s  mint  megeiegedti,   munkds  n^pet  becsQli. 

pBotorsdg  —  ism^teite  azutdn  m^g  epyszer  Andrdssy  — 
azt  hinni,  bogy  Ausztria-Magyarorszdg  annectiilni  vdgyna  Romd- 
nidt.  Sojdt  ^rdekeitik  cllen  cselekedn^nk,  ha  szaporitu6k  el^e* 
detlen  romdnjaink  szdmdt  s  kiterjesztenflk  hatdrainkat  Orosz- 
orszag  fel6."  Erftsen  baugsiilyozia,  hogy  Ausziria-Magyarorszdgnak 
Arizkcdnie  kell  ma^dnak  fijabb  neh^zsegeket  teremteni,  mikor 
ep  most  meiiekUlL  kei  r^gebbi  bajdl(31 :  az  oIelsz-  6s  a  n^met- 
k^rdestfi].  „E  k^t  k6rd6s  meRolddsa  6ta  —  tette  hozzd  —  az 
allam  megsziidrdnlt  s  anD^ibnn  az  18G6-iki  h&boru  nem  volt 
szerencs(^tlenseg,  a  raennyibeu  a  katonai  veres^g  poUiikai  meg- 
erfisOd^sre  vezetett." 

A  fejedelem  dli^rt  arra  a  k^rdesre  is,  bogy  a  kereake- 
delmi  szcrzSd^s  megkOt^se  Ansztna  Mag\*arorszdggal  Homdnidra 
n^zve  politikallng  is  fnntoB,  mivel  ezzel  dllami  AudlMsdgdt  hang- 
sulyoznd  s  dllaldhan  i^obasem  jdral  hozzd.  bogy  Koindnidnak 
valamely  idegeii  dlianimal  valo  megdllapoddsa  a  porta  jAviba- 
gydsara  s/oruljon.  Vegre  kOzOlie  Andrdssyval  a  Vaskapu  szabd- 
lyozdsdra  vonatkoz6  terveit  s  Oroszorszdgol  illetdleg  kijelentette. 
hogy  igyekezni  fog  ahboz  vald  viszonyait  kedvezfikk^  tenni,  mert 
csak  ugy  tirizbeii  meg  orszdga  a  k^t  baralmas  szomsz^d  kflxl 
semlegess^^t. 

K6t  ^vre  rd,  mikor  a  kereskedelmi  szerz6d^s  Aasztria- 
Magyarorszdg  £s  Homduia  UOzOil  a  romdn  kamrdban  lefolyt  heves 
vitdk  utdii  vegleg  megkOitctett,  &enki  sem  dIUtott  ki  Andrdssy 
fenyes  diadaldr61  ekesen  szol6bb  bizonyilvdnyl,  mint  Cogolniceanu, 
mikor  fdlemlttette,  bog}'  ezdltal  An>lrdssy  megayitotta  monarcbiink- 


iRODALOM. 


aui 


nak  a  Fekete  tenfl^erhcz  vezet6  utat  s  iparunknak  6s  kereske- 
delmflnknek  6t  millio  vevd  piaczdt  szerzette  meg,  a  mi  fouiu- 
Sftbb  volt  monarcliiankra,  mint  sok  megnyert  utkOzet.  De  viszoiit 
e  I^pesnek  Romania  nemzetkozi  helyzet^re  messze  kiliat6  jeleiw 
t5s^g^t  sem  vilagitotta  me^  senki  ifsazabban^  iniiii  maga  Kdroly 
fejedelem,  mikor  lts75.  jiin.  30-iiii  0r6nimel  ir(a  atyjiinak  :  „Ez 
a  uemzetkOzi  actio  nagyjelent6s^d ,  mivei  KoinilDia  fQ^rgetlen- 
seg<^nek  csiriijfit  hordja  magAban.**  ROvid  par  ev  megmuiaita. 
bogy  a  fejedelem  nam  csal6dolt  ebben  a  sz&milAsaban. 


Stdjrul  sjedjra.  A  magifarsdg  sedllo  igii^  (fyiijt&tie  es  magya- 
rtUea  TMh  Bila.  Budapest,  az  AtbeDaeam  r.-tdrsalat  kiad^sa. 
1895.  Ara  kGive  3  frt. 

£  mftvel  itt  term^szetcseD  csak  pbilosophiai  szempontb6i 
foglalkozbatuuk  b  aiiuyiban,  a  meiiiiyiben  az  irodalombaa  s 
kdz-  es  magdii^letOiikbeD  forg6  ^Italdnos  ^rdekli  szohmokat  s 
a  hazai  s  idegen  eredetfi  citatumokat  ismertetv^n  s  magyaraz- 
v£in.  bizonyos  kdvetkezteteseket  enged  tennunk  a  kdz6ttQnk  for- 
galomban  levfi  idea-keszletre  vonatkoz61ag. 

Kezdjftk  mindjdrt  a  czlmen.  Maga  a  kit^te!  „Szdll6  igek** 
a  Bflcbmann-fclc,  hasonl6  tendentiiljii  mnnka  cz!mc:  ^Gefltigelte 
Worte"  Qtin  Ifln  fordltva  —  igaz  magyaros  formiban  —  de  az6rt 
csak  fonlitds  marad.  Ha  szerzO  eljdrds&t  e  tekiutetbeD  gdricsol- 

tjak,  csak  az^rt  van.  hogy  az  irOiuknal  divatoz6  elj^rAst  jelle- 
iDezzuk.  Kezdik  ngyanis  azon,  hogy  a  n^met  ide&t  vagy  Tn{isz6t 
tObbe-kev^sbb^  betii  szerint  leforditjik,  azut^n  iparkodnak  azt, 
ann}ira  a  mennyire,  magyar  kapt^ra  iltoi.  a  mi  n^ha  sikerQl  is, 
mint  a  jelen  eselben  —  men  a  Sxdllo  igik  sz(ilam  magyarsiiga 
kifogastalan  s  a  jelzett  dolgot  is  kifejezi  —  de  a  legtdbbszOr 
^olul  fit  ki  3  csak  irodaltnunkuak  s  eszmcmeDetQtikiiek  idegen 
p6r^ou  valo  jardsdt  illuslnilja,  sajnosau.  Vilagos  lesz  ez  egy 
pelda  dltal.  Tegyflk  fel  egy  pillaoatra,  hogy  csakugyan  n6met 
ember  agyaban  szulemlik  meg  eldszOr  az  eszme,  hogy  egybe- 
gyiytse  s  mag3'ariizza  a  hirlapokban,  irodalomban  ^s  tiirsalgils- 
ban  forgo  kdzkeleiA,  bazai  ^3  idegen  eredetti  1c5zbelyeket,  genitllis 
frdk  r6vid,  velfis  moadatait  stb.  Az  angol,  a  franczia,  az  olasz 
&z   eletrevald  eszm^t    felkapva,  mindegyik  a  maga  kOzOns^g^nek 


izlese  s  nyelvenek   geniusa    szerint    bajtja  v^gre  —  at4inDz\a  — 
a  miiveletet  s  kereszteli  el   nzutait.    Tauulsig    erre    ^pen  az  ez 
irdiiyu  m(ivek  jcUegc   ^s   czlme,    a  miut   szerz6    is    eldsz&vdban 
felsorolja.    Csak  a  magyar    forditotta   le  miive  czimet  nemetb6L 
De    turjilDk  a  l^Dyegrc.    Mi  az  ilyen    fajia    munka  cz^ja, 
reiuleUelese,  magasabb  philosophiai  szenipontbol  ?  Az.  hogy  szd- 
raot  adjon  egy  bizonyos  tdrsadalomban  —  sfit  ennek  k5r^n  belDl 
egy  bizonyos   miliea-ben  —  k^zforgalmij    idea-  es    citatam-k^- 
lctr61,  ezt  szdmou  tartsa,  magyurdzza  s  ercdet^t  kutassa.  Amde 
ezt  teveo,  cgysz^rsmind,  akarailanul  is,  bepiilantdsi  eoged  a  figj'el- 
mcs  pbilosopbilvus  szemleldnek  ama    bizonyos  tarsadalmi    milieu 
eszmeinenec^bc,  goudolkoddsi  s  ^rzdsi  modjanak  mikentjebe.  Mert 
ha  p^lddul  az  olasz  az  6kori  classikas   Irokbdl    bizonyos    szilM 
igdkei    vdlogat    ki    a    inaga    hasznillatdra,    a   franczia    nidsokat, 
az  angol,   nemcl  6s  magyar  ism^l  miii>okat :  c  kOrOlmenyb61  Ossze- 
hasonlitas    litjdn    tanalsdgot    merilhetfink    a    felsorolt    nemzeteJi 
kifejezesj  ^s  goudolkodd^i  m6djdra  Dezve.  F6l  kell  tfniiQak  con- 
ditio sine  qua  uon  gyandot,  bogy  a  citalumok  gyfijteroenye  lebe- 
tfileg  teljes  s  kimeriUJ  legyen  —  mert  csak  igy   szolgalhatjn  m 
imeiu  kittizOtt    czelt.  Ezt  pedig  in  specie    a  szerz6    munkiUirti! 
j6  l^lekkcl  elmondbatjuk,  mert  oly   lelkiismereiesen.    oly  Wrud- 
hatlao    buzgalummal    s    igazi     ernditiisi    szakerteleiiimel    olilnua 
meg  a  maga  el6  t(tz6tt  feladatot,  mely  —  hazai  irodalmunkbsu  — 
riikfija  pdrjdt. 

OsszebasoiiLitO  taimlmduyuzjlsuak.  oly  ertelemben  miut  ut 
fOntebb  jeleztuk,  itt  sem  helye  Bern  ideje.  Csak  arr61  adbatunk 
azdraot.  minfi  beiiyomast  tesz  a  ^SziiUri  ig^k"  gyi^lemeuye  ep 
elfogulatlan  szemi^lfire.  Lepiezetleutll  kimondjuk  —  habor  s^rteoi 
taUljuk  is  olvas6ink  epynemelyik^uek  chauvinistikus  6rzelmei' 
^  bogy  epeti  nines  mivel  dicsekednfink  sera  mennyisegukei,  ^^ 
ffileg  miniisegnkor  illetflleg.  KQl6n0sen  a  kfllrdl  szdrmaz6,  antik 
6s  modem  seiiientidkra  n^zve,  arra  a  k6vetkeztet^re  jutaot 
hog}'  f^leg  ket  tdr^adalmi  osztdly  mdkddOtt  azokiiak  megtefen- 
tcsebeUf  illetve  adoptdldsokban  kozre,  t.  i.  az  ujsdgirok  (ezek^ 
az  oroszldnr^sz  a  bazai  eredetii  szallo  ig^k  gydrtdsaban  ia)  ^^ 
a  papok.  Az  elsfJkbOz  sorolhatjak  meg  a  parlamenti  sz6nokokAt 
8  n^mi  r^^zben  a  szineszeket,  az  ntobbiakboz,  m^g  mdsodsorban 
a  hiT6i  s  agyv^di  kart,  vagyis  ilUai.-lnossdgban  a  latinos  okuUs* 
ban  retzesfilt,    hnmaniordkat    vegzett    osztdlyt.    A    nemzet  tdbbi 
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'^liMiilyai,  n^vszerint  az  orvosok  (a  mi  el^g  fcltand),  az  iporo- 
sok.  a  kereskeddk,  a  technikusok,  a  tanitdk,  a  gazd£lk  es  fOld- 
milveldk  oszUlyai  65  —  Last  noa  least  —  a  lakossdg  fele,  vagyis 
a  nok  kOreben  divatos  s  onnaa  eredd  sz6}\6  ig^k  alig  vanuak 
e  g)'&jtemenyben.  £z  az  anomaiia  —  mert  annak  kell  iievezn&nk 
—  magyarizatra  szorul.  Mert  hogy  a  nep  tulajdonkepeni  zOme, 
mely  a  nyelvet  alkotta  ^s  fejleszti  —  a  civilisatio  elflhaladottabb 
suidiumdbaii  a  jeles  irdkkal  egj'eiemlten  —  a  szri.116  ig^k  ter- 
meUsebcn  oly  alanti  szereprc  Icgyen  kdrboztatva,  azt  bajus 
elhioDi.  Jgaz,  bogy  a  mdr  v^gleg  n^pkiac:jcse  lett^  ugysz61vdn 
kijetreczedeii  Ig^ket.  t.  i.  a  kCzmuiidasokat,  a  tulajduiik^'peni 
oep-philosopbidt  meg  kizdr(31ag  a  nep  tameg^nek  kdszonbetjflk. 
De  meg  ig>-  is  egy  sajnilaios  bezagot  kell  constatilnunk,  mely- 
nek  magyar&zatdt  abbaii  v^Ijflk  megtaldlni,  hogy  ffileg  az  ugy- 
nevezeit  laliiiosok  lebegtek  szerz6  szeraei  el3tt  muiikdja  k6szit6se 
k6zben  a  azoknak  is  szanta  azt  kizdrolag. 

!u  specie  a  latin  citatnmok  tekiotetebcn  feltQnfl,  bogy 
ardaylag  tubb  helyt  foglalnak  az  ugyoevezelt  catdi  versek.  azaz 
teljeseu  ^rt^ktelen  s  fdleiz  izlestelen,  pedans  szellem  szQlem^uyei, 
mint  az  israzi  classikasok  remek  mond&sai.  S  a  mi  niegvan  is 
ezekb61,  azt  a  gyauiit  kelti,  liogy  inkabb  prosodiai  s  syutactikai 
pelddk  rev^u  rapadtak  meg,  miiitsem  a  remekir<5k  mttveinek 
eredetiben  val6  olvasdsa  8  ^Ivezese  utjdn. 

Dc  ba  a  szerzO  dlldspontjdra  belyezkedfink  is,  k^tfajia 
hidnyt  vagyunk  k^nytelenek  constatdlni.  Az  egyik  az,  bogy  a 
modem  oyiigati  ayelvek,  az  augol,  a  franczia.  az  olasz  6s  spa- 
oyol  fe)tQn6  csek^ly  contingenssel  szerepelnek.  Eniick  bizonydra 
nem  szerzo  az  oka,  mert  szivesen  elbiszsziik,  bogy  6  az  el6adol- 
takndl  sokkal  tObbet  ismcr,  banem  kozdus^gouk,  mely  az  illetd 
nyelveket  5  irodalmakat  alaposan  ignor^lja.  S  ez  alapjdban  nem 
is  nagy  baj,  mert  minden  n^p  a  sajdt  fundasabt^l  kell  hog)' 
merits^  szdIW  igcit  A  baJ  6peii  ott  van,  bogy  a  mi  kfiz0ns6- 
gtlnk  igenis  idegen  forrdsb(3l  merits  m^g  pedig  kizdnilag  nemet- 
boL  Azaz  bogy  a  nemet  eredetil  monddsokra  vonatkozOlag  6pen 
\2  eUenkezOje  dll  annak^  a  mit  a  nyugati  nyelvflekre  n^zve  mon- 
dottunk :  azaz  sokkal,  de  sokkal  tdbb  forog  kOzsizdJon  es  irds- 
ban,  mint  a  mennyit  szerzd  —  kfllOriben  belyes  indito  okb<51  — 
feUorolnj  jonak  Idt.  Ua  figyelemmel  kis6rjuk  mflveltebb  kCz^p- 
oszUllyuDk  conversati6jdt,  dgy  taldljak,    hogy  —  nemcsak  Bada- 
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pesten,  hanem    a  legraagyarabb    vid^keken  is  —  csakdgry    hera^ 

zsegnek  I'lpy  a  neraei  fordulatok,  mint  a  szo  szoros  erielmeben 
vett  szilllo  ig^k  :  az  ugynevezctt  nt^met  brocken-ek  (dk  tcrem- 
tcttf^k  a  fogalonimat  a  sz6i  is)  alakjahan. 

A  indsik  feltQu6  kdr&lm^ny  az,  bogy  hazai  kdll6kt6]  eredd 
citatomok    is    ardnylag    csek^ly   sziLmmal   szerepelnek  a  niflben. 
A  mi  nyilv&n  azt    arulja    el,    bogy    mfiveik    nem    igea  hatoltak 
be  melyebbcD  a  n^p  zOm^nek  gondolkodds-  ^s  kifojezesm6djiiba, 
s  bogy  az  irodalomtGrtt^n^szek  ama  siereolyp  kiietele,  bogy  ez  s 
ama  koltflnk  vapy  iri^uk  orszAgszerte  m^ly  hatiist  keltelt,  nem  egy^b 
kongti    frdzisndl.    Men    ba   igazdn  mcgvan  e  hatds,    annak    meg 
is  kell  Idtszania  a  boliJltlk  vett  id^zetekben  s  kOztul^jdonnd  vAlt 
ig^kben.    Igaz.    bugy    az    eff^l^k    termel^s^ben    meg    egy    fontos 
l6nyez6  jAtszik  kOzre,  oly  l^nyezfi,  melyei  mi,  mint  afi^le  „streber' 
nemzetf  untalan  szem  elol  t^vesztflnk  ama  liizas  tCrekTes&nkben. 
bogy  a  szazados  mulASztdsokat  birtelen  —  legaUbb  s  fdleg  szemre 
—  helyrcp6toljuk,  3  ez :  ne  ido.  Az  olasz,  franczia,  angol  s  m^g 
iukabb  az  6kori    g5rCg    ^s  latin  kOltAk  sok    sz&zadon  At  forog- 
tak  k&zkezun,  azdmos  gencratio  meritett  bel51fik  okuldst,   vigaszt 
s  lelkesedest  s  igy  a  n^p-   ^s  nyelvgeniusnak  elegendfl  ideje  volt 
kiszemelni  s  assiniildiiii  a  legszebb,  fOlbema^s/d  s  eir>ebkeDt  kival6 
gondolat-  9  ^rzelemkelt^  passusokat.  Hazai  sz^pirodalmunk,  leg- 
aUbb  az,  melyet  a  n^p  zdme  is    kflltJn  tanulmdny  nelkili  ^vez- 
bet,  ujabb    keletfl,    s   azt   sem    olvasslik    oly    dltaUnosan,   mint 
kelleoe,  m6g  azok  sem,  kik  fSszcrepct  visznek  a  sz^l6  igek  ter- 
mel^aeben,  t    i.    a  birlapfrdk.    KOztudomAsu    dolog.   bogy  6k  is, 
m^T  provenientidjuknal    fogva,  sokkal    jobban  ismerik    Schillcrt, 
Lessinget,    Ueinet    s   egy6b    tdlmagasztalt   ndmet    poct4t.  miot 
a  bazaikat  s  a  kdzOns^g  beteges  i^sfig-    es  &ensati6-bEub&sut^( 
is  jobb  szerelik  silany   franczia,   n6met  s  moszka  ^fercz*^  mon* 
kdkkal  tartani.   Ogy  hog)'  b&tran    lebet    allitbatni,    mikep  t  ^ 
kOzOns^gflnk  jobban    ismeri  Ohnet,    Tolsztoj,  Flammarion,  Zolfc 
Ibsen   stb.   epbemer  ^rt^kfi   munkdit,   mint  ez  ir6k  sajat  kOzCa- 
s6ge,  do  minden  esetre  jobban,  mini  akdr  a  hazai.  akdr  a  kipro' 
bdlt  s  elismert    ^rt^kti    idegen,    i^gynevezett  classikus    szerzAkeV 
Hdt  m^g  mil  szdljuuk  arrdl  az  ijebztd,  kimeritbetetlen   bfiseggel 
^radozi5   f^cultur"   Ozdnrol,  mcly  eredetiben  dzOnlik    be  bozzink, 
Marlilt,  Spielhagen  sib.  stb.    reg^nyek   vagy    folyOiratok  aJakji- 
ban.    Nem  is  lebet  csoddlkozni  rajta.    bogy  kCzOns^gunk,   mely 


csapa  n^raei  vagy  n^metbOl  magyarra  (s  mind  sildny  mapyarsdg- 
gal !)  forditott  hirlupokat  elvez,  csak  ujgyoD  csuk^ly  nK^ri^kbon 
4rzi  szQks^et  a  hazai  eredeiO  k<3zhelyekiiek,  s  ilyeneket  seiii 
nem  alkot,  sem  szujrol  sz^jra  adva  nem  terjeszt.  Et  voUa  [lourqimi 
voire  fiile  est  muelte,  mondhatnok  Moli^re-rel.  S  ez  ligy  Jesz 
mindaddig,  mip  hirlapjaink,  szep-  es  tudomdnyos  irodalmuuk,  leg- 
nagj'obb  reszebeu  ueniet  kaptiira  Qive,  ii^mel  „5zeUein"-et  ter- 
jeszt kjSzfittfink.  Legiiflpj'ohb  r^szOk  ez  auomalidban  a  nalunk, 
mep  pedig  nem  Nagy-Szebenben  vagy  Lficscn,  ha  nem  f5-  ^s 
tfz^kvarosuukbau  germdn  nyelven  mepjulenfi  ujsdgokiiak  van.  Ennek 
a  csudaboganiak  az  nnalociajat  meg  ^ppeii  csak  az  aniiyira  lent^- 
zett  es  oc6droU  Keleteu.  Stainbtilbaii  ^s  KairOban  talatjuk,  mert  csak 
utt  jeleonek  meg  idegen  nyelvii  lapok.  (Belgrdd,  Cettinje,  Athen. 
Knpenhdga,  Lisaaboit  a  mds  kisobb  varosok  r^g  lul  vaDoak  ezen  a 
kezdetleges  stadiumon  )  Igaz.  hogy  e  lapok  idegennyelvusegdket. 
a  tiilOk  mfipszokoit  oracalumi  nagykepuseggel  azzal  indokoljiik. 
bogy  a  ^mflvelt"  kQlf61d  beliilCk  merit  informatiokat  a  hazai 
viszonyokrdl.  Mintba  bizoiiy  a  mi  dolguuk  vulna  a  kQlfcildi  lap- 
gy£rt6knak  infonnatiokkal  szolgaki  s  ^z  6  ^rdekdkbeu  n^met 
organumokkal  iiifestdlni  az  or^zagot  !  Majd  gondo^kodnak  azok. 
Ogy  a  mint  mas  or^zagokban  teszik,  levelez^k  s  kikQblOtt  tudo- 
5li<3k  r^v^n,  jnformatiokrbl.  Xe  csudalkozzunk  azutdu  azon,  hogy 
a  mttvelt  nyugaton  valami  nemet  colonijlnak  tartanak  benntinket. 
mikur  mindig  a  Pester  Lloyd  s  egy6b  n^met  foIy6iratok  r^v^n 
lesznek  rOlunk  tudom^st,  legnlabb  miisod  k^zbfil. 

De  immdr  mcssze  l^rtfluk  Feccnsi6nk  Ulrgydtdl  s  idejc, 
hogy  tflzetesebben  foglalkoz/unk  veie.  A  munka  f6  ^rdemet 
niindenekfolott  abbao  tal^juk,  hogy  az  idegeii  s  kivdlt  a  latin 
iiyelvbol  vett  3zill6  igeket  hiven  ea  pentosan  leforditja,  a  mi 
tnag&ban  v^ve  is  eleg  jelentekeny  munka.  Ezzet  bathatosim  hozza- 
jAralt  a  szerzfi  ahhoz  a  dlcs^retre  erdemes  vulgarisatori  mun- 
kdhoz,  hogy  a  humaniuriis  miWeltsegben  r^szesiilt  (latin  forrdb- 
bd!  merltd)  tanult  oszldlyok  kiil6n  nyelvet  es  kifejez6sra6djdt 
ertbetdv6  teszi  a  nem  iskolazott  s  kuluoOseu  a  u6-kOzOusog 
el6tt.  Ezzel  auuak  is  litjat  egyengeti,  bugy  az  ilyen  citatumok 
majdan  egjkor  magyar  forditdsban  emlegettcssenek,  mint  a  hogy 
a  mAvelt  nyugaton  j6  r^szok  m&r  regen  vulgaris  nyelven  forog. 
Hihetdleg  eltdnik  majd  iddvel  az  az  eldU^let  is,  mely  a  r^gi 
irodalom  ut^nozhaiatlan  remekmtWcit,  pi.  az  Odyssedt,  az  Aeneist, 
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a  PharsaliU,  Aesohyloi.  Aristophanes  ^s  Plautua  drdmiit  tiirv' 
ickinLi,  mint  valarai  pe<iaiisoknak  valo,  ^apsa  es  ^Ivezhetedeo 
iprmekeket,  s  a  ^classicismust**  —  raelyet  melyeu  ignoral  — 
tiiymiilv;).  anndl  inkabb  kap  &z  oktalan  napt  kritika  liltal  magasziali 
flfoninntikusok^-on,  kikuek  miivei  uton-ulfelen  kinilkozuak,  &j6 
iztes  s  a  helves  gondolkodas  nagy  kilr^ra. 

Mai:sik  enleme  az  a  lelkiisinereles  (jond  ^.5  firadhatatlaii 
bu7galom,  melylyel  szerzfl  a  hazai  eredctrt  igi^ket  nyoraozza  s 
eredetukct  minutiosus  apr(51ekossAgijal  kotatja.  Bir,  mini  elO- 
szavdbiil  IdijuU,  tekint^lyes  lajstroma  a  rannkatirsaknak  Umo- 
gaita  ^»t  e  fiiraszto,  jobban  mundva  lelekfllO  inuukaban,  mely- 
lyel az  utdnjdri?,  a  ievelezes,  a  poros  konyvtari  polc^okon  s 
t6bb^-kev^8bb6  kozl6keny  hagyorariny-Srzilk  kOrebeu  val6  kma- 
tds  j4r,  —  az  6  szem^lyes  mankar^^ze  m^io:  igy  is  rengeteg  naRv 
a  miiidcn  dicsereieii  felQl  all.  Szinte  sajnilluunk  kell,  hogy  ut 
a  bstmulatos  tOrelmet.  kitartdst  s  apr6Ieko3  gondot,  mely  exerzA 
cljaru.sat  jellcmzi,  sokgzor  —  mi  tiires-taijadis  —  mcliatian  dol- 
gokra.  moDiljuk  ki :  haszontalansdirokra  fecserli^  a  szo  szoros 
6rlelm6ben  oiajiit  »is  faradtsagat  ulveszUi.  Igy  a  t/)bbek  kdzoti 
tal^uy  eI6Ufliik,  mic^ioda  jelent6s^ge  vagy  erdoke  van  egyndmely. 
kfllOnben  Dagy  gunildal  kidolgozott  czikkelyeknek,  s  mi  czell 
akart  elerni  szerzo  kutatAsukkal :  ilyenek  az  Ahcug  (l20.  lap). 
az  Alkos  kOeds  iifjtf  s  egyeb  parlaraenti  izelieii  szoszdtydrsagok, 
vagy  a  k.-inyaspilierek  nyelv^bGl  vett  szaftos  mondAsok. 

Kifogjisnlhatni5k    m6g,  hogy   szcrzd    az  idegen    fornisok:iK 
t.  i.   a  iK'met.   franczia  stb.  hasonl6  iranyu  mnnkdkat  tulv    - 
komolyan  veszi,  s  oly  dolgokbau  is    kovcli,  a  hoi   uem  k- 
Tudnival6  ugyanis,    boyy  a  reactionarias,    maradi  ^s  gyuK'ik"  ■ 
szellem,  mdsliol  nem  merv^n  nyilvin  felfltni  fejet,  az  ilycu  m;' '  ' 
s  harraadrangu  enidilius    rautikdkbau  huz6dik  meg  diadalnm^aiJ 
liven   fnjta  gyOlaletes    mapyardzaiol  ad    a   Voltaire-f61e  jSortf-"^ 
V  in  fame  inkdbb    dt'-vajkodo  mint    komoly    szolamiiak,    a  mel?'*' 
aznnfelol    iidlnnk    alig    nchdnyan    ismernck.    Mig   tehdt   eg)"ftf'ol 
kdr    volt   alvenni,    mdafelol    mag    interpretatioja    hamis,    a  ti"* 
csak  aiinak  lulajdoniihatuuk,  hogy  szerzfi  j6hiszomtls^g^t  forrisft 
ezultal  felrevezette.  A  ki  csak  nemileg  ia  ismeri  a  XVUI.  sidza^ 
kOzdelmeit  s    azt    a    szerepet,    melyet    Voltaire-    abban    mini  3 
Toleraotia,  a  lelekismereti  H  goadolatszabadsdg  cUsmert  bcgaok^ 
vitt,  m^g   pedig    elcte    koczkdztatdsdval    s  ezernyi    OldOztetis&k 
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^s  vesz^lyek  kGzepelte  (elte  Java  r^szel  szAmkivetesbeu  AngUd- 
ban  ^s  a  Sv^ijczban  toltdtte),  az  nem  fog  csoddlkozni  azou,  bogy 
niintegy  protestaii6kepen  az  akkori  parlaraeutek  bosz  ^s  otromba 
iaiiatismusa  s  s  az  f^iyhdz  v^reiigzS  intyleranlidja  eUen  ezt  az  drtat- 
lan  oiletet  toUftra  veue.  Voliak  az  akkori  ^philosophusok*^  kozOti 
tn^p  enwel  sokkal  erflsebb  mondakdk  is  forj^alomban,  a  tielkfll.  bogy 
azokkal  a  lofiynek  is  drioiuk  vohia.  nem  ugy  mint  ellenfeleik,  kik  q 
vildgi  s  e?yhiizi  hatalora  minden  seg^deszkdzeivel  rendelkezven, 
brutjilis  kepyoiluiib^ggel  iparkodtak  a  ^Lutbcraiii  coniburantur"-fele 
elvfket  alkalniaziii.  A  „Kcrneyi  patriarcba'^-nak  —  ki  egyiitial  nagy 
k6It6  s  jcles  historikus  is  volt  —  toUa  alatt,  baratjaival  valrt  levelez6- 
seben  baszniilva,  ^ig^nek"  ugeszcn  mds  jelentds^ge  van,  mint  a  min6l 
szerzfl,  eg^szen  komohan  leforditva,  belemagyarAz.  Szerz6  sajdt  repu 
tati(5ja  erdek^bcn  »5bajtottuk  volna,  hogy  VoUaire  ezer  szdmra  meno 
csip/is  (is  laliib)  bitnmotjai  s  calcmbourgjai  kOzOl  mnst  vdlasztolt 
legyen,  mint  az  idezettel,  melylyrl  lepfolebb  a  ^becc/kflpldnok^^-iiak 
s  ugyeb  gyiilOlkOdesbfll  tengodA  exiaicutiilkuak  tcit  szolgdlatot. 

Kgy  rndsik  czikkecsk^jeben.  a  Moral  insaniisf-heii,  meg  a 
n^met  forris  strict  kOvet^s^vel  pyanuiltandnk  a  tzerz6t.  mdr 
c^.ak  azert.  mert  a  felbordott  adatokbol  cpen  ncm  tudjuk  meg, 
mi  a  moral  insanity.  Ez  pedig  n^met  alapossdgra  vail. 

Ugyanc.-ak  bdtrao  elmaradliatott  volna  a  Uangfestts  czikkely- 
beu  (191. 1.)  a  Virgil  ps  Vfirfismarty  ktizoit  vont  pilrhuzam.  Az  ilyeu 
gyermekes  IftOO  6vi  id5kdzi  flsszebasonliias  semrait  sem  bizonylt, 
ha  csak  nem  a  k6U6  monddsdt :  done  mai  si  va  a  ficcarc  sa  vnnitfl 

A  felsorolt  uebany  inasudrendd  biduytol  eltekintvej  szive- 
D  eii>merjuk,  bogy  szerzil  der6k  monkdt  v^gzeti  s  mtivevel 
j6  szolgilatot  tett  a  hazai  irodalomnak.  Nyelve  —  mint  egj'  olyan 
eUamert  j6  bird  elbe3zel()t61  s  kitaii5  3tili3tdt61  nem  is  varbat- 
tak  miiskif'p  —  j61zfi,  magyaros,  elfladAsa  foly^kony  s  (^U'czetes. 
Ha  jol  ludjak.  cz  elsfi  kisdrlete  a  tulajdoiik^peni  erudiiin  lerdn. 
Vele  egyszerre  Lisztes  belyct  bizlosftott  magdiiak  a  Iiazai,  dgy 
is  g>'er  vtilgarisdlo  irudalom  teren.  (Jhajtjuk,  bogy  min6i  gyak- 
rabban  taldlkozzunk  m6g  nevevel  e  teren,  melyen  ^lokkal  nagyobb 
sikerre  van  kildtdsa,  mini  a  c2ehbcli  phikdogusok  unalmas  fej- 
tegcleaeinek,  melyeknek  tigy  Idtszik  —  habir  nyiltan  be  nem 
Tailott  —  cz^ljok  inkdbb  az,  hogy  a  nagy  kfizfinsdget  elriaszsza 
a  szofejl^s  6s  nyelvkntatds  k^rdeseitSl.  A  k6nyv  kialiitdsa  kifo- 
gistalan .  Bellcrszcgi. 
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A  „ Revue  philosophique'^  ez  ^vi  januiri  1.  sztoa  Soury  fej- 
teget^seivel  kezdddik :  „La  vision  mentale".  Ebbeu  a  Idt&s  ^let- 
tandt  nyomozza  azon  i^jabb  fdlfedezisek  nyomdn,  melyek  Waigert. 
Perl,  Golgi,  Karaon  y  Cajal,  Ehrlich  ^  Nissl  nev^vel  illnak  kap- 
csolatban  az  agydUomdny  ingerl^kenys^g^re,  a  gerinczagy  tengelye 
metszet^nek  njabb  sziaez^si  metbodusdra  vonatkozdlag,  megannyt 
t^nyek,  roelyek  lenyegesen  megvdltoztattdk  a  tudomdDy  arczulatdt 
s  egy  lij  igazsdgnak  tdrtek  utat,  mely  az  agy  fonctionalis  locali- 
zdldsdra  fekteti  a  psychologidt  s  annak  functionalis  homogeDeitdsa 
hely^be  a  heterogeneitdst  dllitja. 

Az  idegsejtek  ^s  idegrostok  anatomiai  OsszefQgges^nek  isme- 
rete,  de  kQlOndsen  az  idegcsomok  v^gzdd^sei^  es  kezdeteiS;  a 
myele&cepbal  kaldnb0z6  gdczaiban,  a  gerinczagy  fanctidi  helyes 
megismer^s^uek  els6  fdltetele,  s  minden  iijabb  baladds  e  t^ren 
azon  uj  szinez^si  ^s  f^m-impregndldsi  eljdrdsoknak  kdszdnbetfi, 
melyek  az  idegstructnrdknak  eddig  egdszen  ismeretlen  tlj  viidgdt 
tdrtak  i6\. 

Ezek  elSrebocsdtdsa  mellett  v6gig  rnegy  Soury  a  Idtds  physio- 
logiai  term^szete  es  anatomiai  fOltetelei  problem^a  tdrgydban 
megkiserlett  ujabb  megolddsokou,  a  milyen  Munk  m^lve :  „Seb- 
spbaere  und  Augenbewegungen",  Monakow  munkdja,  melyben  a 
hires  zQrichi  anatomus  oly  lenyegesen  mddositotta  a  Idtdsi  gdczok- 
r61  szdlo  classikus  tbeoridjdt.  Henschen  upsalai  belgydgydszatr 
tandr  vizsgdlatai,  kinek  a  Idtdsi  g6czr61  sz6i6  elm^lete  feltAnest 
keltett,  Wilbrand  n^zetei  a  Idtdsbeli  6szrevetel  ^s  fogalomalkotas- 
dualitdsdrol,  Sachs  monographiiija  a  nagy-agyr61,  Violet-^  a  Idtds- 
agycentrumairol,  Bezserin  tanulmdnyai  stb. 

Majd  megdllapitja  Soury  a  Idtds  idegk^sztH^keDek  szerke- 
zet6t,  mely  a  reczehdrtydban  kezdfidik  s  a  nagy-agy  bemisphaerd- 
jdban  v^gzddik.  A  Idtdsi  rostok  ezen  hosrjzu  ^3  tdbbszOr  meg- 
szakitott  utjdban  a  vezel^kek  irdnya  kettOs  —  ugymond  —  es 
megfofditott ;  parhuzamosau  halad  a  reczehdrtydtdl  a  nagy-agyra 
es  onnan  a  reczehdrtydra.  A  centripetalis  lit  mdr  reg  ibmeretes, 
most  Soury  a  centrifugalis  menet  termeszetet  ismerteti  t&zete- 
sebben.  Utal  arra.  bogy  Munk  Hermann  is  eg^szen  ty  kis^rletek 
alapjdn  megdllapitotta.  bogy  a  Idtdsi  sphaeratol  centrifugalis  irdnyd 
rosiok  kell  bogy  vezeasenek  a  szemmozdulatok  centramaiba ; 
nemkflionben,  bogy  Ferrier  Ddvid  is  mar  megjeldit  bizonyos 
centrumokat,    nielyekiiek    ingerlese    szemmozdulatokat    idez    elfl. 
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Hasonl6  eredm^Dveket  Lociani  ^s  Tamburioi  a  kutya  kQh6  agy- 
tekerveny^nek  villamoziisAval  drtek  el. 

KimutBtJa  azt  is  Souiy,  Itogy  apv  u^lkut  Idtnak  ^s  pedi^ 
tndatosan  Utnak.  A  Batraciddkndl  petdiiul  a  kozep-a^'  m^g  oly 
funpiiokat  is  teljesll.  melyeknek  organuma  az  emlfisf>kii^l  a  mellsfi- 
^Sy*  i?y  &  kdt  agy-heniispliacra  cltdvollidsa  ut^n  is  a  Batraridjfk 
Todatosan  Idtnak.  Idldsbeli  tapasztalataikat  os  eml^kpiket  ^rif^ke- 
sitik,  iaUsbeli  6$zrev6teloik)iez  alkalnia^iott  mozdulatokat  hajta* 
nak  v^gre  stb.  A  b^kdndl  a  mellsd-a(r\'  me^  durv^iiyos  illlapot- 
baii  van.  ellenben  a  kOzepagy  aranylng  igen  kifejlfidStt  es  ipen 
boiiyolalt  szerkezettel  bir,  a  rai  jele  a  fuDcti6k  fontossiigAnak. 
Kfivetkez^sk^p  nines  semmi  niowlepO  bonne,  ha  a  bektinAI  a  Idtiisi 
kozpont  ugys/.61viin  neni  oly  cKlrcbeiyezett,  mint  az  eml5sr»kn61, 
melyeknek  ag}'a  sokkal  fejlettebb.  ]g>'  jutniik  azon  gnndolatboz, 
hogy  a  gerinczesekn^l  a  Idtusbeli  ceiitnim  mindinkAbb  elftreliolye- 
zettebb.  miudjobbaii  kozeledik  az  agy  mellsfi  tdj^ki^ho^,  inig 
vegre  az  emldsOkn^]  a  inellsO-agy  reszet  k^pe/.i. 

Sz6i  m^g  Sourtf  a  gerinczesck  harmadik  szemer61,  a  pinealis 
szemrfll,  mely  a  prae-iertiar  korszakban  a  gerinrzesekn^J  valddi 
szem  JelfntOsegevel  b(rt.  s  szerkezetet  ma  is  felismenk  a  ter- 
Tndszcttndosok  a  ball/(kn61  es  ostisz6-miiszoknal. 

1882-ben  Itabl'IiQckhard  tigyelmczielett,  bogy  a  kigy6kniXl 
leljescn  kifejleit  dllapotban  a  haliini^krsout  liely^n  egy  kerek  lyuk 
van.  Leydig  is  fOlismert  a  pyikoknil  ugyanazan  lielyen  egy  &zer- 
vet,  rnelyet  6  erzckszerviiek  tiyanitott  s  a  batodik  erzek  orga- 
numiinak  nevezett.  Rabl-Kflokhard  aztdn  enil^keztetve  arra,  hog) 
a  lias-kori  fossil  Emaliosaurusok,  az  Iclithyosaurus  es  Plesio- 
sanrus  kopoajTihajidsiSban  egy  basonlO  lyuk  van,  arra  kfn'etkez' 
tetett,  hogj-  talan  a  pinealis  organum  nem  annyira  a  litds  orga- 
Tiama,  mint  inkdbb  egy  hfi^rz^kl(5si  azerv,  incly  arra  szoledlt, 
bogy  ezen  folyopartokon  ^s  a  lenger  bomokjdbaa  hevere^ZL>  6s- 
I^nyeket  megovja  a  napsugarak  tiiUigos  heve  ellen. 

A  kivdl6  erdekfl  tanulmdnyt,  melynek  e  szdmban  csak  elsfi 
rdsz^t  veszszQk.  foIytat61ag  is  ismertetni  fogjuk. 

Kevesebb  fijai  taldlunk  Dauriac  essay-jeben,  mely  a  zen^sz 
p»ycholiigidjdval  foplalkozik  —  ^Essai  sur  la  psychologic  du  mu- 
sicien"  —  s  azt  vitatja,  hopy  a  zenel  ^rtelem  k0l6nb6zik  a  zenei 
ftilt^l,  illetflleg  zenei  ballast()l. 

A  kSreikezd  tanulmdny  SchirU'6  az  erkfilcsis^p  ^s  deter- 
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minismusr^l.  („Morale  et  determinismu'*.)  Azt  az  qjabban  mind 

tabb  lerl  foglalo  nezetet  czdfoljiatja.  mely  a  determinismus  4s 
fatalismus  UozOtli  kulonbsGf?  Qrflgyere  ifiraaszkodva ,  elismeri 
upyan,  hogy  semmi  cselekedet  sem  t5rtenhetik  ok  D^lkfll,  s  ez 
dllapttja  meg  a  determinismast ;  azonban  a  szabadsag  megsem 
teljGsen  Osszcferhetlen  e  felfogassal.  Annyira  jutott  mdr  ez  az 
liramlttt,  hony  p.  o.  Henouvier  fenneo  hirdeti.  ho^'  erkSlcstudo- 
many  tOkelutesun  lebetaeges  szabadsdg  nelkal  is.  Schiuz  szcriat 
mindez  csak  a  szavakkal  valo  jltszds,  a  determinismus  neni  tfir 
semmi  csorbiUst  alapgoudolat&ban,  mely  az  okok  ^s  erednienyek 
szigorfi  Unczolatll^baii  jill,  a  szabadsdp;  kOzb^jdtte  n^lkQl  s  a  fata- 
lismus 4^3  a  dctcrminisiiius  k6zti  kQlOobs^gct  csak  a  determinatio 
mtWlja  haUrozza  mep. 

Kant  ea  taiiiivanyni  megel^^edtek  azznl,  hogy  a  ludomfiiiy 
kOvutelte  determinismus  6s  az  emberben  el  nem  tagadbaio  erkOlcsi 
kCteiem  6rz^se  egymissal  va]6  megf^rbeteset  kimutattik ;  emezt 
a  pyakorlati  esz,  amazt  az  elmeleti  crtelem  kOr^be  atalva.  Azt 
allitani,  hogy  e  k^t  l^ckOr  feuriilllltat  egym^s  mellett,  a  tielkal, 
bogy  epyik  a  masikat  befolydsolna,  annyi  voliia,  mint  a  l^nyek 
cllen  barczolni. 

Schinz  elfltt  az  erk&lcsi  kolelem  nem  egyi^b^  mint  a  deter- 
minismus cpyik    nyilvilnulali  formdjn,    fi  a  Kaat-felc   Uszta  sya- 
liietiku^  eszbul  vi>szi  kiiiidulo  puiitjili,   inelyiick  a  bOIcsclkedesbe 
valo  beviiel^l  a  neo-criiicismus  joggnl  tudja  be  Kant  iiagy  erdemefil. 
Csak  az  a  baj  szerinle,  hogy  Kant  oem   maradt  meg  a   synthe- 
tikus  esz  dltal  kivivott  talajon.  s  az  elemziJ  iteieteket  a  syntbe- 
tikus  it(^letek  melI6  illlitvdn,  nera  rt'ndelte  aid  amazokat  ennek, 
melyet  mar  amazok  postulAhiak.  Ilopyan  nem  fitlOtt  fOI  eddig  » 
kanti  philoyopiiiAnak  e  nagy  hi^zaga?  Oka,  lipy  latszik,  a  meU- 
physikai  sptj[:ulati6nak  az  az  iranya,  melyet  a  philosophia  Ksut 
utdn  vett  s  mdy  boiiiiilybaii  bagyta  auoak  a  jOvd  criticismusjUt 
n^zve  igaztln  gyQmolcsozd,   empirikus  r^szet. 

Kel  elemet  tartalmaz  —  mondja  Schiiiz  —  az  erkOlrti 
koteleni :  az  egyiU  vdltozu^  formalis,  a  tulajdonkepeni  kOtcleni; 
a  musik  vdltozhailan ,  maierialis,  az  erUolcsi  l^rv^ny.  Eita 
erkOlcsi  t6rv6ny  tartalmdt  keresve,  kiemeli,  bogy  annak  tarialnia, 
a  j6  eszmeje,  nemcsak  id5r5l  idSre,  helyrSl  helyre.  de  epyenril 
egy^nre  vdliozott.  Mi  a  raert6ke  mdr  most  —  k^rdezi  Scbinz  — 
iteletOnknek  ?  Mivel  mi  itelQnk,  tebit  benDQnk  kcll  kerc?ni  ennek 
criteria  mat. 
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Eddig  h^rom  e]t6r6  felelet  £11  e  pontra  n^zve  cldttank. 

1.  Kante,  azaz  a  velflnk  szQietctt  erkolcsi  torv^ny.  A  meg- 
U^l6nd6  tenypket  ezen  erkfllcsi  tOrv^nynyel  vetjflk  Ossze,  De  ba 
Jgy  voinn,  akkor  csak  egy  6s  ejo'forma  itelei  volna  lebetsdges 
minden  embern^I,  a  niit  pedif?  a  mult  tfirt^nete  s  a  jelen  tapasz- 
talata  batarozottan  megbuzudtul. 

2.  A  masodik.   rokon  az  elobbivel,    a  Hutchison,  Sbaftes- 
ry,  Flutne,  Herbart.    Lotze  erkOlc^i  6vz6se,    rnely  e\6  visii  az 

ember  a  megit^lendo  l^tiyeket.  De  hogr  az  erkOIcsi  6rz^s  mi^rt 
helyesel  vagy  nem  helyesel,  azt  —  fttzi  tovAbb  okoskodAsAt  Schinz 
nem  tudjuk. 

3.  Harmadik  a  mogismeres  egy  in6dja,    az  <5rtp]eni,  moly- 
ek  sz^mOz^set  az  erkfllcsi  6let  kur^bOl  Schinz  indokolatlannak 

tartja.  Mart  hisz  az  akarat  nem  kfdiJiibOzik  niinc^segileg  a/  §rtf- 
lemt51,  attol  nem  fuggetlen,  dnniagabaTi  alio  ok,  hanem  az  £rte- 
lem  folyomiinya.  Leheletlen  akarni  valamit,  a  mi  nem  erdekel, 
5  erdeklodni  valami  irdnt,  a  mi  kflzOuyOs  el^ttuuk.  Azt  mondani, 

ogy  k^t  belso  indok  eI6tt  dllunk.    mely  kozfil  mindketlfit  egy- 
Dt    valaszthatjuk,  ez   a  kOzdmbi^sa^g  szabads^ga;    mivel  pedi? 

emmit  sem  vAIasztunk  oU  n^lkQl,  a  vdlasztds  meg  sem  tdrt(5n- 
betik,  a  cselekv^s  elflre  meg  van  hiu?itva.  Azt  mnndani  pedig, 
bogj'  az  akanit  az  crtelem  ellcnM;  sziinhatja  e!  magit,  ep  oly 
tarthatallan.  mert  vagy  az  ertelem  d6nt  s  akkor  ellenmondds- 
ban  van  Onmagfival,  vagy  pedig  az  Crtelem  mellett  egy  ro&s  erdt 
kell  folt^telezni,  mely  az  ertelemmel  egyutt  tervez  6s  dOnt.  De 
ez  annyi,  mint  szetlGrni  az  emberi  terraeszet  egys^g^l.  Minden 
emberi  cselekv^s  csak  ott  kezdfidik,  ha  azt  magnnk  ele  k^pzel- 
jfik  es  erl6kei  mi^rlegeljflk,  tehdt  ntol96  sorhan  raindig  az  Crtelem 
d6nt,  s  igy  a  vdlasztds  nem  szabad,  Adva  levdn  az  ismeretnek. 
az  erlelemnek  bizonyos  foka,  az  Crtelem  nem  dflntbet  k^tfelek^p, 
s  az  irielem  H  az  esz  ugyanazon  dolgot  jelOlfl  li6l  kifejez^s 
16v6n,  ebbol  az  absolut  erkOlcsi  determinismos  vajry  intelleciua- 
lismus  kovetkezik. 

Megjegyzi  meg  Schinz,  bogy  ba  ket  vauy  tObb  cselekv^si 
ok  dll  eldttdnk,  ezek  kdzQl  a  dOiktesnel  csak  az  jdn  sz&mba, 
mely  erielmflnk  elott  jeleutkezik.  Hib6s  tehdt  Kantnak  azon 
tetcle,  hogy:  ^Eine  uuvnrscbliche  Uebertretung  (des  raoralischen 
Ciesetzes)  die  cleirhwobl  zugerechnet  worden  kann^  heisst  blosse 
Verschuldnng  (culpa)".  (Kinleitung  z.  Metaphysik  d.  Sitten  IV.) 
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£pen  tigy  figyelmeztet  arra  is,  hogy  ha  tdbb  cselekvesi 
ok  jelentkezik  eldttQnk,  azok  nem  mindig  jelentkeznek  egyforma 
m6doD.  Ugyanazon  motivumokat  tisztin  kdlsdleg  (eml^kezetbdl, 
ballisbdl,  szok^sb61)  lehet  ismenii,  vagy  pedig  dnmagakban,  l^nye- 
gis^gQkben. 

Csak  term^szetesnek  talfllhatjuk  ezek  aUn,  ha  Schinz  con* 
clusi6i  oda  mennek  ki,  bogy  senkinek  sem  lehet  6rtelmis6g6nel 
magasabb  rendfi  erkdlcsi  erz^se  es  tovdbbti,  bogy  miaden  t^ve- 
d^se  az  erkdlcsi  erz^snek  megfeiel  mindig  az  ^rtelem  t^ved^ 
s6nek  is. 


A  ^Journal  des  Economistes^ ,  niely  Molinari  szerkeszt^* 
seben  Pdrisban  havonkiut  Jelen  meg,  februfir  15-iki  sz&mdban 
els6  helyen  Frederic  Pas*^-nak  a  „Soci6t6  fran^aise  pour  Tarbi- 
trage  eutre  nations'^  1895.  januir  14-iki  fll^s^n  Eurdpa  J6v6- 
jcrOl  („L'uveDir  de  TEurope")  tartott  felolvasisdt  hozza.  Cz41ja  a 
lanulmdiiynak  kimutatni,  hojry  Eur6pa  vagy  b6keben  fog  elni» 
vagy  nem  fog  clni,  illetdleg  nem  maradbat  a  polgarosalts^  61en, 
dtveszi  tole  ezt  a  szerepet  az  ocednontuli  vilAgresz. 

Emiekeztet  a  czikk,  hogy  e  szdzadban  csak  a  vilig  ugy- 
nevezett  civilisalt  reszeben  a  bdborii  kdrftlbelfil  10 — 12  milli6nyi 
emberi  ^letnek  vetett  v^get,  s  mint  Henry  Richard  kiszdmitotta, 
1870-ben  az  angol  alsdhdzban,  csupdn  Anglia  dllando  b^keido- 
ben  —  1815-161  l87i)-ig  —  fegyverkez^sekre  (55  millidrdot 
koltOtt;  egesz  Europa  pedig  e  szdzad  folyamdn  az  osszes  eur6pai 
nemzetek  tSkej^nek  legaldbb  is  felet  forditotta  a  bdbora  czel- 
jaira,  maga  Francziaorszdg  mintegy  200  millidrdot. 

A  fegyveres  b^ket  az  europai  ^vi  budgetek  ma  is  5  mil- 
lidrddal  fizetik  meg,  nem  szdmitva  ide  a  felbenhagyott  inankdt, 
a  csalddok  inseset,  az  ipar  hdtramaraddsdt,  a  videk  elneptele- 
nedcset,  a  mi  legalabb  is  megketszerezi  ez  osszeget, 

Tehdt  a  fegyveres  beke  Eur6pa  osszes  dllamai  beveteleinek 
kOrulbelol  harmadat  emeszti  fel,  niltr  egy  mdsik  harmadrSsz  az 
adi'issdcok  kamatai  fizetesohe  megy  fel.  Mert  bdrmit  mondjanak 
is  —  Jf.'gyzi  meg  kozbe  Passy  —  minden  kOlcson,  a  helyeii, 
bogy  az  adoktol  mefinientene.  okvetlenul  egy  6r6k  adot  ered- 
menyez    e   kolcson   kamatai    fedezesere.  J61  mondta  Bastiat :    a 
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muoka  termel,  a  politika  megsemmisU  s  ezert  nines  a  mnnkii- 
nak  jatalma. 

Magnk  azok,  kikuek  mesters^flk  a  hadakozds,  nem  mindig 
magasztaloi  a  h^boninak.  A  most  elbalt  Canrobert  tiiborna};>' 
peldiul  1890-ben  ezeket  irta  a  loiidoai  interparlainentariji  con- 
ferentiiihoz :  aNof^y  igazak  van,  bogy  OsszejOnnck  a  b&borii  me^- 
gillisdra.  fin.  a  mint  kotelessegem  volt,  tfilem  teihetoleg  reszt- 
vettem  a  hiiboruziisbaQ;  de  ismerem,  riit  dolog  az  ;  igyekezzeiiek 
jEfital  emelni  ellene,**  Uiarjanigy  nyilatkoztak  1840ben  Soult  6s 
Wellington  ministerek. 

Idezi  Passy  Tfirr  tdbomok  szavait  is,  mclyekkcl  a  mult 
evben  ItiSmibau  a  szAraara  adott  banketten  mint  a  beke  embere 
k&rboztatta,  bogy  ltS71  6iu  az  eurupai  kormdnyok  lUO  inilliilrdot 
kdlt6ttck  a  baborus  k^szulddesekre,  a  n^lkfllf  bog}'  egyik  is  kez- 
deni  mereszcit  volna. 

Rdmutatva  aztdn  a  vid^k  fokozatos  eihanyagoldsdra,  a  vd- 
rosok  lulsdgos  benepesedes^re,  arra  koverkeztei  Passy,  bogy  a 
mull  hrtbortija,  a  jOvfi  hAbordinak  folelme.  Eup6pinak  egy  iiUaud6 
t^borra  val6  dtalakul^sa  nem  csupdn  azt  ereJmenyezi,  bogy  az 
embereket  a  csalatereu  vagy  a  k6rhtlzakbuu  bagyja  vcszui,  de 
megakadalyozza  szdlet^s&ket,  csdkkeuti  a  vildg  ndpess^g^t  s  taldn 
megdObbentd  ardnyokban  fejleszti  ki  azt  a  roppaui  ar^nytalau- 
sAgot  a  baldloz&s  es  a  szQlctesek  kdzt,  mely  par  ev  6ta  m&r 
felelmes  mddon  kis^rt  kQldndsen  B'rancziaorszdgban. 

1889  6ta  interparlamentaris  egylet  l^tesQH  Enrdpdban, 
mely  minden  evben  egyesiti  az  flsszes  eardpai  parlameiitek  tairjait. 
Legat6bb  HigAban  gyfiltek  rtssze,  bogy  Idssilk,  mit  tebctuek. 
E  congressuson  a  dAn  csuport  imiilvanyba  hozta,  bogy  6bajtand6 
lenne,  ba  az  iDterparlamtjutaris  egyesulet  ta^jai  illetfi  parlament- 
jeikben  fOlszoiitanAk  kormaayaikat.  bogy  delegallakat  kuldjenek 
e^  diplomatiai  vagy  f^ldiplomatiai  jellegii  conferentiara,  mely 
vizsgalat  tdrgydvA  tegye.  bogy  mely  nemzetek  s  mely  teiUletek 
volndnak  alkalmasuk  arra,  bogy  neutrallsdUassanak  Onmagak  ^s 
a  tObbi  dllamok  ^rdek^ben. 

Kzen  tcrv  roeleg  pdrtoldsiival  vegzi  Passy  is  leudQletes 
felolvas&sdt. 

Maga  a  foly6irat  ismert  nevil  szerkeszLdje,  Molinari,  a 
tdrtenelem  gazdasdgtaua  (,,L'6conomie  dc  rbistotre'')  nem  cge- 
tea  praecisnek  tetszS  czEme  alatt  kOzfil  eszmekben  gazdag  fej* 
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teget^seket.  A  czehrendszcrt  6s  rabszolgosdgoi  veszi  tbemdjdal. 
3  azokat  a  Uor  irazdasAgi  termeszetebfll  ea  helyzetebol  ma^'va- 
rdzza  ki.  Mert  biszcMi^  a  mi  a  r^gi  belyzetet  k&lOuOsen  jellemzi. 
az  a  piacz  korlAioltsiga  volt.  A  nagyobb  terQieteken  jelentkez6 
teljes  biztonsagbiany,  a  kOzIeked^s  tenneszete,  neh^zsego,  a  szal- 
lit&si  eszkOzdk  tok^lytelensege  kdvetkezt^ben,  mindcn  foglalkoz&si 
iSg,  mindeu  ipar,  miuden  mesters^g  csekely  kivetellel  arra  toll 
korlatolva,  hogy  csak  egy  csekely  sziimii  helyi  piacz  szflks^- 
leieil  Mssa  el.  Ez  pedig  csak  kev6s  szdmti  vallalatnak  oyojl- 
batott  megfe!el6  jutalinat,  a  mely  alkalrnas  lett  vulna  arra,  bogr 
a  t5ket  mag^hoz  vouzza  8  a  vallalkozokat  es  luunkasokat  fen* 
tartsa.  Mihelyt  e  szam  meg  ietl  haladva.  ebb6I  a  termelfikre 
v^gzetes  tt^kermeles  szdrniazott,  mely  a  fogyoszt6kat  is  kirosan 
erinteite.  EpyedGIi  m6d  a  karos  visszabaiisok  elkerOUsere  az 
volt,  ba  epy  egycsuletet,  syndikdtusi  alakitottak  minden  helybeli 
kereski.'d^9i.  ipar-  ^s  foglalkozasi  ag  v&llalkozdi^  ba  a  vdilalko- 
zdsok  S7.iimdt  a  piacz  szaksbglctoi  ardnydban  korldtoztdk  ^  ba 
kalOnuscn  megakaddlyoztdk  e  piacz  clCzAules^t  bel-  6&  kfllfoldi 
versenytdrsak  dltal. 

Ternieszeteseu    a  fogyasztas   63  termel^s  egyensialyo,    azoo 
az  dron^  mely  szuks^ges  volt  ahboz,   bogy  a  tcnnel^s   Unyeidit 
(Jsszetartsa,   nem   volt   el^rhetd,   mint   a  bogy   a    korldtlan  ve^ 
senyii  piaczon  elcrbetfi  a  verseny  term^szetszerfl  szabdlyzo  erejf 
seg^Jy^vel,  szukseges  volt  tebdt  azt  eg)'  mesters^ges  organismas* 
sal  helyettesiteni,  mely  oly  mtidon  szabdlyozza  a  term^nyek  vacy 
szolgillutok    kindlatat,    bogy    elej^t  vegye   auuak,    bogy  a  piaczi 
dr   a   szQkseges  dron  alul  essek.    vagy  az  igszsdgos  droD  felfll* 
emelkedj^k.    Ez  orgaDismusnak   egyik  r^szet  magak  a  termeltt 
k^pezt^k,  a  kiknek  erdekeben  dllott  az  egyensuly  megszakadisit 
meggdtolDt    ugy    a  temielu,    mint   a   fogyaszto    bdtrdnydra.  mcrt 
az  dr  tulcsigdzasa  csflkkentven  a  fogyasztast,  a  termel^st  is  cstik- 
kenthette  volna.  Ennelfogva  a  termcliik  kduytelenek  voltak  m*- 
gnkat  bizouyos  szokdshoz  tartani. 

Voltak  azonban  oly  termcl^si  dgak.  nielyekn61  a  szokss 
nem  volt  eleg  az  drak  szabalyozdsdra,  s  a  melyeknel  a  termelflk 
?era  irduyozhattak  a  termel6st  68  kindJalot.  Ilyenek  voltak  a' 
^lelmiszerek.  Ezeknek  drdt  az  aratdsi  viszouyok  szabtdk  mcfi.  ^ 
igy  nem  leheLtek  aldvetve  a  szokds  6s  a  maximum  t6rv6DT« 
mesters^ges  befolydsdnak.  A  szokds  6s  tOrv^ny  bidba  lepett  kAzb«. 
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faogy  lenyomja  a  FRiboaadrakat  rossz  6vGkboQ,  a  term^szet  tdr* 
Y^nyc  diadalmaskodott^  dacziira  inindcn  n^plil/adfUtnak  cs  t6rv6- 
nyes  biintetesnek  s  az  lirakat  a  kindlatot  me^lialadi^  kcroslothoz 
viszon>Itolta.  niindaddig,  mig  c»ak  az  Shseg  a  kereslet  arduyi&t 
)e  nem  szdllitotta. 

Ezekbfil  a  Ti92onyokb6l  fc>]yt  az  is,  bogy  az  ipari  6s  keres- 
kedelmi  czcbek  a  termelt^s  minden  lenyezfij^t  kezeikbcn  egyesit- 
v6n  3  szJimuk  a  piacz  kiterjed^^t^hez  lev6n  szabva,  a  r^gi  idflk- 
ben  a  termel^s  als6bbrendil  munkillataival  foglalatoskod6k  sz&ma, 
fftleg  mivel  a  gepi  munkat  is  az  emheri  erfi  belyettesitette,  rend- 
kivfll  oai^y  kellett  hoi£y  Icgyeii  azokhoz  viszouyiiva.  kik  az  ipari 
eskereskedclmi  valUilkozasnk  vezet^sevel  faglalko^tak.  Kzck  ^Icttik 
fentart^sAt  nem  biztosithaltdk  mdsk^p.  iiiiitt  inuiikdjok  kieserele- 
sevel,  a  terrael^s  eredm^uyei  egy  reszevel  szeniben.  Ccyde  ez 
eredmenyek  csak  bosszabb-rdvidebb  id6  miilva  vollak  megszerez- 
betok.  A  gabonilt  eldbb  el  kellett  retni,  learatni,  meg  kellett 
v^rni,  TTifg  a  baj6  az  ^rtirakomanyt  ehz^illftja,  a  ve\'6  kiHzetl, 
mig  a  mezei  monki&s  szolgdlata  nict?jutalmazdsiiboz  jutbatott. 
Cgyde  addig  is  ^Inie  kellett.  Ha  a  mezei  mankds  tiem  kapott 
elAIeget,  ligy  nem  veheteit  volna  reszi  a  termeles  miinkiyAban, 
csakis  azon  fOit^tellel,  bogy  a  termele^ben  val6  reszet  anticipdlja 
^s  biztositja  magflnak  b^r  alakj^ban.  £s  milycn  lett  volna  ez 
esetben  a  mezei  munkisok  belyzete  ?  A  kivaltsagos  fdldbirtoko- 
flokkal  es  ipari  T&ilalkozi^kknl  talalvdn  szemben  magukat,  ezek 
el6tt  keresbbe  volt  surges  munkajnk  megvetele,  mint  6  elAttQk 
mankdjok  eladdsa.  s  igy  a  szQks^gk^p  korl&tolt  piaczon  amazok 
diktllhattak  a  fSlt^teleket.  ligy  bogy  a  munkaber  mielfibb  a  mnn- 
kis  elete  es  tcsti  erejc  fentartdstfra  szflks^ges  minimumon  is  j6val 
alabb  szdilt  volna. 

Helyesen  kdvetkeztei  mindezek  utdo  a  szerzo  orra,  bogy 
nem  roll  a  gazdasdgi  termel^  Iehet6v6  t^telenek  mds  modja.  mint 
a  fflldmiiveio  oaztlilyt  a  gydrasiig  epy  neme  al^  helyezni.  Igy  a 
talajdoDosnak  ^rdekebeu  allt  rabszolg&i  termeld  erej^t  eiryreszt 
fejleazteni  es  dpolni,  m&9fel61  szaporodiaukat  a  foglalkoz^  ig^- 
nyeihez  mcrten  szabi&Iyozni.  Ezzel  meg  volt  adva  a  n^esed^ 
^  az  Meifentartds  k6z0tti  egyens^ly  abban  az  oszuUyban.  mely 
i.  legszi&mosabb  s  egyszersmind  legkeptelenebb  volt  szaporodiii 
llamdnak  f^ket  vemi. 

A  rabszolgas^    teb&t  —  mnndjn  Molinari  —  kezdetleges 
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ugyan,  de  egyedflli  lehetd  form^ja  volt  a  gy^msigi  Tiszonynak 
az  akkori  tdrsadalom  ipari  ^s  mdsnemfi  ^letviszonyai  kOzt.  Hogy 
t^nyleg  meg  is  felelt  a  szQks^gnek  s  egyforma  eldnynyel  j^  a 
rabszolg&ra  ^s  a  fOldesiirra  n^zve,  azt  mutatja,  hogy  l^t^bb 
esetben  Onk^ntes  volt.  Ritkik  voltak  a  rabszolgal^zadisok,  sok- 
kal  ritk^bbak,  mint  k^sdbb  a  gy^ms^  6s  szolgas^  kdtel^kei 
al61  fOlszabadalt  osztdlyok6. 

Tanulm^nya  tovdbbi  sor^n  a  h^borti  jelens^g^nek  okat 
katatva  a  gazdasdgi  61et  tdrt^net^ben,  a  kdvetkezdket  frja  Mo- 
linari:  Az  embeii  nem  termeldk^pessige  megengedi,  bogy  sza- 
poritsa  ^letfentartisi  eszk5zeit.  Viszont  szaporodAsa  szabi]yozA- 
sinak  k^pess^ge  azt  teszi  lehetdv6,  hogy  n^pesed^^t  ardnyosftsa 
^letfentartdsi  eszkdzei  m^rt^k^bez.  £  kett6s  k^pess^e  fokozatos 
kifejt^se  seg^ly^ve)  Molinari  nem  tartja  kizirtnak,'  sdt  valdszinQ- 
nek  v^li,  hogy  az  emberi-nem  oly  belyzetbe  jutbat,  a  hoi  az 
61et  verseoye  a  hdborii  pusztitd  formdjdban  megszQnik  szdks^ 
gesnek  6s  elkerulhetlennek  lenni. 

Nem  ligy  azonban  a  civilisatio  fejl6d6se  litjAn  levd  nem* 
zeiek  kOzt,  a  hoi  a  hdboru  meg6rzi  m6g  hasznos  6s  elkerfllbetlen 
jelleg6t.  A  kulOnbdzd  tdrsadalmak  harczias  6s  uralkod6  oszt&lyai 
k6zt  a  hdborut  szuksegess6  tette  nz  eletfentart&si  eszkdzdk,  a 
piacz  kiterjeszt636nek  term6szetes  6s  parancsol6  sz&ksege. 

Sdt  ez  esetben  a  hdboru  nemcsak  az  uralkodo  6s  harczias 
osztdlyoknak  volt  hasznara,  de  az  egesz  eraberi-nemnek  is.  Igaz, 
hogy  sok  erdpazarldsnak  s  a  gazdasAgi  javak  jelent6keny  puszli- 
tisdnak  volt  forrdsa,  de  ezzel  szemben  dllt  az  erkfllcsi  6s  anyagi 
vivmAnyok  azon  hosszu  sorozata,  melyet  maga  uldn  vont.  A  har- 
czosokat    hozzdszoktatta   azon    tulajdonsdgok  megszerz6s6bez  es 
megtartdsdhoz,    melyeket  a  kuzdes  kivdn  ;    kifejlesztette  benn6k 
a   vesz61ylyel   valo    daczoldst,    a    katonai    vit6zs6g    fdelemet,  a  — 
faradalmakkal   valo   megbirk6zdst .    a   fegyelembez    megkivdntatd    * 
erkOlcsi  er6t  stb.  Hogy  volt  id6,  middn  a  bdboni  a  tdrsadalmak  -3 
fennalldsanak    hathatos    rugdja    volt,    azt    Molinari    az  6kori  6s  ^ 
k6z6pkori  dllainok  pelddib(51  mutatja  ki.  Mind  e  tdrsadalraak  el5re-  — 
baladtak  a  haborus  idokbcn,  de  visszamaradtak  65  aldhanyatlol- - — 
tak,    mihelyt    nem   kellett    tdmaddsokt61    felniOk    s    megszttntek.^^ 
tiimadok    lenni.    Ennek    magyarazata    egyszertt.    Ez  int6zmenyek3(J 
nem  dllbattak    fenn  mdskep,    mint  egy    oly  osztdly  dltal   v6dve-.  ^ 
mely  a  hdboru  es  kormanyzat  kulOnos  kepessegeit  kizdr61agosair:v 
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magiban  egyesitette.  Ellenben  az  alsi)bb  oszt&lyokat  ^pen  a  rab- 
szolgasdg  szigorti  fegyelme,  a  kitartd  mnnka  ^s  engedelmess^p; 
emelte  oda,  bogy  k^pessd  tegye  a  civilisatio  munk^j^ban  r^szt- 
venni. 

^Malthas  et  la  statistique^  a  czfme  Giuseppe  Fiamingo^ 
a  ^Rivista  di  Sociologia^  szerkesztdje  kdzlem^ny^nek,  melybdi  a/ 
elsd  r^szt  kapjak  most.  Tndjuk,  bogy  a  n^met  ^CberrOlkerang*^ 
s  ennek  ellent^te,  a  franczia  ^depopulation'*,  a  tiiln^pess^g  ^s  az 
eln^ptelened^s  felett  i^abban  heves  vit^k  folytak  a  tndom&nyos 
irodalomban,  melyek  Olaszorszdgban  is  visszhangot  keltettek. 

Herbert  Spencer  ^lesitette  ki  a  discussidt  legjobban  azon 
czikke  ^Ital,  melyet  1852-ben  a  „Westminstor  Review"-ben 
adott  kOzre  ily  czim  alatt:  „Tbeory  of  population  deduced  from 
tbe  general  law  of  animal  fertility",  s  melyet  azt^n  a  ^Principles 
of  Biology"-ban  r^szleteiben  is  kifejtett.  De  Spencer  e!m61ete 
m^  bevegzetlen  volt ;  a  franczia  Levasseurnek  kellett  azt  tovdbb 
fejtenie,  azzal  a  t^tellel,  bogy  a  n^pess^g  termeszetszerflleg  las 
sabban  gyarapszik,  mint  a  gazdagsag,  mibdl  kdvetkezik,  bogy  a 
^standard  of  life*'  emelkedik.  Malthus  nem  szdmolt  egy  eleni- 
mel,  nem  szamolbatott  a  modern  ipar  azon  nagy  productiv  ere- 
j^vel,  mely  a  tudom&ny  fdlfedez^seinek  4s  alkalmaz^^nak  kd- 
szOnbetd. 

Az  igy  fdlvetett  problema  nem  csup^n  a  t^rsadalom  gazdasflg- 

tandnak  tdrgya ;  a  pbysiologia  es  a  vegytan  is  i\j  vildgot  vetettek 

tL  L^nyege  k^Jralbeldl  ez :  tfgy  az  emberek,  mint  az  ^latok  6s 

DdT^nyek  ^leteben   a  szflletend6k    nagy  tobbs^ge   arra  van  reu- 

deltetve,   bogy  elveszszen ;    csak    egy  csek^ly  kisebbseg  gyfiz    a 

l^t^rt  val6  kflzdelemben.  Ezzel  szembeu  a  socialismos  azt  ^llftja, 

iiogy  minden    egyesnek   gyfiznie  kell    e  kflzdeleraben  6s  egynek 

sem  szabad   elvesznie,   mint  a  bogy   Montesquieu    kifejezte,    ki 

elsd  formuldzta    6s  mindenkin61  jobban    a  socialista  problemdt: 

^  A.Z  61Iam    minden  polgfir&nak  fentart&sa  biztosit^sdval,    illend6 

i-uh&zattal  63  az  eg6szseggel  nem  el]enkez6  eletm6ddal  tartozik". 

£lz  a  problema  —  teszi  hozzd  Virgilii  —  az  egesz  lakossdg  pro- 

l>lemdjdt  magdban  foglalja,  de  ez  milr  nem  ismerhetd  fel  a  modern 

socialistdkndl. 

Mindezen  6j  problemdk  a  tdrsadalmi  haladas  egy  16nyegi- 
l6^  pessimistikus  elm61et6n  alapulnak,  a  mely  nem  i\j  ugyan,  de 
a     saielyet  utdbbi  id6kben  Gumplowitz  birdetett,  s  mely,  b&rmik6p 
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vegyflk  is  a  dolgot,  bizonyos  szempontb61  a  socialismusDak  szolgal 
tdmasz^ul. 

Az  emberek  kdzdtti  eftyenlfis^g  elv^bdl  kiindaWa,  azt  iUfi- 
jdk,  bogy  egyik  eg>'c'a  annyit  er,  mint  a  masik;  bogy  az  orszigok 
4s  nemzetek  kOzti  kfilOubs^gek  szdmbeli,  de  nem  taligdonsigbeli 
kdlOnbs^gek,  s  elobb  Gobineaa,  majd  Gumplowitz  4s  m^sok  azt 
kezdt6k  bangoztatni,  bogy  az  emberek  szdma  ^land^.  A  szapo- 
roddsok  es  csOkkenf^sek  egyszertien  a  n^pess^g  terflleti  helyvAlto- 
zdsaibol  erednek,  melyek  addig  ismeretlen,  vagy  csak  alig  ismert 
embercket  ismertetnek  meg  velflnk.  Mindannyian  azonban  egyenldk 
s  a  socialjstilk  azt  hiszik,  bogy  lebets^ges  a  tdrsadalmi  szervez* 
ked6s  egy  typusdt  construAIni,  mely  minden  orsz&gra  alkalmaz- 
hat6,  ep  ugy,  mint  a  XVIII.  szdzadbeli  franczia  bdlcsSszek  katat- 
tdk  a  tOrvenyhozds  tokeletes  typus&nak  megdllapitdsdt. 

S  ha  Hegel,  Cousin,  Garlyle,  a  Idngelme  nagy  tfirsadalmi 
ercjet  bangsiilyozzik,  azt  a  socialismus  ep  dgy  tagsdja,  mint  az 
ertelmis^g  erejet.   Az  illlamok  61ete  szerintsk  egyedai  a  t6ineg- 

tol    fflgR. 

EbbSl  kCvetkezik,  bogy  ha  egy  egy6n  annyit  4r,  mint  a  mdsik. 
akkor  egy'  30  miUidnyi  lakossdgu  nemzet  ketszer  akkora  hata- 
iommal  rendelkezik,  mint  egy   15  milli6nyi  dllam. 

Europ&ban  a  kuldnbs^g  a  szQIetesek  4s  haUlozasok  k6zdtt 
4venkint  3,'JOO.OOO.  KOnnyil  cbbOl  meg4rteni,  bogy  a  fentebbi 
elm(^let  szerint  a  politikai  tulsiily  azt  az  dllamot  illeti,  mely  leg- 
tObb  reszt  vesz  a  szaporodilsban,  s  mely  legcsekelyebb  ardnyban 
jdrul  hozzd  ahboz  a  960.000  egy^nbez,  a  kik  4venkint  Eur6p&b61 
kivdndorolnak.  Oroszorszilg  szulet4si  f0l6slege  4venkint  1,057.000, 
Nemet<irsziip4  545.000,  Anglide  447.000,  Aasztria-Magyarorszdge 
345.000,  Olaszorszdge  261.000,  Francziaorszdge  csak  79.000. 
Spanvolorszage  61,000.  Utanuk  dll  m6g  Scbweiz,  Holland,  Ro- 
mania stb.  Ljitnival6,  bogy  a  n^pess^g  szaporoddsa  szempont- 
jdb61  az  egyes  orszdgok  kOzti  ktilonbseg  jelent4keny,  s  el6g  csak 
pdr  ev  is,  bogy  a  kul<3nb6zes  megsemmisit6v4  vdlj4k.  Ugyanis 
23  6s  felnemzed^k,  azaz  korulbelOl  770  6v  ut-dn  a  kedvezm^- 
nyes  faj  tenyleges  szama  ketszereseve  emelkedik  a  tdbbieknek. 
Ez  a  csekely  ^l^^-nyi  kulonbseg  eleg,  bogy  az  ardny  1  :  3-m4 
vdljek.  Ezer6tszdznegyvenuyolcz  6v  mulva  pedig  1  :  4-gye  lesz. 
Az  annakelotte  egyenlti  ket  jiepfajbol  eg\ik  80,  a  mdsik  20**/^-at 
fogja  alkotni  a  nepessegnek. 
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£nhetd«  min6  fontoss^ggal  bir  a  sociologasra  n^zve  a 
Malthas  neve  alatt  ismert  pazdasdgtani  elmdlet  pontes  ismerete, 
inert  habiir  l^nyeR^hen  modosult  is  az,  azert  sole  szfillal  fasg 
6ssze  a  tiarwinismussal,  biolos;iai  vonatkozdsaiban,  s  az  cvolntto- 
nhmnssal  sociologiai  re^/.eben.  Darwin  mag.i  volt  az  elso,  ki 
elismerte,  bogy  a  „Fajok  eredet^rSl"  irott  miive  nem  m-is,  mint 
az  iltala  v^letlenul  otvasott  Maltbus-fele  tauuak  a  u^pesed^s 
elveirdi,  iltaliinositdsa. 

Malthas  tudvalevi31ef;  azt  alKtja.  hogy  a  nopess(^f;iiek  allando 
irinyzata  van  a  letfentart^isi  eszko/cok  szaporodiisiival  szaporodiii, 
es  ha  a  n^pesed^si  semmi  akadaly  nem  tartoztaija  fel,  akkur 
ininden  25  ^vbcn  megketszercz/idik  s  Id^rol  idJire  geomeiriai 
progressidban  emelkedik;  lovdhbi,  hogy  a  laUott  fold  jelenlegi 
helyzetebo!  induWa  ki,  a  l^tfenianasi  3szk6z0k  csakis  arithnie- 
tikai  progressi6ban  szaporodhatuakf  s  valdban  az  emberi  Taj 
szaporoddsat  a  terraeszeti  tOrv^ny  dllandu  halAsa  tartja  a  l^t- 
fentartdsi  eszkOzOk  szinvonalan.  mely  ellensuiyozolag  bat  a  tut- 
sdgos  szaporoddsra. 

Ebbfll  folyolag  t^ielei  a  kCvetkezSk : 

1.  a  n^pessegot  szflks6gk(^p  n  leifentartdai  oszkOzOk  kor- 
lAtozzdk ; 

2.  a  nepesii^g  vdltozbatlanul  szapnrodiUj  valahol  caak  a 
l^lfentartisi  Gszkdzfik  szaporodnak,  ba  csak  hatdlyos  es  nyilvdn- 
▼al6  akaddlyok  nem  gatoljdk ; 

3.  0  kalOuOs  akad;ilyok  es  mindazok,  melyek  a  terjesz- 
ked^si  er6t  fonnakasztva,  a  nepes3(5gel  a  tutfcntartaai  eszk6z0k 
szinvonahlra  k^nyszeritik  reducdlodni,  mindannyian  hdrom  f6- 
forrdsra  vezcthetfik  vissza,  a  moral  restraint,  a  bfln  ^s  a  nyo- 
raorra. 

Att^r  azutdn  Fiamingo  e  tStelek  kritikdjdra.  Hibdztatja. 
bogy  Malthus  bivei  az  6  elm61et6t  eg^sz  bettt  szeriut  vett^k. 
Alig  vettek  figyelerabe  mda  fonios  elemeket,  melyek  egy  n^p 
fizGlet^si  ardnydra  befolydssat  lehetnek.  MidOn  Malthus  tanainak 
ftbsolut  erteket  tulajdonituttak,  azt  kepzelt6k,  hocy  batdsuk  min- 
deii  OMzdgban  ug>anaz  kell  hog}'  legycn,  s  mivel  az  eredm<^nyok 
nem  egycztek,  magdbaii  a  lantetelben  ingott  meg  hitOk. 

Ez  dlldspont  bolylelensege  eilen  irdriyulo  fcjtegcl6seit  meg 
folytatni  fogja  Fiamingo. 
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Indokoltnak  tartjak  rOviden  m6g  vissxaterni  a  ^Contetnpormi^ 
Beview''  mult  ev  dcczemberi  348.  szamira  is  tobbrendbeli,  r^stint 
polUikai,  reszint  bOIcselmi  vonatkozasu  czikkei^rt.  Kxek  kOx^ 
szdmiljuk  egy  cxdiploraaUnnk  a  beberftl  cs  a  n^pycs  szdv«t- 
s^grdl  irott  czjkket.  mely  AncH&nak  a  kd7.ep-car6pai  b^ke- 
sz6vctsegbez  \M  csatlakozdsa  feli6telcirtll  szul  (Peace  and 
(Quadruple  Alliance) ;  tovibbd  loj-d  Hobhouse-tx&k  ejry  cxil 
mely  (Tbe  posiiiou  of  ihe  house  of  lords)  az  angol  fel 
reformjfival  foglalkozik.  Az  angol  fclsdbdz  ugyanaz  at  makl 
conservativ  testQlet,  miot  a  mi  fSrendibdzunk;  ep  oly  mi 
gitl6ja  a  reformraozgalmnk  ^rvcnyesfilesenek,  s  eicit  liobl 
oly  irftnyu  reformdldsiit  lartja  kivdnaiosnak,  hopy  k^tsicri  vi 
vetf^s  nUn  szflnjek  mog  a  fels6biU  ellenmomliisi  joga 
lyozni  az  alsdhdz  dllal  elfogadott  javaslatok  tArv^nyenVe  eaii 
ked^e^t.  —  Emma  Maria  Caillard  a  j6  63  roasz  isnierel^r6J  (' 
Knowledge  of  good  aud  evil),  Sdh  tandr  pcdig  az  ' 
egy  lij  elm^leleifil  (A  new  theory  of  the  absolute)  U. 
miiDyokat. 
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A  FELEI.OSSfiG   ELVK  A  MAGYAR   ALKOTMANYBAN. 

—  UArraadik  kOzlemeny.  — 


Az   orsz&ggyul^s. 

rnagyar  orsziggyflles  azon   Os  nemzetgyOl^seknek  a 
'    nkhoz  alakult  folylat^sa,  melyekon  az  egesx 

J  iigyek  Urgyaltatlak,  u.  m.  a  vezert,  a  nagy 

ik&U  a  barkaszt  ^  m^s  nemzeii  fdtisztviaelOket  vatasztot- 

a  rezer  ea  nemzel  lagjai  kdzott  a  jogviszonyokat  6s  az 

^Imdnyt  szabalyuztak,  a  nemzet  es  vezer  ellea  vet^k  felett 

stb. 

M&r  ti^za  vez6r  melldzie  a  nagy   neinzeti    gynl^sek 

(tAsAI  es  magahoz  ifiarkodolt  ragadni  azon  ullami  telj- 

it,  melyet  elubb  a  nenizelgy(JlOseken  gyakorollak.  Szeol 

Utv&n  pedig  akkor,  a  mikor  a  tOrveDyhoz&s  l'6teDyezdj6v6  a 

irt'-.ilyi  tanftrtsot  telle,  nem  letl  egyebel,  mint  a  ra&r  kez6be 

'"•'"fordiolt  balalyni  egy  reszel  a  nemzet  el6ke!0ivel  is 

Exen  kir&lyi  tanftcs  azonban  niAr  nero  volt  azon  sou- 
..iii:  t,;;t,)inz6  gyiilekezet,  mint  a  milyen  a  nemzelgyfll^s 
va:a    jij.!i.  lu  csup^n  a  kiralvnak  seged  es  tan&csad6  tesliilete. 

az  t)j  kir&lysag  arra  torekedett,  hogy  az  eddig  a  nemzet- 
I  levC  souverain  batalmat  minel  nagyobb  mervben, 
i.c  itmesetre  legal^bb  formaiiag  mag^boz  ragadja. 

Islvinnak  sikerQit  a  nemzet  tagjai  el6tt  oly  lekintolyre 
lenui  szert,  bogy  annak  segelyevel  a  pogaoysag  lazadasainak 
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leveret^se  utan  a  hatalom  az  6  kez^ben  eg^sz  hal^l^g  zavar- 
talanul  megmaradhatott,  mert  6  merseklettel  kezelte  azt  es 
a  nemzetnek  befoly^osabb  tagjait  udvar&ba  6s  tan&cs&ba 
bev6v6n,  vagy  isp&ns&gokra  alkalmazv^n,  azoknak  a  kOz- 
iigyekben  tev^keny  r^szt  engedett  ^  hius&gaikat  is  kiel^gi- 
tette ;  de  utodai,  Peter  6s  Aba  Samuel  alatt,  kik  onk^nykedni 
kezdtek,  kitdrt  a  kedelyek  elfojtott  vihara  es  1.  B61a  alatt  m^ 
feliijitani  l&tjuk  a  kozel  egy  szazad  6ta  melI6zott  tomeges 
nemzetgytileseket. 

Term^szetes.  bogy  ezen  nemzeti  vagy  orszaggyal^sek 
mar  nem  voltak  azonosak  azon  6si  nenizetgyfll^sekke],  me- 
lyek  m6g  a  vez6rek  korAban  divatban  voltak,  mert  iddkdz- 
ben  a  nemzet  is  megszokta  a  kir^lys&g  intezmeny^t  ^s  meg- 
baratkozott  azzal,  bogy  az  allami  hatalom  a  kir&Iy  kez^ben 
legyen,  a  ki  nem  tobbe  a  nemzeti  hatarozatok  vegrehajtoja. 
hanem  legfObb  l6rvenyhoz6,  kormanyz6  6s  bird :  de  azon 
torekves.  bogy  a  nemzet  az  dllami  hatalom  gyakorl^s^u^ 
minel  nagyobb  befolyast  szerezzen,  ezen  orsz^ggyQleseken 
kezdett  ismet  ervenyesiilni ;  a  miert  is  azoknak  dsszehiv^al 
a  Kalman  utan  kovetkez6  kirilyok  elkeriilni  szerettek. 

Egyben  azonban  ezen  orszaggyttlesek  tov^bbra  is  meg- 
egyeztek  az  6si  nemzetgyfllesekkel  es  pedig  abban,  hogv  ill 
nyilatkozott  meg  a  nemzeti  kozakarat,  ennelfogva  a  kirily- 
nak  azon  rendeletei,  melyek  az  orsz^ggyfll6sen  egybeser^lett 
nemzetnek  helyeslesevel  adattak  ki,  kiilonds  er6vel  birtak. 
melyek  a  kiraly  egyoldalii  akaratibol  t6bb6  meg  nem  val- 
toztathat6k.  Ezen  kiralyi  rendeletek  iinnepelyes  form^ban,  a 
privilegium  formjijaban  keltek,  vegzem^nyeknek,  decretumok- 
nak  nevezteltek  es  a  souverain  allami  akarat  souverain  for- 
maban  valo  megnyilatkozasanak  tekintettek. 

Az  orszaggyiiles  tehat  vegeredmenyeben  ugyanoly  ha- 
talommal  bi'rt.  mint  az  osi  nemzet gyOlesek  es  csupin  az 
orszdggyttles  egyes  alkoto  reszei  kozott  v^ltozott  meg  a  viszony. 
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Mert  a  mig  hajdan  a  nemzetl  gyfllesekeo  a  hataroz6,  megerd- 
sft5  ^  szentesftd  hatalom  f6kepen  az  egybesereglett  n^pn^l 
volt  6s  a  vez6r  es  m^s  netnzeti  fdhivatalnokok  csak  vezet6i, 
tan^csaddi  voltak  a  tdmegnek:  addig  az  Arp^d-korbeli  ma- 
gyar  orsz^ggyCil6seken  egybesereglett  n6p  csak  a  panaszok 
e)6ad^ara,  a  tdrvenykezesnel  val6  tanuskodasra  6s  a  feje- 
delem  6ltal  tervbevett  t6rv6nyek  feletti  velem6nynyilv6nit^ra 
jelent  meg  az  orsz^ggyOlesen,  de  a  hat^roz6  es  szentesU6 
hatalom  a  fejedelemn6l  volt  6s  a  t6rv6nyek  iltala  adattak  6s 
hirdettettek  ki. 

A  szent  korona  tan^ban  azon  elv  jut  kifejez6sre,  bogy 
az  ^llami  teljhatalom  csakis  az  orszdggy(il6sen  juthat  erv6nyre, 
mert  az  dllami  k6zhatalom  a  szent  koron^ban  dsszpontosul,^ 
ez  pedig  csak  ott  fejthette  ki  teljes  m0k6d6s6t,  a  hoi  annak 
egesz  teste  (totum  corpus  s.  regni  coronae)  jelen  van,  vagyis 
a  hoi  annak  visel6je  is,  t.  i.  a  kirdly  6s  tagjai  (membra  s. 
regni  coronae),  t.  i.  az  orsz&gos  nemesek  jelen  vannak,  azaz 
az  orsz^gyQl6sen.^ 

Eltekintve  a  nemesek  szem6lyes  megjelen6s6nek  jog&tdl 
az  or8zdggyal6s  jelentdsege,  feladatai  6s  hat^kore.  uemkiilon- 
ben  hatalm^nak  tdrteneti  alapja  ma  sem  v&ltozott  6s  igy 
ma  is  elmondhatjuk ,  hogy  a  magyar  orsz^ggyQl6s  a  szent 
korona  megelevenedett  teste,  enn6Ifogva  magaban  foglalja 
mindazokat,  kik  a  szent  korona  test6t  k6pezik  6s  gyakorolja 
mindazt  a  hatalmat,  mely  a  szent  koron^t  megilleti. 

'  Werbdczi  11.  r.  3.  cz.  2.  §. 

*  Az  orsz&ggyQMseken  a  kir&lyi  hatalom  korUtoz&sa  iranti  kiiz- 
delmek  III.  Aadris  alatt  mir  czeU  ertek,  majd  Zsigmondtol  kezdve 
tjhdl  megindaltak  ^s  Hanyadi  Jinos  idejeben  max  annyira  mentek. 
ho^  a  kiraly  csak  annyi  hatalommai  bfronak  tekintetett,  a  mennyivel 
Ot  az  orsziggyGl^s  felrubizni  j6nak  JAlta.  Werbdczi  m&r  batarozottan 
Mlftja  fel  azon  taut,  hogy  a  kir&lyi  hatalom  az  orszdggyCl^s  alruh^- 
zis&bol  szdrmazik^  biszen  ez  a  vilaszt&si  monarohia  alapelv^t  k^pezi. 

21* 
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Cbben  az  6rtelemben  fogva  fel  az  orszdggyQl^st,  az  alatt 
nem  csupan  a  t6rv6nyhoz6  testiiletet  (a  oiultban  orsz&ggyfl- 
I6sre  egybesereglett  karokat  6s  rendeket,  a  jelenben  a  kepviseld- 
es  fSrendihdzat)  kell  ^rtenttnk,  hanem  a  kirdlyt  es  a  nemzetet 
kepyisel5  karokat  6s  rendeket,  illet6leg  i\jabban  a  kir^yt  es 
a  ket  torvenyboz6  testQletet  egytitt,  inert  ezeknek  a  factorok- 
nak  dsszmtikdd^se  hozza  letre  a  souverain  dllami  akaratot, 
melyet  e  factorok  kiilon-kOldn  egyoldaliilag  meg  nem  vdltoz- 
tatbatnak. 

De  ha  nincsen  koron&s  kir^Iy,  a  szent  korona  hatalma 
visszaszdll  arra  a  testtiletre,  mely  az  eg6sz  nemzet  akaratAi 
kepviseli;  visszasz^U  pedig  oly  czelbdl,  hogy  az  a  testOlet 
valakit  kir&Iylya  koron^zzon,  teh^t  5nmag^t  teljess6  tegye 
es  hatalmanak  azt  a  r6sz6t,  mely  rendes  viszonyok  kfiz6tt  a 
kir^lyt  illeti,  a  kiralyra  ^truh^zza. 

£s  tgy  a  nemzeti  akaratot  k6pvLsel6  testtllet  kUldnv^ik 
a  kirdlytol,  s  mint  iiyen  is,  orszAggyQl6snek  neveztetik,  mert 
hiszen  a  kiraly  6  n^lkiile  nem  vegezhet  —  csak  bizonyos 
tekintetben  —  souverain  formaban  ^llami  t^nykedest. 

Az  orsz^ggyOl^s  v^lasztja  es  koron^zza  a  kirdlyt,  viszont 
a  kiraly  hivja  ossze  6s  oszlatja  fel  az  orszdggyOl6sl  6s  igy  a 
kir^lyi  hatalom  a  nemzetet  kepvisetfi  orsz&ggyal6stdI  ^truh^z^ 
folytan  szarmazik,  de  viszont  a  kiraly  szabdlyozza  az  orszAg- 
gyfll6s  mQk6des6t. 

Alkotmanyunk  jelen  aildsa  mellett  leh6t  a  kirilyi  ha^' 
lorn  az  orsz^ggyales  altai  a  kirilyra  ruh6zott  oly  Allami  h^" 
talomnak  tekinthetC,  a  meiynek  egy  r6sze  a  t5rv6nyekben  az 
orszdggyflles  altal  a  kiralyra  oly  m6don  ruh^ztatott,  hogy  a*^ 
a  kiraly  orszdggylilesen  kiviil  is  gyakorolhatja,  mig  m6s  r6sz6t 
csak  az  orszaggyttl6sen  es  azzal  egyUtt. 

Minthogy  az  ailami  hatalomnak  az  a  r6sze,  mely  a  kirily 
altal  orszaggydl6sen  kiviil  gyakorolhato,  szint6n  csak  az  orszig* 
gyfllestdl  szarmazik:   igen  termeszetes,   hogy  a  kir^y  ezen 


A  fbi.el6ss£g  elve  a  MAGYAR  alkotmXkyban.  825 

hatalom  gyakorlds&ban  is  az  orszdggyfiles  ^Ital  befoly^isol- 
tatott  es  befolydsoltatik  ma  is,  mert  a  kirdly  a  re&ruh^zott 
jogokat  mas  t6nyez6kt51  fijggetlenul  gyakorolja  ugyan,  de 
nem  korl&tlanul. 

Igy  a  kir&lyt  illeti  az  orsz^ggydles  osszehivds^nak  joga, 
de  a  kirily  e  jogAt  nem  gyakorolhatja  Onk^nyQleg  6s  nem 
teheti,  hogy  orszaggyfllest  6veken  6t  ne  hfvjon  Ossze,  mert 
azt,  hogy  mennyi  id6  alatt  tartozik  az  orsz^ggyal^st  ossze- 
hivni,  t<Vrv6ny  hatirozza  meg ;  igy  a  kird'y  nevezi  ki  az 
dllarai  tisztTisel6ket  es  birakat ;  de  nem  nevezhet  ki  ak^rkit, 
hanem  csak  azt,  a  ki  tdrveny  szerinti  k^pesftessel  bfr;  igy 
a  kirdly  rendeletileg  meg^Ilaplthatja  kdzegeinek  kdtelessegeit, 
de  nem  parancsolhatja  nekik  azt,  a  mit  a  tfirveny  till. 

Az  1687.  6vi  4.  t.-cz.  6ta  azonban  alkotm^nyunknak 
egyik  alapelv6v6  valt,  bogy  a  kir6ly  m6g  t6rvenys6rt6s  eset^n 
sem  vonhato  fele]6ss6gre,  s6t  azeldtt  is,  a  mig  a  felel6s  kirdly- 
sdg  elicit  fenn,  oly  nehezs^gekbe  iitkdzdtt  a  kir^Iynak  fele- 
idssegrevon^a,  hogy  az  orsz^ggyOl^snek  mar  akkor  kellett 
ni6dokr6l  gondoskodni  arra  n6zve,  bogy  a  kir^lyi  korniAny- 
zatot  ellendrizhesse  es  annak  menet^re  befolyhasson,  a  nelkul, 
hogy  magdt  a  kirdlyt  kelijen  felel5ss6gre  vonni. 

Hugy  a  haz^nkban  annak  idej^ben  fennallott  nehez 
viszonypk  kdzdtt  mennyire  nem  sikerQIt  az  orsz^ggyUlesnek 
a  kir^lyi  kormAnyzat  vilel^re  befolyis^t  erv^nyesiteni  es  a 
Icir&iy  tandcsosai  6s  az  orsz^gos  f6tisztvisel6k  felel6ss6genek 
elv6t  —  mely  annyi  tdrv^nyiinkben  kifejezesre  jut  —  kereszttil- 
vinni,  azt  az  el6z6  fejezetekben  mar  kimutattam.  Mindazon- 
^Ital  az  ott  felsoroU  tdrvenyek  igen  l)ecses  hat^rozmanyai 
alkotm^nyunknak,  mert  kieg^sziteseiil  szolgalnak  az  1848.  evi 
torv^nyekben  foglalt  int6zm6nyeinknek  6s  megallapitjak  azt 
a.z  elvet,  hogy  a  kir^ly  tan&csosai  es  korm^nya  az  orsz^g- 
SyQlesnek  felt6tlenttl  feieldsek. 

Az&ltal  ugyanis,  hogy  a  kir^lyi  korm^yzat  ellendrze- 
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senek  joga  mag^b6l  a  magyar  orsz^ggyQl^snek  term^zet^b5l 
kovetkezik;  tovabbd  azaltal,  hogy  alkotm^nyuok  erteltn^ben 
a  kiraly  semmit  sem  tehet  magyarok  tan&cs^nak  tneghallga- 
tdsa  nelkiil,  az  orsz^ggytil6snek  a  v^grehajt6  hatalom  mik^peni 
gyakorMsara  val6  befolydsa  alkotm^nyunk  szellem^ben  leT6- 
nek  tekintethetd. 

Mielfitt  azonban  a  feleldss^g  elvenek  mai  alkotm^yuiik 
szerint  val6  6rv6nyesiilesel  fejtegetn6m,  szQksegesnek  l6lom 
kifejteni  a  magyar  orszaggyQl^s  alkot6  r^zeinek  egymas* 
hoz,  a  nemzethez  6s  a  kir^Iyhoz  val6  viszonyAt,  mert  csak 
igy  ^rthetjiik  meg  a  magyar  feleids  ministeriutn  ^l^^dt  es 
belyzet^t  a  magyar  alkotn^anyban,  ha  ezek  ir&nl  tdjekozva 
vagyunk. 

Az  orszdggyQles  a  maga  eg^sz^ben  az  dsszes  dllami 
hatalom  let^temenyese.  De  az  ^llami  hatalom  nem  nyilvdnul 
mindig  csak  az  orsz^ggyOiesen,  mertaz  oi*szaggyQles  az  dlianii 
hatalom  egy  reszel  souverain  formaban  kifejezett  illami  aka- 
rattal,   azaz   tdrvenyben   a   kinilyra.   mint   az   orsz^g  szeot 
koronajanak  visel6j6re  ruh^zta   6s  ezjiltal   a  kirAlyt  tette  az 
allami   hatalom   egy   r^szenek    kizar6lagos  let^temenyeseve: 
ugy,  hogy  az  ^llamelet  bizonyos  ter6n  a  kir6ly  az  6  seg^' 
szerveivel  az  orsziiggyOlestoI  ftlggellentil  mOkfidik  es  mftkSdese 
csak  annyiban  tarlozik   az  orsz^ggyQl^sre,  a  mennyiben    * 
kirAiynak   onallo    hatalmi   k5reben   sem   szabad   megsert^*^ 
azon  torv6nyeket,  a  melyeket  az  orszaggytilesen  alkototl,  -^* 
1687.  evi  4.  t.-cz,  meghozatala  el6tt  a  kirdiy  ezen  torveni^^ 
megtartasAert   az  orszaggyQiesen   egybesereglett  nemzeln^^' 
a  melynek   akaratab6l   6s  valasztasa   kovetkezt6ben  birtas^ 
kiralyi    hatalmat,   vilagosan   felel6ss6  volt  t6ve,   a  mint   ^^ 
mar  fennebb  kimutattam. 

Az  emlitetl  torveny  ^Itai  azonban  a  fejedelem  az  orsz^^ 
gyiiles  el6tti  feleI6ss6g  al6l  teljesen  folmentetven,  attdl  a  hat  ^ 
korebe  utalt  teendOk  koreben  annyira  fiiggetlenne  v4lt,  h<=^.' 
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az  6  korm&nyzati  cselekm^nyei  orszdggyttl^i  beavatkoz^nak 
targy^t  tdbbe  nem  kepezhetik. 

De  az  orsz^ggyQles  a  politikai  magyar  nemzetnek  tor- 
v6iiyes,  fdggetlen  6s  felel6tlen  k^pviselete,  mert  hiszen  hajdan 
az  eg^z  politikai  nemzet,  azaz  az  Qsszes  netness^g  hivatott 
meg  az  orsz^ggyfll^sre  6s  csak  a  tnoMcsi  v6sz  6ta  v&lt  ko- 
zdDsegess6,  hogy  szetn^Iyesen  csak  a  f5paps^g  6s  fSnemesseg 
hivatott  meg,  a  k6znemess6g  pedig  csak  megy6nkint  kUldott 
kovetei  ^Ital.  Enn6lfogva  a  k6pviseleti  orszdggyUles  a  tome- 
ges  gyai6sek  k^tsegbevonhatlan  jogut6(Ua. 

Ezen  dj  szokas  az  orsz^ggyOl6snek  azon  jellegen,  hogy 
az  a  nemzet  dsszes6g6t  k^pviseii,  mitsem  vdltoztatott,  s6t  az 
orszaggyfiles  meg  akkor  is  a  nemzet  torv6nyes  k6pviselete 
maradt,  a  mikor  a  k6tt&bids  rendszer  honosult  meg,  daczara 
annak,  hogy  csak  az  als6t^bl^n  jelentek  meg  az  akkori  poli- 
tikai nemzet  v^Iasztott  k6pvisel6i,  a  felsOt^bl^n  pedig  a  f6- 
paps^g  6s  f^nemesseg  szem6lyesen  volt  jelen. 

De  a  fels6t^bla  az6rt  jogilag  6pen  olyan  fontos  t6nyez6je 
maradt  a  nemzeti  kozakarat  kifejez6s6nek,  mint  az  als6tabla, 
a  bol  a  nemzeti  kozakarat  tenyleg  nyilvtouit.  Mindket  tdbla 
ugyanazon  jogokkal  birt,  ugyanazon  t6nykedest  fejtelte  ki,  6s 
eltekintve  dsszealkot^i  m6djukt6l,  a  ket  tabia  kozdtt  nem 
volt  semmi  ktildnbs6g. 

Az  als6t^bla  az  1848.  6vi  V.  t.-cz.  ^Ital  n6pk6pviseleti 
alapon  k6pvisel6h&zz^  szerveztetett,  mi  ^Ital  aristokratikus 
Jelleg6t  elveszl6  6s  a  f6rendih6zt6l,  mely  tov6bbra  is  aristo- 
kratikus testtklet  maradt,  alkot6  elemeire  nezve  I6nyegesen 
ktildnb5z6ve  vilt;  de  jogi  tekintetben  ugy  a  kepviseldhAz, 
mint  a  fOrendihdz  ugyanaz  maradt,  a  mi  volt,  t.  i.  a  nem- 
zeti kozakarat  kifejezes6re  hivatott  orsz^ggyQlesnek  ugyanazon 
jogkorrel  6s  ugyanazon  hivatissal  biro  ket  fuggetlen  es  fele- 
idtlen  testulete. 

A  fdrendih&znak  az  1885.  evi   VJl.  t.-cz.  ^ital  tortent 
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ujj^zervez^se  sem  vdltoztatott  a  helyzeten  6s  jogilag  a  k6t 
h^  ma  is  ugyanazon  feladatokkal  bfr,  mint  bfrt  hiydan,  a 
mfg  mind  a  ket  testijlet  aristokratikus  aiapokon  volt  szer- 
vezve. 

Igy  mindket  hdzat  megilleti  a  tdr^nyhoz&sban  vald  r^- 
v^tel,  a  kirdlyvalasztds  6s  koron^z^,  a  koron^Lz&si  hitlev^I 
szOvegenek  meg&llapftdsa,  a  n^dor  6s  koronaOrdk  v&laszUs& 
a  kdlts6gvet6s  6s  az  lijonczok  6venkinti  megszavaz&sa,  a  kor- 
m&nyzat  ellendrzese  stb.,  miDdk6t  h&z  az  6t  m^llet6  jogokat 
egyardnt  gyakorotja  is  6s  alkotmdnyunk  6rtelm6ben  felfogft- 
suknak  kifejez636ben  sem  a  kir^ly,  sem  az  orsz&ggy11l6seD 
klviil  &116  t6nyez6k  ^Ital  jogi  k6nyszerrel  meg  nem  akada- 
lyozhat6k,  senki  ^Itai  felel6ss6Rre  nem  vonhat6k. 

Minthogy  azonban  a  f6rendih&z  nem  oly  elvek  alapj&n 
van  szervezve,  a  melyek  a  nemzeti  kdzakarat  bO  kifejez6s6- 
nek  garanti^it  magukban  foglalndk.  tovdbb^  azdital,  bogy 
tagjai  kozott  sokakat  sz&ml^l,  a  kik  ^lldsukn^l  fogva  a 
kirdlyt6l,  vagy  mds,  az  orsz^ggyUl6sen  kivdl  &II6  t6nyez6kt0l 
erCs  erkolcsi  fuggesben  vannak,  viszonl  a  nemzeti  kozvele- 
meny  altal  erkolcsi  eszkdzokkel  sem  el6gg6  befoly^olhatok; 
a  k6pvisel6bazzal  szemben,  mely  a  n6p  v^lasztott  k6pviseldi- 
b6\  all,  erkdlcsi  sijly^b6l  sokat  vesztett  6s  nem  alkalmas  tdbbe 
arra,  bogy  a  valtozott  viszonyok  mellett  is  ugyanoly  szerepev 
toltson  be  az  dllami  eletben,  mint  a  n6pk6pviselet  elv6n  alapu)6 
k6pviKel5hdz. 

De  miutin  azon  okok,  a  melyek  a  f6rendihdz  szerep^S 
es  feladat^t  befolyAsoljak,  nem  annyira  jogi,  mint  inkil 
erkolcsi  termeszelOek :  igen  lerm6szetes,  hogy  a  fdrendil 
fokepen  ott  szorul  hAlterbe  a  k6pvisel6bdzzal  szemben,  a  h^  - 
nem  a  jogi,  hanem  ink^bb  az  erkSlcsi  t6nyez6knek  jut  szi^ 
repdk. 

Minthogy  pedig  a  parlamentaris  kormAnyrendszer  elelb^ 
leptet6se  ota  a  kormany   politikai   feleI6ssege  kepezi   a  le     — 
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ink&bb  alkaimazhat6  eszk5zt  arra.  hogy  a  korm^nyzat  a 
nemzeti  kOzvelem^nynek  megfelelfi  4s  tetszC  irAnyban  viles- 
s6k,  a  korm^ny  pedig  a  k6pviseldh^  tdbbs^g^tdl,  valamint 
a  kepviseldh^  a  nemzettdl  fdk^pen  erk^Icsi  fiigg^sben  van 
6s  fgy  a  politikai  feleI6ss4g  4rv6nyesft6s6n61  is  erkolcsi  tenye- 
z5k  j&tssz^k  afSszerepet;  a  magyar  fdrendihdz  6pen  ezen  a 
teren.  azaz  a  korm&nyzat  ellendrzes^nek  s  legink^bb  a  kor- 
m^yzat  ir&nya  befoly^ol^^nak  ter^n  v^lt  mdsodrendo  tenye- 
z5v4  a  k^pviselOh^zal  szemben. 

De  ^pen  azaltal,  hogy  a  fSrendih^  nem  alkalmas  arra, 
hogy  a  korro^ny  politikai  irAny^t  meghat^rozza  vagy  befolyi- 
solja  6s  Igy  a  rendes  viszonyok  k6z6tt  nem  is  v^lhatik  a 
politikai  p&rttus^  mindennapi  harczter6v6:  igen  is  alkal- 
massft  v&h  arra,  hogy  azon  esetekben,  a  middn  a  korm^ny 
hivatalos  mttkod^s^ben  bUntet^sre  nfielt6  cselekedeteket  kovet 
e),  felette  mint  bird  it^ljen,  vagy  a  bir6sdg  e  cz^lra  ^Itala 
v&Iasztass^k,  mert  igy  rem6Ihet6,  hogy  a  politikai  parttusak 
'  ^tal  kev6sbb6  befolydsolt  fdrendihdz  ink^bb  lesz  kepes  reszre- 
bajlatlanul  6s  igazs&gosan  eljdrni,  mint  a  kepvisel6hdz,  a  mely 
a  politikai  pdrtok  harcz^nak  folytonosan  szlntere. 

Ezen  helyzetnek   eldrel^t&sa   6s    Angolorsz&g   p^ldaja 

vezethette  teh^t  a  magyar  tdrv6nyhoz6st  akkor,  a  mikor  az 

1848.  6vi  III.  t.-cz.  3S.  §-&ban  a  ministerek  vdd  aM  helyez- 

4et6s6t   az   alsdt&bl^ra,    a   34.  §-ban  pedig   a  hir&skodast  a 

felsOt&bla  ^tal  saj^t  tagjai  kdzlil  v&lasztando  birOs^gra  bizta. 

Az  aIs6tAbMnak  n6pk6pviseleli   alapon  tort6nt  szerve- 

z^se,  a  k6t  t&bla  kozds  iileseinek  megszorit^sa,  az  1848.  6vi 

III.  t.-cz.  33.  6s  34.  §-^nak  idezett  rendelkez6se,    tovabb^  a 

f>cur]ament6ris  korm^nyrendszer   behozatala  azt  eredm^nyez- 

t^k,  hogy  az  orsz6ggy(il6s  k6t  hiza  egymast6l  jobban  kiilon- 

v-Alt  6s  ma   m^r  kiitdn^lld  63  nem  egy   6s  ugyanazon  hiva- 

l^^sal  bird  t6nyezdi  az  orsz4ggyfll6snek. 

Ma  m^  b^tran  mondha^uk,   hogy   a  magyar  orsz^g- 
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gyfiles  hdrom  tenyez6b6l  ^11,  i3i.  m. :  a  kir&lyb6l,  a  k^pviseld- 
hazb6l  es  a  fdrendihazbdl,  mely  h^irom  t6nyez6nek  a  soaye- 
rain  ^llami  akarat  l6trebozdsa  kOrtil  sok  tekintetben  egynUis- 
t6l  kuldnb0z6  hivatdsa  van. 

A  kir^ly  feladata,  hof^y  szab&Iyozza  az  orsz^ggyOl^ 
makodeset  6s  tninisterei  ^Ital  vezettesse  annak  tan&cskoza- 
sait ;  a  k6pvisel6b^z  hivat&sa  kifctjez^re  juttatni  a  nemzeti 
k0zvelem6nyt  es  ellen6rizni  a  kit^lyi  kormtoyzatot;  a  fGrendi- 
h^z  pedig  hivatva  van  6rk5dni  a  felett,  hogy  a  p^irtszenved^y 
ne  hozhasson  14tre  oly  tdrv^nyeket,  melyek  el5rel&tbat6lag  fel- 
forgatj&k  az  alkotmtoyt,  mert  a  p6rturalom  ^rdek^ben  fekkioi- 
z^k  a  nemzet  jogait,  vagy  megcsonkltj&k  a  kir^yi  hataimat 

A  kir^ly,  a  k6pvisel5hdz  6s  a  f^rendih^,  mind  ah^ 
man  jogilag  ffiggetlenek  egym^t6l  6s  feleldtlenek  mindeDkivel 
szemben,  ligy  egyenkint   mint  egyiitt  dsszev6ve,   azaz  mini 
orszaggyOles.  Mert  habdr  az  orsz^ggyOMs  tagjai  egyenkinta 
kir^lynak  ezen  min6segukben  is   mint  a)attval6i  szerepelnek 
es  egyenkint  ak^r  az  illetC  b^znak,  ak^r  a  rendes  hat6sa- 
goknak  hatalma  alatt  allanak,  mindazon&ltal  mint  testflletek. 
hatarozataik6rt  sem  a  kiraly,  sem  mis  iltal  felel6ss6gre  nem 
vonhut6k,  meg  nem  bUntetbetOk,  mert  hiszen  a  kir^yi  hata- 
lorn  is  az  orszaggyUles  ^trubdzasdb6l  eredt  6s  igy  tobb  hata- 
lommal  a  kiraly  sem  birhat,  mint  a  mennyi  az  orszaggyfll^ 
altal  az  id6k  folyaman   t^rvenyek  Altai  redruhiztatott  Oly 
t6rv6nyunk   pedig,   mely  akar  a  kirdlyt,  ak&r  mds  t6nyezdt, 
valameiy   haznak  felel6ssegrevonasdval  felbatalmazott  voloa- 
nincsen. 

Erkolcsileg  azonban  az  orszaggyflleenek  mind  a  hdronj 
tenyez6je  egyarant  felelfis,  6s  oly  intezm6nyek,  a  melyek  aa 
6  erkolcsi  fUggesoket  es  felel6ss6gerzetflket  ndvelni  vannak 
hivatva,  alkotmanyunkban  nem  ismeretlenek. 

A  kiraly  erkolcsi  felei6ssegerziilel6nek  novei6s6re  szol- 
gal   a  koronazas   intezmenye,   melynek  szertartasai  mindeo 
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kir&Iynak  felavatdsa  alkalmaval  eml^kezet^bti  hoKSsAk,  hOKy 
kir^yi  hatalmat  a  nemzet  akaraUb6l  c^h  a  narnss^tat  k^pvIM^ 
orsz6ggytil6st61  itruhizis  foIytAn  tOrv^ny  alapjikrt  nywl,  mm^U 
fogva  k5leless6ge  azi  a  torv6nyek  $zmt\i  ^n  a  umm^i  ^rd^- 
keben  gyakorolni.  Tov&bbA  a  kir^ly  korotifizaiiti  alkiitmilvfil 
az  orsz^g  alkotoi^ny^t  bizt08ft6  kirtklyl  hill<»vdiH  t»rUixJk 
kiadni  es  az  orszag  tdrv^nyeinek  (m  uwk^tiUmk  ttmu^m'i^ 
sara  az  orsz^ggyOles  eldtt  az  atkUt  \eiennu  A  ktmttm^m  m;$ 
alkotmanr  legbatalmasabb  erk6\m  hizUmMkA  ^  ft  Mttfkitk' 
lesnek  a  pragmatica  sandMfAn  r'tl^u*nmn  kiki^tUH-i^  tukikuWf^ 
hetlen  feltetde. 

A  kirair  teb^  a  korf^ti^Jui  mU^.m4in^4^  k^HktustMf*^^ 

zeti  kozakaraSAOik  dll«M;  iweto  ^ez^esfitiilit^  ^  t^kM.  h^^  # 
torreDjes  newkd  M  im  ififs-ptsimi  4s$  exiiksti  .^jiift  :«(^it|[|i«i!j(i!yiu 

ZTlife  -epftw  -Uiejiti  4jiii4iiiwi  ifeiUji^tt«i*^^*^   r^y*»!*XA4li$il  Mw' 

a  ia«p.vtik  liiuweUji    iwun^-jtiii  ,*T*tt'0ivt^tW|f  v^^iWi^  tfeWKItttJk  rHttt- 

ttttibuij  vol;.  \i\^\  i^.  vjHH^fM>*i?^.  i^uv«Wi  X^-  'Wl***#»te^  li^UKU^- 
Aerlitetei-:  iff(ivi»«it>i  .jwi:?j^ii.  fV  f^«H»lf*l>^t.  ;fi  !^|^  ij^i  ^vj^J^- 
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mely  jogi  szem6lyt  vagy  hat6s&got  k^pviselnek,  mint  a  megyei 
kovetek,  hanem  a  v^laszt6kerQlet  &ltal  azM  kfUdetnek,  hogr 
az  orszdggyOl^sen  szabadon  j^janak  el,  s  xniut^n  megbiza- 
t&suk  ideje  tdrv^nv  ^Ital  meg  van  hat^ut)zva,  a  n^lktil,  hogy 
a  v&lasztokerulet  a  tOrv^nyes  id6  letelte  el6tt  6ket  vissza- 
hfvni  jogositva  volna,  a  k6pvisel6k  oly  fegyelmi  fe]el6ss^el, 
mint  a  mindvel  a  megyei  kdvetek  tartoztak  megy^ikkel  szem- 
ben,  v4laszt6ikkal  szemben  nem  tartoznak. 

De  azon  erkdlcsi  kapocs.  mely  a  k^pviseld  ^  v^asztd 
kdzott  az^ltal  keletkezik,  hogy  ft  v&Iaszt6keralet  v^asztoi 
tobbs^genek  akarat^bdl  ^s  bizalm&b6l  nyerte  k^pviselfii  meg- 
bizatas^l,  a  k^pviseldt  erkolcsileg  kotelezi  arra,  hogy  az  orszig- 
gyOlesen  azon  elveknek  keresztulvitele^rt  kQzdj5n,  a  melyek 
alapj&n  roegvdlasztatott.  £s  min6l  erOfeljesebben  fejiddik  ki 
az  6rdekl5d6s  a  poiitika  irdnt.  ann&l  nagyobb  is  lesz  ezen 
erkolcsi  felelGsseg,  mely  a  lArsadalom  segely^vel  val6s6gos 
politikai  f'elel6ssegg^  is  fejI6dhetik  a  k^pviseld  ^  v^laszt6i 
kozott. 

Sajnos,  hogy  nAlunk  nincsen  szok^ban  a  k6pviseI6lt 
resz^rdl  a  h^z  megalakul^sakor  semmifele  eskii  vagy  foga* 
dalom  ietetele.  mint  Angliaban*  vagy  fiszak-Amerikaban*  fe 
igy  arra.  hogy  a  kepvisel5  hivatis^t  legjobb  lelkiismerete 
szerint  ^s  a  koz  6rdek6ben  foltse  be,  m6g  ezen  egy  erkSlcsi 
biztosi't^k  is  Iiianyzik. 

Annak  pedig,  hogy  a  kepvise>5  vdlaszt^a  alkalmival 
adott  programmjahoz  lifi  ieszen,  egyetlen  biztosil6ka  az,  hogv 
a  mandatum  csak  ideiglenes  0elenleg  6i  6v2)  tartamil  ^  ^ 
lij  vAlaszt^sok  alkalmaval  a  keriilet  elFordulhat  I61e  ^smast 
lisztelhet  meg  bizalmaval. 

De   a   tort^nelmi   mult,   az  ulasftasok  rendszere.  n®'^ 

'  Concha :  lljkori  alkotm.  II.  170.  1. 
*  U.  0.:  I.  £ia.  1. 
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vesztette  el  vegkepen  hat^s^t  ^  djabb  id6kben  —  m^g  pedig 
t^rsadalmi  liton  —  a  mult  id5k  fegyelmi  felelOss^g^t  a  k6p- 
viseld  politikai  felel6sseg6nek  fejlCd^se  kezdi  he]yrep6tolni, 

A  politikai  elet  is  mindink^bb  er6te]jesebbe  v^ik  6s 
az  orsz^ggyflMs  t^rgyal^ai  ir^nt  mindink^bb  sz^lesebb  kor- 
ben  kezdenek  ^rdeklddni. 

Ennek  azutto  term^szetszerQ  kdvetkezm^nye  az  lesz, 
bogy  a  v&IasztokerUletek  egyes  k6rd6sekben  k6pvisel6jiik  mel- 
lett  vagy  ellen  ttlntetnek,  dlldst  foglalnak ;  6s  ha  a  k^pviseld 
€&  vdlaszt6keriilete  polgdrai  kdzott  n^zetelient^tek  nyernek 
kifejez6st,  a  kepviseldre  erkdicsi  k5teless6g,  hogy  keriiletet 
alldsponljArdl  vagy  meggydzni  iparkodj6k,  vagy  uj  v6laszt6s 
al&  bocsdssa  mandatumdt. 

A  tarsadalom  kezdi  figyelemmel  kiserni  az  egyesek 
politikai  magatart^is&t  6s  ha  a  politika  ir^nti  6rdekldd6s  oly 
mervben  fog  fokoz6dni,  mint  a  mily  m6rvben  fokoz6dni  Mt- 
szik,  az  oly  k6pvisel6,  ki  keriilet6vel  nyilt  ellentetbe  kevere- 
dett  6s  ebbfil  nem  vonja  le  a  kCvetkeztetest,  tdrsadalmilag 
lehetetlenn6  fog  v6lni,  mert  a  magyar  felfog^s  azt  tartja, 
hogy  a  kepvisel6  v61aszt6inak  politikai  magatart^&6rt  felelni 
tartozik. 

A  f6rendih^  tagjai  oly  ktUdnbozd  elemekbdi  ^Ilanak, 
hogy  azokra  a  legkillonbbzdbb  befoly^ok  szoktak  6rv6DyesuIni. 

Az  egybdzi  fdrendek  szoros  erkdlcsi  fiigg6sben  vannak 
egyb^ukt6l,  az  drOk&s  vil^gi  f6rendek  pedig,  miut^n  leg- 
nagyobb  r6szi\k  kirilyi  kegynek  kfiszonheti  csalA^ja  elSnyos 
helyzet6t,  traditionalis  ragaszkod^ssal  viseltetnek  az  uralkodo 
poiiUkai  dhajai  ir6nt  6s  erkolcsi  ftiggesben  vannak  az  udvari 
kdrdkt5I.  Ugyanlgy  azok,  kik  mint  udvari  fomeltos^gok  fog- 
lalnak  helyet  a  ffirendihdzban. 

Az  6lethossziglan  kinevezett  fOrendJh&zi  tagok  pedig 
azoQ  kormAnyferfiaktol  vannak  erkolcsi  fuggesben,  a  kiknek 
Wneveztet68ttket  kdszdnhetik. 
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A  fSrendih^z  tdbbi  tagjai  ezen  kategori^kkal  szeroben 
oly  eleny^szCek,  hogy  azok  erkdlcsi  ftigg^s^nek  fejteget^ 
vizsgdl6ddsunk  kdr^n  kivQl  esik. 

A  f6rendihdzban  teh^t  egyh^i,  udvari  6s  komi&ny- 
befoly^s  6rv6nyesUl,  de  a  nemzeti  k0zv6leni6ny  befolyasa 
nem  ^s  ez  a  f6rendih&z  szervezetenek  legnagyobb  hibAja, 
mert  hiszen  a  fdrendih&znak,  mint  mdr  emlitettem,  az  volna 
a  feladata,  hogy  az  alkotm^nyt  fe}forgat6  tdrv^nyhoz^i  int^- 
ked^eknek  ellene  mondjon  akkor,  ha  a  k6pvisel6h&z  ilyeneket 
a  partszenvedelytei  elvakitva  megkis6rteni  mer6szelne.  de  hiva- 
tdsa  semmiesetre  sem  lehet  az,  hogy  a  magyar  t6rv6nyhoz45- 
ban  a  mult  iddknek  6pen  nem  nemzeti  jellegQ  avult  hagyo- 
m^nyait  k^pvLselve,  a  halad^snak  g&tj&ul  szolg&ljon.  Mir 
pedig  a  nemzeti  ^lettel  szoros  dsszekottet^sben  nem  ^lo 
tagjainak  tillnyom6  sz&ma  kovetkezt^ben  mai  f^rendih^unk 
csak  erre  lehet  alkalmas. 

6pen  azert  a  fOrendih^z  mindaddig  nem  fog  beleilleni 
a  parlamentdris  kormanyrendszer  orsz&ggyQiesi  tenyezdi  koze. 
a  mig  oly  szervezetet  nem  nyer,  hogy  abban  a  nemzet  tor- 
t^nelmi  hagyom^nyainak  kepviselete  melleU  a  nemzet  ma- 
gasabb  Melmis^genek  a  p^rlharczokba  bele  nem  vent  oI)r 
elemeinek  befolydsa  is  erven yesiil,  a  kik  a  nemzeti  k6zvel^ 
m6nynyel  szorosabh  erintkezesben  vannak,  de  az  udvari  be- 
foIy^sokt6l  leljesen  filggetlenek. 

Ha  1848-ban  az  alsohdz  szervez^en^l  teljesen  melldz- 
tiik  a   t6rvenyhat6s6gi   k^pviseletnek   tSrt^nelmiieg   feji6d5tt 
rendszeret,  nem  lett  volna  szabad  mell5znQnk  azt  a  f6rendi- 
hiz  ujraszervezes6n61.  mert  a  torv6nyhal6sdgi  kepviselet  ren(i' 
szere  bizonyara  oly  elemeket  juttatott  volna  a  fOrendihaaba, 
melyek   a  mellett.   hogy  nem  idegenek   a  nemzet  t<Jrt6neloft^ 
hagyom^nyaitol,  egvazersmind  nem  vesznek  activ  r6szt  a  k^*" 
napi  partharczokban  6s  elegg^  filggetlenek  minden  hataloff*' 
tol,   a  nelkiil,   hogy  osszekottetesben   ne  Alln^nak  a  netf»*®^ 
ertelmisegenek  kozv61emenyevel. 


A    FELBLdSSiG    BLVB   A   MAGYAR   ALKOTMANYBAN.  386 


A  magyar  ministerek  helyzete  az  orsz&ggyOl^sen. 

Az  1848.  ^vi  III.  t-cz.  fel^lftja  6s  szervezi  a  fiiggetien 
felel6s  ministeriumot.  A  ministerium  &1I  egy  eindkbdl,  s  ha 
az  maga  t&rcz&t  nem  v&Ual,  nyoicz,  illet^Ieg  1868  6ta  kilencz 
ministerbdl.  A  ministerium  hatdskor^be  utaltatnak  mindazon 
t^gyak,  melyek  eddig  a  m.  kir^lyi  udvari  cancellari&nak,  a 
helytart6-tan&csDak  6s  a  kir.  kincstdrnak  (udvari  kamardnak) 
—  ide^rtve  a  bdny^zatot  is  —  kdrebez  tarloztak,  vagy  azok- 
hoz  tartozniok  kellett  voba,  s  ^Ital&ban  minden  polgdri,  egy- 
h&zi,  kincst&ri,  katonai  6s  ^Ital^ban  minden  honvedelmi  Ogyek, 
teh&t  az  5sszes  orsz^gos  korm^nyzat. 

Az  orszAgos  kormAnyzat  egyes  Agai  elere  egy-egy  mi- 
nister ^llfttatott,  a  ki  a\&  az  illetd  oszt^Iyfdnokdk  vez^rlete  alatt 
a  kell6  hivatalos  szem61yzet  rendeltetett. 

VizsgAljuk  mdr  most,  hogy  mily  helyzetben  van  ezen 
ministerium  a  kiralylyal  6s  az  orsz&ggyQl^s  k6t  h^z&val 
sz^nben. 

Hogy  a  ministerium  els5  sorban  kiralyi  szerv,  az  ki- 
tUnik  az  1848.  6vi  III.  t.-cz.  11.  §-^ak  azon  rendelkez6s6- 
b6l,  mely  szerint  a  ministerelnokQt  a  kirdly  vagy  kiralyi 
helytartd  nevezi  ki  es  ministertarsainak  l^felsObb  megerdsf- 
tese  is  csak  6t  illeti.  De  meg  ink^bb  erv6nyre  emeli  a  mi- 
nisterium kirilyi  jelleg^t  az  1867.  6vi  VIII.  t.-cz.,  mely  ren- 
deU,  bogy  az  dsszes  ministereket  6  fels6ge  nevezi  ki  s  a 
ministerelndk  e  tekintetben  csak  el6terjesztessel  el. 

Az  1848.  6vi  III.  t.-cz.  3.  §-a  szerint  6  fels6ge  s  az  6 
t&voll6teben  a  n&dor  s  kir.  helytart6  a  v6grehajt6  hatalmat 
a  Wrv6nyek  6rtelm6ben  a  fflggetlen  magyar  ministerium  allal 
gya^orolj^  s  barmely  rendeleteik,  parancsolataik,  haldroza- 
laii,  kinevez6seik  csak  ligy  6rvenyesek,  ha  a  Budapesten 
sz^ke\6  ministerek  egyike  dltai  is  alairatnak. 
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Ezen  intezked^s  kdvetkezt^ben,  melyet  az  1867.  evi 
VII.  t.-cz.  oda  ni6dositott,  hogy  6  felsege  a  v6grehajt6  hatal- 
mat  a  t5rv^nyek  s  aikotm^ny  alapj^  a  magyar  ministerium 
^Ital  szemelyesen  gyakorolja,  a  ministerium  a  kirdiynak  oly 
korm^nyzati  segedszerve,  a  melynek  tudtto  kival,  a  mely- 
nek  melldzes^vel  a  kir&Iy  semmif^le  kormtoyzati  cselekmtoyt 
erv^nyesen  nem  vegezhet,  teh^t  a  kirAlyi  korm&nyzatnak 
n^lkulozhetlen,  mellCzhetlen  ^  egyetlen  f6szerve,  enn^lfogva 
a  ministerek  a  kir&lynak  kiz^r6lagos  helyettesei,  a  kir^Iyi 
rendeletek  szuks^gk^peni  kiad6i  e3  foganatosit6i.^ 

Az  1848.  III.  t.-cz.  28.  §-anak  azon  int^zked^se,  hogy 
a  ministerek  az  orsz^ggyfil^s  mindenik  tdbldj^n^l  lUessel 
birnak  s  nyilatkozni  kivdnr^n  meghallgatanddk,  m^  6leseb- 
ben  kiemeli  a  ministerek  azon  minds^g^t,  hogy  6k  a  kir^y 
v^grehajto  hatalm^nak  kepviseldi,  mert  ezen  rendelkezes  m6dot 
nyOjt  a  kir^lyi  kormanynak  arra,  hogy  az  orsz^ggyaI6s  b&r- 
mely  hazanak  targyalasait  figyelemmel  kis^rje  s  egyszer- 
smind  nyilatkozatai  ^Ital  annak  menet^t  is  befolydsolja. 

De  ugyanezen  tdrveny  a  ministereket  az  orsziggyfl- 
lest6i  fugg^sbe  is  hozza  es  olyba  tUnteti  fel,  mint  az  orszig- 
gytll^s  el]en6rzes6nek  aldrendelt  6s  el6tte  minden  cselekmeny^ 
szamot  adni  tartoz6  hatosagot,  mely  a  kir&lynak  v6grehBJt6 
halalma  gyakorlasaban  azert  mellfizhetlen,  hogy  a  kiralyi 
kormdnyzat  folyton  az  orsz^ggytlles  ellenOrzese  es'  felflgy*" 
lete  alatt  maradjon. 

A  4.,  illetSleg  a  18.  §-ok  ugyanis  kimone^Ak,  hogy  * 
magyar  minisleriumnak  minden  egyes  tagja  mindennemtl  hivft- 

*  Angolorszagban   a  cabinet,    ministerium  vagy  korminy,  t^^ 
a  parlament    tagjai.   a  vegrebajto    hatalom    kezel6i   s  egyszersmia<^  * 
kirily  szolgai.   niasfeloi  mint   a  felsShaz  tagjai,   a  parlament  rarn^^ 
hazanak  Allando  bizottsdga  az  Ugyek  elokeszitesere  es  vezetes^re.      *^ 
a   lorvenyek    mitaem    tudnak   a   cahinelnil    csak   a   litkos   tandc^**" 
(Todd :  A  parlam.  kormdnyrendszer  Angliaban.  II.  414.  1.) 
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lalos  eljdrasa6rt  felelSs,  toviibba,  hogy  mindenik  minister 
azon  rendeletert,  melyel  aluir,  feleldss^g^el  tartozik.  'i bvAbbu 
a  29.  §.  eirendeli^  bogy  a  ministerek  az  orszd^ggyfil^s  mind- 
egyik  t^I&janal  annak  kiv^natara  megjelenni  k  a  rnegkivdn- 
tat6  felvikgositasokal  el6adni  tarloznak,  s6l  a  30-ik  §.  ^rtel- 
[  meben  az  orszdggvQles  mindegyik  t^blajdrmk  kiv^natara  in^g 
hivatalos  irataikat  is  niaganak  a  tablanak  vagy  a  tabla  dJtal 
kinevezett  kiildOtts^gnek  megvizsgalasa  at^  bocs&tani  kote- 
leztetnek. 

Vegre  a  32.,  33.  es  34.  §-okban  a  felel^Jss^gre  vona- 
tas  okai  es  az  etjaras  modja  is  meg  van  hatarozva  68  a 
37.  §-ban  a  minislerium  kolelezve  van,  hogy  az  orsizAg  j6ve- 
delmeinek  es  sziiksegenek  kimutatas&t,  s  a  multra  n^zve  az 
altala  kezell  jovedelmekrOli  szamad&s^t  orszaggyUl^si  meg- 
vizsgalas,  illeloleg  j6viihagyas  vegett  ^venk^nl  az  alsO  I6b- 
l^al  bemutassa. 
I  A  ministerek  tehat  els6  sorban  es  kDJOndsen  a  lurv6ny 

^■■KTaiboi  folyolag  a  kiralyi  kunii^nyzatnak  az  urszkggyfll6s 
PHBenfirzeHe  ala  rendelt  es  rielkuJozbetlen  leglObb  Iiat6s4gi 
szerve.  r6videbben  a  kiraly  vegrehajto  halalmanak  az  or&zkg- 
gyGles  eloll  feJelos  kepviseldL 

I>e   az    1848.  evi    111.  t.-cz.   4..  18..  29.  es   kaiouoseu 

a   SO.  ^ailian   foglalt   rendelkeze^ek    kovetkezt^ben,    iak^bb 

H  tOrveny  szeliemeb61,   mint  szaraibdl  kimagyarazhatblag,  o 

nuuEterium    az   orszdggyQle^    ket    b^atoL   de  koldno.sen  a 

ki^pviseiObaztoi   neme^-ak    ftiggo   iielyzetbe,  hauem   uzzal  uiy 

OfiszekOlletesbe  jut,  hogy  a  ministerium  hivataliil  csak 

dig  tOltbeti  be  sikerrel  es  csak  addig  mQk(Vdbel  ald^oaau 

ravartalanul,  a  mig  az   orsz&ggyQl^  ailal,   de  ktilOnosen 

a  nagyobb  erkOlcsi  siilylyal  bird  kepviselOhaz  lObbs^e  aJtal 

tamogattalik.   Merl  ba  a  ministerium    nem    birja  az  orazig- 

tUes  tobbsegtjnek  bizalmat.  mmduntalau  ki  van  l^ve  annak. 

gy  Bz  orezaggyQJes  egyik  vagy  masik  bazanak  hatarozaia 
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kovetkezt^bea  minden  korm&nyzati  cselekm^nye  miatt  foly- 
tonos  zaklatdsnak  van  kiteve  es  m^g  a  titkos  termeszetfi 
iratoknak  is  el6mutaUsdra  ^  ez&ltal  a  bels6  Dgyeknek 
bizonyos  kdrben  nyilvtooss^gra  hozds&ra  van  k^nyszeritva 
a  mi  a  j6  korm^nyz^t  megakasztha^ja,  s6t  lehetetlenne  is 
tebeti. 

Ehhez  j^rul  az  is,  bogy  a  ministerek  a  tdrv^ny  31.  §-a 
^rtelm^ben  az  orszdggytil^s  egyik  vagy  m^ik  bdzanak  tagjai 
is  lehetnek,  s6t  a  parlatnentaris  korm^nyrendszer  szelleme 
azt  meg  is  kiv&nja.  Ezt  a  magyar  orszdggyal^i  gyakorlat 
oda  fejlesztette,  hogy  a  ministerek  lehetdleg  a  k^pvisel5h^ 
tagjai  legyenek,  ez  al6l  csak  a  kir^y  szem^lye  kdriili  minis- 
terre  engedtetven  kiv^te!  es  a  ministerium  egy-ket  oly  tag- 
jara  n^zve,  a  kik  mar  kaldnben  a  f6rendib^  tagjai. ' 

£s  ba  az,  hogy  a  ministerek  valamennyien,  kOlondsen 
pedig  a  ministerelnok  a  kepvisel6baznak,  egy-kett6  pedig 
kozulok  a  f6rendib^znak  szavazattal  blr6  rendes  tagja  legyeo, 
nem  is  sziiksegkepeni  kovetelmenye  alkotmdnyunknak,  mind- 
azonaltal  ez  oly  moralis  kc)vetelm6ny,  hogy  a  nelkUl  minis- 
teriumot  Magyarorszigon  k6pzelni  nem  is  lehet,  mert  egv 
ily  ministeriumnak  az  orsz^g  korm^nyzasahoz  szukseges  tekin- 
telye  sem  az  or^jz^ggyOles  elott^  sem  a  nemzet  el5tt  nem 
volna.  £s  ha  ehhez  meg  hozzaveszszuk  azt,  hogy  a  kiraly- 
nak  a  ministerelnokot  az  orszaggyQles  tdbbs^gben  lev6  p^- 
janak  vez6regyenisegei  kozul  illik  kinevezni,  a  ministerium 
mintegy  az  orszAggyai^s  bizalma  folyt^n  az  orszftggyfll^ 
test6b6l    kinov6   hajtasnak   tekintheto.   Ezen  kortilmenyek  a 

'  Angliiban  el6forduU  az  is.  bogy  sokkal  tobb  volt  a  pefir.  m'O* 
a  kepviselo.  fgy  Addington  kormanyaban  1801-ben  6t  peer,  n^kep* 
viselfi  ;  Pitt  kormdnyaban  1804-ben  tiz  peer,  kel  kepvisel6.  De  mataoa- 
csosnak  tartjAk,  hogy  a  tobbseg  a  kepviselohaz  tagja  legyen.  A  rainiste*^ 
elnok  a  reformbill  ota  tobbnyire  peer  volt.  (Todd;  A  parlam.  korroinf' 
rendszer  Anglidban.  11.  556-560.  1.) 
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ministerimnot  ligy  liintetik  fel,    mint    az  ors^aKJ^vOies  bizal- 
mabol  a  kiraly  ^s  az  orazdggyflles  kOzolti  kozbenjiirbl. 

De  a  ministerek  kettds  allasat,  mely  szerint  egyr^zrdl 
a  kiraly  vegrehajto  hatolmanak  kiz^r6lagos  szervei  ^s  k^p- 
viseioi,  m^reszrOl  az  orszaggyOlesnek  bizalmi  feiiiai.  leg- 
jobban  kifejez^sre  juUatja  kirdlyi  tan^csadbi  inin6K6gUk. 

A  minlstereknek  kir^lyi  tanacsad6i  min^s^giik,  illetdleg 
a  ministeriuni  kiraiyi  tanacsi  jellege  dnk^rt  kOvetkezJk  a 
dolog  lerineszetebdl,  mert  tanactsadusra  legilletekesebb  az, 
kit  a  felel6sseg  terhel  es  ki  a  foganatosiUsra  van  hivatva. 
De  kitanik  ez  az  1848.  III.  t.-cz.  17.  $-ah6l  is.  Rzen  szakasz 
ugyanis  igy  sz61 :  «Az  osszes  ministeriuni  tanacsQIes^ben. 
inid6D  6  felsege,  vagy  a  n&dor  kir^Iyi  helytart6  abban  jelen 
nines,  a  ministereln6k  ein6k6l,  ki  a  tanacsot,  inid6n  szuk- 
s^gesnek  lAIja,  mindenkor  Osszehivhatja.* 

£  szokasz  teh^l  a  rninisteriuinot  tan^c^n.'ik  nevezi,  meg 
pedig  oly  tanaasnak,  metyben  esetleg  a  kir&ly  elnokOl.  M^r 
pedig  mi  epyeberl  elnokOlne  oil  a  kiraly.  ha  nem  az6ri.  bogy 
a  rainisterek  lanacsal  meghallga-si^a?  Vagy  mi  cz6lja  volna 
a  ministerelnok  elndklete  alatt  tartandu  es  ^tala  barmikor 
dsszehivhato  lanacsul^eknek.  ha  a  ministerium  nem  volna 
eg^-^b,  mini  a  kiraly  akaratat  foganalosit6  legf6bb  orszAgos 
halosag?  Hiszen  akkor  az  ily  tan^cjilles  teljesen  felesleges 
volna,  mert  hiszen  a  miiiisteriumDak  nem  volna  mas  fel- 
adata.  mint  utasit^st    kerni  a  kiralytol   eu  azt    v^grehajlani. 

De  a  minislerek  kiraiyi  tanacsad(3i  minOseget  lebet  kovet- 
kezletni  az  1848  III.  t.-cz.  6.  §-4b6l  is,  mely  szerint  a  cancel- 
laria  es  a  helytarlO-tanaas  bataskure  a  ministeriumra  szAlI 
Az  1608.  evi  X.  L-cz.  szerint  ugyanis  a  cancellar  laiya  a  lanacs- 
nak,  ezt  az  1791.  XIV.  l.-ra.  i.s  megerOsiti»  lovabba  a  hehnarto- 
tanacB  is  a  kiraiyi  tan^c^sbul  fejl6daU  e  ha  annak  tanacsadoi 
hatdsaga  kes6bbi  torA^enyeink  altal  elhanyagoltatol!  is.  m^r 
lagjainil  fagva  tf-em  iebetett  annak  ezen  jelleget  kels^gbevonni, 
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mert  hiszen  a  helytart6-tandcsnak  az  elndke  a  nddor  volt,  a 
ki  a  kir^y  els5  tan^csad6ja. 

A  kirdlyi  tan&csad6i  min6s6g  mellett  sz6l  azoQ  parla- 
menti  gyakorlat  is,  mely  szerint  a  ministerek  nemcsak  azon 
^llamokban,  melyeknek  alkotmtoy&bdl  a  mai  parlamentaris 
kormdnyrendszer  intezm^nye  ^tv6tetett«  hanem  n&lunk  is  az 
orszaggyUl^s  mind  a  hdrom  t6nyez6je  ^Ital  a  kir^ly  hivatott 
tan&csad6inak  tekintettek,  6s  az  1848-ik  ^vi  torv^nyhoz^- 
Dak  vil^gosan  az  volt  az  intenti6ja,  hogy  a  ministerium  a 
kir&Iynak  kdzvetlen  tan6csad6  szerve  legyen. 

A  ministerek  tehat  a  kir^ly  tandcsosai,  a  kik  mindeo 
hivatalos  cselekm^nyeik^rt  6s  Igy  a  kirftlynak  adott  tan^csaik^rt 
is  az  orszdggyQl^s  eldtt  felel6sek. 

Cbb6l  kdvetkez61eg  batran  mondhatjuk,  hogy  a  minis- 
terek az  orsz^ggyfil^s  k^t  haz^nak,  de  kiilonosen  a  k6pvisel6- 
hiznak  bizalmi  ferfiai  a  kir^ly  tan^csolAsdra  6s  az  orszdggyG- 
I6si  tobbseg  politikai  iriny^nak  a  kirdly  elfitti  6rv6nyesites6re, 
teh^t  az  orsz^ggyOMsi,  illeteieg  a  nemzeti  akarat  felel6s  le- 
tetemenyesei  es  hivatott  6rvenye5it6i  a  kirilyiyal  szemben: 
masreszrol  a  kir^ly  vegrehajt6  hatalm^nak  felel6s  kepviselfii 
az  orsz^ggyttlessel,  illetdleg  a  nemzettel  szemben, 

A  ministerium  ezen  kettfis  dllAs^n^l  fogva  lenyleg  az 
orszaggyttlesnek  on^llo,  bar  annak  minden  tenyez6jevel  szoros 
szervi  osszekottetesben  Iev6  t6nyez6jeve  vdlt  es  osszekotd 
kapcsot  k6pez  a  nemzet  kepviselete  es  a  kiraly  kozdtt.  A  mi- 
nisterium a  szent  korona  megelevenedett  testeben  a  (6  liiktel^ 
er6t,  a  szivel  kepezi. 

A  ministeriumnak  testiileti  szervezete,  a  ministereln^^k 
eldkelo  helyzete  6s  azon  k6rulm6ny,  hogy  a  ministeriumn^ 
az  orszaggyUlesi  tobbseg  es  a  kiraly  bizalmat  egyariint  biri3^*^* 
kell :  sziiksegkepen  maga  utan  vonja  azt,  hogy  ligy  az  orsz^J? 
gyliles  ket  hazaval,  mint  a  kiralylyal  szemben  a  ministe*"^ 
a   ministerelnOkkei  minden   k6rdesbeii    solidarisak   legyea^^ 
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A  ministerium  egyes  tagjai  a  ministerelDdk  el^leijeszt^s^re 
es  ellenjegyzese  melleit  neveztetnek  ki  e^  ha  a  minister- 
elndk  lemond,  az  egesz  ministerlumnak  le  kdl  mondani.  Ha 
tehat  egjes  ministerek  a  mmisterelnokkel  ellent^tbe  jutoak 
es  a  ministerelndkkel  solid&risak  lenni  nem  akaraak,  be  kell 
adnic^  lemondiiBakat  es  ki  kell  l^pnidk  a  inLDi6teriumb6], 
bogy  olyanokoak  actjanak  helyet,  a  kik  a  fdlm^iill  kerd^ 
ben  a  zDuusterelnOkkel  es  ministerium&Tal  eiB^yelMeDek.  Caakis 
a  solidaritas  ahal  erhetC  el  az,  bogy  a  kir&ly  a  ministerek 
tanacsa  ^tal  sikerrel  befolyasoltassek  es  csakis  igy  lehet  a 
minisleriaixmak  az  orszaggyQles  t^yalasait  baUrozott  irany- 
ban  vezetni.^ 

A  ministerium  politikai  ir^yat  a  ministerelnok  k^- 
viseli  es  az  egyes  minlRlerek  a  ministerdnokkel  «zemben  ssgat 
politikai  meggydzOd^stiket  nyilvanosan  kifejezesre  nem  jut- 
tathatiak  mindaddig.  a  mig  a  ministeriamnak  tagjai.  A  mi- 
nisterinm  kebeleben  RUmerfitt  minden  vitas  kMest  teliat 
el6bb  a  ministertanacsban  kell  eldonteni  ee  csak  az  egy- 
ertelmQ  megallapodast  iebet  az  orsz^ggyfiles  vagy  a  kiraly 
el^  teijeazteni. 

Ha  egyertehnO  megallapodas  egyaltal&ban  necn  jobet 
letre.  vagy  az  eg^z  ministerium.  vagy  az  ^yes  ministerek 
lemondasanak  kell  bekovetkezni.  a  szerint.  bogy  a  minister- 
tanacsban a  ministerelnok.  vag^'  az  ^yes  ministerek  marad- 
tak  idsebbs^ben. 

A  solidaritaE  8zempontjab6l  igen  belyes  azon  angol  szo- 
k^.  bogy  a  kirdlylyal  a  cabinet  batarozatat  a  premier  kozli 
es  a  cabinet  egyes  tagjai  a  kiralylyal  rendszerint  nem  ermt- 


>  Aogliaiiaii  1812  oia  a  cabinet  tagjai  mindig  soUdarisak  es 
•olidariier  feieiosek  ^^eymks  lelteiert:  de  Walpoie  idejeben  czen  elv 
meg  neat  voit  elisoierve.  (Todd :  A  parlam.  kormanyrendsxer  Angua- 
ban.    n.  370— :-n4.  1  i 
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keznek.  ^  Ezen  szok^  azonban  ndlunk  fenn  nem  ^11  es  a  kir^Iy- 
nak  nemcsak  jogabah  all  az  egyes  tninistereket  a  miDister- 
elnok  mellfiz^sevel  meghallgafni,  hanem  ezt  t^nyleg  meg  is 
szokta  tenni.  Pedig  ha  a  kir&ly  az  egyes  ministereknek  tani- 
cs^t  ktil6D-kiil()n  k^ri  ki  ^s  a  tan&csok  egymdstdl  elt^rdk, 
ezen  elj&r&s  a  ministeriumnak  solidaritas&t  a  kir^ylyal  szem- 
ben  annyira  megbonthatja,  bogy  minduntalan  reszleges,  dgy- 
nevezett  kuiissz&k  megetti  ministerrdlsagok  keletkeznek,  a  mi 
a  parlatnentaris  elet  egeszseges  lOktet^set  akasztja  meg. 

A  kdzds  ministerium  helyzete  az  orszAggyftMsen,  a 
delegatidkban  ^s  a  magyar  ministeriummal  szemben. 

Az  1867.  6Ti  XII.  t.-cz.  27.  §-&baD  azon  ilgyeknek  int^ 
zes^re.  melyek  mint  Ausztri^val  kdzosek,  se  Magyarorsz^gnak, 
se  Ausztridnak  kuldn  korm^nyzata  al^  nem  tartoznak,  egy 
kdz6s  ministerium  ^llittatott  fel.  mely  ministerium  a  k5zds- 
ugyek  mellett  se  egyik,  se  niasik  resznek  kiilon  Ogyeit  nem 
viheti,  azokra  befolyast  nem  gyakorolhat. 

E  kozos  ministerium  hirom  tagb6l  All,  li.  m.  a  kozds 
kuliigyi,  a  kOzos  hadugyi  es  a  kdzds  p6nzdgyi  ministerekb^l- 

£  ministeriumnak  a  magyar  ministeriumt61  elter5  sze^ 
vezete  mindjart  elsd  pillanatra  szemflnkbe  dtlik. 

Eldszdr  is  a  harom  kozds  minister  kozul  egyik  sem 
emeltelik  a  ministerium  616re,  egyik  sem  ministerelndk. 

Masodszor  e  ministerium  nines  benne  az  orszAggytilesben, 
nem  avatkozhatik  a  special  magyar  iigyekbe,  sem  a  magy&t 
ministeriumra,  vagy  annak  valamely  tagjara,  sem  a  magyar 
orszAggyttles  t^rgyal^saira  befolyast  nem  gyakorolhat,  a  w^" 
gyar  orsz^ggyUles  tagjai  nem  lehelnek,  sem  olt  meg  nemjeleiv 
hetnek. 

*  Todd  :  A  parlam.  kormanyrendszer  Angliiban.  U.  491.  ^^ 
218.  es  291.  1. 
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Azon  k<5zvetJeu  5?szekottetes  tehil.  meiy  a  ma^'ar  mi- 
nisterium  es  a  magyar  orszapgyUles.  de  kiilonosen  a  kepvisel6- 
h^z  kozott  letezik,  mely  szerint  a  minisierek  az  orsz^ggytiles 
bizalmi  feifiai.  a  kiraly  tandcsolasara  es  az  orszagjiyOlesi  tftbb- 
?eg  politikai  irany^nak  a  kiraly  el6tti  erv^nyesitesere,  a  kdzfts 
miniHterinm  es  az  orszaggyttles  ki'tzott  I'enn  nem  all.  a  kdzds 
minii^teriuin  nem  a  nemzeti  akaratnak  letelemenyese. 

Vannak  ugyan  az  1867.  evi  XII.  t.-czikknek  oly  int^zke- 
desei,  a  melyek  a  kozos  minisleriurnot  a  magyar  orszagg>'tt- 
lessel  kozvelelt  rtsszekOlielesbe  liozni  ttirekesznek,  ezek  a  kozOs 
ijgyek  targyalasara  a  ket  allam  orszaygyQlesei  alta)  kikuldott 
orsz^gos  bizotlsagoknak  (delegali^knak)  hat^skoret  meg^llapjt6 
ini^zkedesek,  de  ezen  intezkedesek  sem  hozzak  a  kozos  mi- 
nisleriumot  a  mapyar  orszaggytSlessel  szerves  osszekdttetesbe, 
hanem  a  kozos  mini.sterium  felelfiss^genek  es  a  delegatk'ik  el^lti 
feWilago.Hitasadas  kbtelezettsegenek  kimondiisa  ^iLal  a  magyar 
orszaggyQies  egy  bizottsagatol  n^mi  lUggesbe. 

Az  1867:  XII.  t.-cz.  27.  §-a.  illetoleg  50.  §-a  szerint 
ugyanis  a  kozos  ministerium  minden  tagja  mindazokra  nezve, 
a  nriik  korehez  tarloznak,  ugyszinte  az  egesz  tninisterium  is 
egyQtt,  oly  hivatalos  intezkedeseire  n^zve,  melyeket  egyiiti  alla- 
pilott  meg.  feleiGs  a  delegati6knak. 

A  89.  §.  pedig  kimundja,  hogy  a  kf^z5s  ministeriumnak 
jog&ban  411  s  midOn  arra  felFzblittatik,  koteles  is  egyik  hizott- 
sdgnal  ugy,  mint  a  masiknal  megjelenni  es  a  delegatio  dltal 
kdvetelt  felvilagosiUsokat  sz6val  vagy  irasban,  s  ha  az  kdr 
nelkai  t^rtenhetik^  a  szukseges  iratok  eldterjeszt^sc  mellett 
is,  megadni. 

Lenyege?  kiilonbseg  van  azonban  az  1848.  III.  t.-cz..  30. 
§-anak  a  magyar  minisleriumra  vonatkoz6  ha>-:onI6  inlezked^se 
es  az  idezetl  39.  §.  kuzuU,  mert  a  mig  az  el6bbi  a  magyar  minis- 
tereknek  HMtetlen  kdteles.s6gev^  teszi,  hogy  hivatalos  irataikat 
az  orszaggyUi^s  barmely  hazanak  kivanatara  maganak  a  haz- 
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nak,  vagy  a  h^  dltal  kinevezett  kalddtts^gnek  megvizsg&ldsa 
aid  bocsdssdk ;  addig  az  1867.  6vi  XII.  t.-cz.  39.  §-dban  csak 
annyiban  kotelezi  a  k5zds  miDisteriumot  iratainak  a  delegatio 
eldtti  el6terjeszt6s6re,  a  mennyiben  az  k&r  n^lk&l  tort^nhetik. 
M&T  pedig  annak  eldzetes  eldontese,  bogy  az  k^  n^lkOl  tdr- 
t^nbetik-e,  vagy  nem,  a  ministeriumot  illetv^n,  a  hivataios 
iratok  el6terjesztese  nem  a  delegatiOi  hanem  a  kdzos  minis- 
terium  telszes6t61  fugg. 

A  kdz6s  ministerium  tagjai  nem  tagjai  a  delegatidknak, 
nem  a  delegatio  t5bbs6gbeD  iev6  pdrtjdnak  politikai  irany^t 
k^pviselik,  s6t  m6g  foUetleQ  fdggesben  sincsenek  a  delegati6t6l, 
hanem  csakis  azdltal,  bogy  a  delegatidnak  felel6sek  es  bogy  a 
delegatio  a  kdz6s  korm&nyzat  ellen6rz6s6re  6s  a  kdzos  kolts^- 
vet^  megtagad^&nak  drastikus  fegyvere  Altai  a  k5zds  kor- 
mdny  elmozdit^Ara  befolyhat,  jut  nemi  fUgg^sbe  a  delegati6t6l 
a  mi  azonban  att6l,  bogy  a  delegati6val  szerves  5sszefuggesben 
Altjanak,  azaz  bogy  mintegy  a  delegatio  test^bdl  val6k  legyenek, 
igen  lenyegesen  kiilOnbozik.  Ann61  kevesbb6  lehetnek  szerves. 
habdr  kozvetetl  dsszekotletesben  a  magyar  orsziggyal6sseI. 

A  kdzos  ministerium  tehat  a  hozzA  utalt  t^gyakban 
a  kirdlynak  mell6zhetlen  es  nelkijldzbetlen  legfdbb  batos^gi 
szerve.  mely  a  magyar  orsziggyOl^s  egy  bizottsigdnak  (a  deie- 
gati6nak)  6s  igy  kdzvetve  az  orszdggytii^snek  is  jogilag.  s6t 
politikailag  is  felelds,  mindazondltal  a  kdzds  ministerek  nem  a 
a  delegatio  bizalmi  ferfiai  a  kirdly  tandcsold^ara,  b^nem  csak  a 
kirdly  felel6s  tandcsad6i  a  koz5s  ugyekre,  a  mi  nagy  kuldobs^- 

A  kdzos  ministerium   mdr  csak   az6rt  sem  lehet  sze^ 
ves  osszefiiggesben  a  magyar  orszAggyQl^ssel,  raert  a  kfizos 
ministerek   nem    szuks^gkep   magyar   bonpolg&rok,    a  kiri^Y 
I6rvenykezdemenyezes6nek  nem  eszkozei,  a  magyar  politika^^ 
eletnek   nem   vezeregyenisegei,   hiszen   a  magyar   poIitiWA** 
avatkozniok  nem  is  szabad. 

A  magyar  ministeriumnak  ellenben  a  kdzds  iigyekbe  ft^^' 
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kozni  nemcsak  joga,  hanem  kdteless^ge  is.  Az  1867.  XII.  t.-cz. 
8.  §-a  ugyanis  azt  mondja,  hogy  a  kdzds  ktiiiigyek  tekinte- 
teben  fdlmerulhetd  int^zked^sek  mindk^t  fel  ministerium^val 
(tehat  a  tnagyar  ministeriummal  is)  egyet^rtdleg  ^  azok  bele- 
egyez^e  melletf,  a  kdzds  kiiiagyminister  teenddi  kdz6  tartoznak. 
A  hadiigyi  6s  kdzds  penzUgyi  ministerek  pedig  fdk^pen 
administrativ  hatdskdrrel  birnak.  mert  a  hadOgyek  6s  p6nz- 
Qgyek  kdr^be  es6  politikai  vonatkoz^Q  ugyek  a  magyar  minis- 
terium  kdr^be  esnek,  mirel  az  ujonczok  megaj&nldsa  fdl- 
t^teieinek,  a  katonasdg  elhelyez^s^nek,  a  v6delmi  rendszer 
megdlapi't^is&nak  stb.  jogdt  az  1867.  XII.  t.-cz.  12.  es  13.  §-ai 
szerint  az  orsz&g  maganak  tartotta  fenn,  mind  tdrv6nyhoz^si, 
mind  korm^nyzati  tekiHtetben,  teh&t  a  hadiigyi  politika  a 
honv^delmi  minister  dltal  int^zendd.  T^gyszinten  az  addrend- 
szer  megdllapit^a  az  eg6sz  p6nzugyi  politik^val  egyutt  a 
magyar  p6nziigyministerre  tartozik.  A  kdzds  kdlts^gvetest  sem 
maga  a  kdzds  ministerium  kesziti,  hanem  az  id^zett  tdrveny 
40.  §-a  6rtelm6ben  ez  is  mind  a  k6t  kiiidn  felelds  ministerium- 
nak,  teh^t  a  magyar  ministeriumnak  is  befoly^^val  k^szitendd. 
.A  mig  teh^t  a  magyar  miDisterium  a  kdzds  ministe- 
riamhoz  kdtve  nincsen,  addig  a  kdzds  ministerium  a  kiegye- 
z^  6rtelm6ben  minden  politikai  jelentds^gQ  k^rd^sben  a 
magyar  ministeriummal  egyet^rtdleg  s  annak  beleegyezesehez 
Jcdtve  —  k^nytelen  elj6rni. 

:  A  kdzd^  ministerium  etxn^lfogva  felelds  ugyan,  de  nem 
SLimyira  politikai  ministerium,  mint  a  magyar,  hanem  inkabb 
administrativ  jellegtt,  mely  fennallds^nak  erej6t  nem  a  nem- 
set  politikai  6let6bdi  meriti,  hanem  a  fejedelem  bizalm^bdl. 
^indazon^dtal  hivatalban  maraddsa  a  delegatid-,  es  a  magyar 
Icormtoy  kdzvetft6s6vel  a  magyar  orsz^ggyales  mikepeni  maga- 
tart^aAtdl  is  fuggdv6  van  t6ve?* 

'   V.  5.  szerzdnek  Magyarorszag  kdzjogi  viszonya  Ausztriahoz 
<^zfinfl  munkigat.  161—164.  1.,  222— 227..  1. 
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Az  ellenjegyz^s. 

Az  el6bbt  fejezetekben  emlitettem,  hogy  meg  a  feields 
kiralys^g  kor^ban  is,  valah^nyszor  az  orsz^gos  f6tisztvisel6k 
felel6ss6ge  hat^rozottabban  doznborodik  ki,  mindannyiszor  a 
kir^ly  feleI6ss6g6nek  elve   elhomAlyosodott,  hAtt6rbe  szorull. 

Az  1298.  6vi  23.  t.-cz.  ugyanis  nerri  arrdl  gondosko- 
dik,  hogy  a  kir^lynak  ellene  lehessen  Allani,  vagy  6t  tneg 
lehessen  ^tkozni,  ha  valamit  a  inell6  adott  felelds  tan&cso- 
sok  tudta  n^lkdl  tenne,  hanem  az  ily  kir^lyi  rendelkezest 
jogi  6rveny6t6l  fosztja  meg. 

Ugyanigy  rendelkezik  az  1 607.  6vi  5.  6s  az  erdeiyi  C 
C.  2.  R.  1.  cz.  15.  pontja  is. 

Ezen  rendelkez^seknek  cz61ja  tehat  az  volt,  bogy  az 
uraIkod6  szem^lye  iehet61eg  kimeltess^k  a  n^lkOl^  hogy  a2 
5  kormdnyzati  cselekmenyei6rt  senki  se  legyen  feieletre  von- 
hat6.  Ez  pedig  csak  ilgy  volt  el^rhetd,  ha  a  kir^lynak  min* 
den  kormdnyzati  cselekraenyei6rt  azon  tandcsosok  t^letnek 
i'elei6ss6,  a  kiknek  tudt^n  kivul  jogerv^nyesen  nem  rendel- 
kezhetik^  s  a  kik  tan^csukkal  azon  korm^nyzati  cselekm^yt 
el5idezt6k,  vagy  ellenkeziStandcscsal  meggAtoini  nem  tfirekedlek. 

A  mi6ta  azonban  az  aranybulla  ellen&ll^i  zdrad^a 
eltoroUetett  6s  a  kir^Iy  feleldtlenseg6nek  elve  alkotm^nyuok 
egyik  ffielv^ve  v^lt,  t.  i.  1687.  61a,  az6la  oly  t6rv6nyuDk, 
mely  az  im6nt  erintett  elvet  ujb6l  kimondta  volna,  nem  volt 
egesz  1848-ig. 

Igaz,  hogy  vannak  torvenyeink,  melyek  a  kirdlyt  abboa 
kotik,  hogy  magyar  ugyeket  magyarok  tan&csdval  int6zz©'f^^ 
mint  az  1608.  k.  e.  10.  es  1741.  11.  t.-czikkek,  minda^or^* 
altal  ezek  az  emh'tett  elvet  nem  hangsulyozz^k,  s  a  kirtl'^'' 
nak  a  magyar  tanacsosok  nelkiil  tett  rendelkez6seit  semir*'' 
seknek  nem  nyilvanitjak. 
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fti? 


Az  1848.  evi  III.  l.-ez.  3-  §-a  azonban,  bar  m^  for- 
m^ban,  a  III.  Andras,  II.  Ulaszlo  es  Hartsai  Akos  t6rvenyei- 
ben  i^jI6  elvet  ismel  ervenyre  emeli  es  alkotmanyunk  egyik 
sarkalatos  elveve  teszi. 

£  f'ornna  az  ellenjegyz^  formdja. 

Az  1848.  ill.  t.-cz.  3.  §-a  ugyanis  kimondja,  hogy  a  kirtily 
s  az  6  tdvollet^ben  a  nador  s  kirtllyi  helylarld  «a  v6grehaj{6 
hatalmat  a  lOrv^nyek  ertelmeben  fuggetien  tragyar  minis- 
terium  allal  gyakoroljak  s  barmely  rendeleleik,  parancsola- 
laik.  hatarozataik,  kinevezeseik  csak  Ogy  ervenyesek,  lia  a 
Budapeslen  szekelo  mJnisterek  egyike  dUal  is  alairatnak*. 

A  minislerek  pedig  iigyanezen  torvenynek  18.  §-Aban 
minden  rendeletert,  melyet  alairnak.  teh^t  a  kiraly  rendele- 
lei6rl  is  feleloss^  tetetnek .  enn^lfogva  o!y  kiralyi  rendelke- 
zes.  melyeri  valamely  minister  feielOs  ne  voina,  l^tre  sem 
jOhet,  mert  ha  az  valamely  minister  altaj  aMirva,  ellenjegyezve 
nines,  egyszertien  ervenylelen  es  igy  nem  l^lezC. 

A  ministeri  ellenjegyzes  tehat  a  kiralyi  kormanyzat  fele- 
16ssegenek  leghalalyosabb  eszkoze.  de  egyszersmind  a  kiraly 
leleidtlens^genek  es  szemelye  serthetlensegenek  biztosit^ka. 

Az  ellenjegyzes  inai  form^jaban  a  belga  alkotmanyboi 
vetetett  At,  melynek  fi4.  czikke  kimondja,  hogy  a  kiralynak 
semmifele  t^nye  sem  ervenyes.  ha  valamely  minister  6.1lal 
ellenjegyezve  nines.  De  csak  a  forma  uj^  a  lartaiom,  mely 
az  ellenjegyzes  nelkiilozhellensege  allai  el^ni  szandekott 
pzelban  rejlik,  hogy  I.  i.  a  kirAly  minden  kormanyzati  cse- 
!ekm6nyeerL  valamely  lanacsosa  Jegyen  felelOs,  mini  eldbb 
kimutatlam.  alkolmanyunkban  nem  ismeretlen.  sol  batran 
mondhatjuk,  hogy  e  tekintetben  megel6ztiik  az  egesz  vil^got* 

Polner  Odon  a  vegrehajto  hatalomrol  irl  ertekezeseben 


*   Eire   nezve   lisd   Schvarcz   Gyula :    «A    minisleri    felelSsBeg 
eredel€»,  Krlekezeaek  a  tars,  tudom.  kdrebol.  Vll.  k.  VI. 
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szavai  szerint  ^  az  ezek  Altai  el^retni  sz&nd^kolt  cz^  sike- 
ressege  6rdek6ben  6rv6nytelen. 

tgy  pi.  valamely  felsegfoiyamodT&nyra  adott  legfels6bb 
elhat^rozAs  szinten  nem  k5z51tetik  eredeti  szdvegben  az  illetfi 
maganossal,  hanem  csak  a  ministerrel  ^  az^rt  az  m^s 
ellenjegyzend5  es  t6nyleg  ellenjegyeztetik  is. 

Ha  a  kiraly  valamelyik  minister^t  lfirv6nyjavaslal  be- 
nyujtds^a  hatalmazza  fel,  ehhez  az  ellenjegyz^s  csak  azert 
nem  sziiks^ges,  mert  ez  nem  rendelet  formdjAban  tort^nik, 
dnmag^ban  v6ve  nem  onall6  korm^nyzati  actus,  a  miDt  pi. 
nem  ez  a  ministerek  szobeli  folmentese  sem.  De  bogy  egy 
minister  dllAsAt  elhagyja  ^s  bogy  a  ministeri  szek  iiresnek 
tekintessek,  sz6val,  bogy  a  minister  f6lment6se  6rv6nyes 
legyen:  abhoz  mdr  kell  ellenjegyz^,  mert  a  minister  neai 
cseled,  a  kit  nebany  sz6val  lebetne  bivatalAb61  elbocs^tani, 
hanem  azt  vele  bivatalos  form&ban  kdzoini  is  kell. 

Azon  gyakorlal^  bogy  a  bivatalos  iapban  kdzdlt  iol 
raenteseknel  az  ellenjegyzes  kitiintetve  nincsen,  a  t6rv6ny 
viligos  rendelkezeseivel  .szemben  mitsem  bizonyft. 

£pen  igy  kell  ellenjegyzes  minden  kinevezeshez,  s  ellen- 
jegyzes n6lkijl  az  erv6nytelen,  mert  biszen  annak  irAsban  is 
nyomanak  kell  maradni,  bogy  kinek  bozzajdrul^aval  meot 
vegbe  valamely  kinevezes.  ha  nem  egy^bert,  hfi.t  a  k6vetkez6 
ministernek  fedezese  czeljab61. 

Az  1848.  111.  t,-ez.  3.  §-a  tebat  sz6  szerint  veendfi  e^ 
semminemO  ilokoskodassal  azt  Uj  tbeoriik  felAllitbalAsa  kec^- 
veert  megkeriilni  nem  lehet. 

Az  idezelt  torveny  annyira  nelkUlozbetetlennek  tartj  "^ 
az  ellenjegyzest,  bogy  a  7.  §-ban  m6g  az  egyhazi  meltdsago-  * 
kinevezesenek  es  oly  kiraiyi  jogoknak  gyakorl&sAhoz  is  meg^ 
kivanja,  inelyek  mindenkor  a  kiraly  legszem^lyesebb  felseg  "^ 
jogait  kepeztek. 

A  8.  §.  kivetelt  tesz  azon  szabaly  al61,  bogy  csak  Buda--* 
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pe-sten  szekelo,  vagy  hogy  barmely  Budapesteii  szekelo  mi- 
nister elleryegyezhet,  a  mennyiben  a  magyar  hadseregnek  az 
orsz&g  hat^rain  klTiil  val6  alkalmaz&s&t,  nemkulonben  a  katonai 
hivatalokra  val6  kinevezeseket  a  kir&ly  szeroelye  konili  mi- 
nister ellepjegyz6s^hez  kdti. 

A  kdzos  ministerek  ellei^egyz^se  tekinteteben  egy  tor- 
venyUnk  sem  int^zkedik ;  tninthogy  azonban  a  kir^ly  rendel- 
kez^seinek  6rv6nyesseg6hez  a  rainisteri  eilenjegyz^s  okvetlenul 
sz^ks^es,  a  dolog  termeszet^bdl  kdvetkezik,  hogy  a  kdzds 
ministerek  hat^kOr^be  lartoz6  ilgyekre  nezve  rendszerint  ezek 
ellenjegyezzenek,  fls  igy  az  6  fels^ge  szemelye  korflli  minister- 
hez  Utah  iigyek  nagy  r^z^ben  kiadott  rendeletek  eilepjegyz^e 
a  kdzds  ministerek  hat^skdrebe  ment  &t 

De  miutdn  a  kdzds  ministerek  hat^kor^be  utalt  ugyek 
Magyarorsz^got  is  erdekiik :  az  oly  kir^lyi  rendelkez6sek,  me- 
lyek  a  kdzos  ministerek  &ltal  szoktak  ellenjegyeztetni,  a  ma- 
gyar alkotm^ny  szempontjab6l  MagyarorszAgra  6rv6nyesek 
voln&nak  akkor  is,  ha  azokat  valamely  magyar  minister 
elleQJegyezn^ ;  mert  hiszen  a  magyar  ministerek  a  kozds 
Ilgyekre  a  tdrv^ny  6rte]meben  befolyhatnak  6s  ezen  iigyek- 
ben  az  ellenjegyz^stdl  sem  tdrv^ny  dltal  eltiltva  nincsenek, 
sem  a  magyar  alkotm&nyt  nem  serti,  ha  ily  iigyekben  ma- 
fljtr  minister  elv^lalja  a  feleldss^get. 

De  a  koz6s  ministerek  a  speciell  magyar  ugyekben  nem 
^Tloyegyezhetnek  s  ha  tenn^  is,  az  ily  kir^iyi  rendelet  nem 
volna  ^vtoyes,  mert  a  kdzds  ministerek  a  Magyarorsz&g 
JctlOn  iigyeibe  vald  beavatkoz^stdl  az  1867.  XII.  t.-cz.  27. 
^^n  vil&gosan  el  vannak  tiitva. 

A  Budapesten  sz6keld  magyar   ministerek   concurall6 

2>a(alommal  birnak,  es  b^rmelyikdk   b^rmily   tigyben  ^rv^- 

oyesen  ellenjegyezhet,  akdr  ressortjahoz  lartozik  azon  iigy, 

a*:4r  nem.   De  rendszerint  a   tdrvenyek   szentesit^s^t  es  az 

^i   ntuoisterek  kinevez^s^t  a  ministerelndk,  az  egyes  ressor- 


■ 
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azt  dllitja,  hogy  az  1848.  III.  t.-cz.  3.  §-a  helytelenQl  van 
szovegezve;  mert  ha  az  ellenjegyz^s  tenn6  a  kir^lyi  rendel- 
kez^st  6rv6nyesse,  akkor  a  ministerek  a  kirily  fSl^be  emellet- 
n^nek.  Azt  mon^ja,  hogy  az  «ellenjegyz6s  nem  lehet  6rv6nyre 
emel^e  a  kir&lyi  rendelkez^nek,  de  lehet  annak  taniisft^, 
hogy  a  rendelet  a  kir^Iyt6]  ered».  Ezen  ^Ihtasnak  vedelmere 
azt  hozza  fel,  hogy  az  ellenjegyz^  nem  egy6b,  mint  a  mi 
volt  hajdan  a  kir^lyi  rendeletnek  cancelldri  kiadm&nyozto 
megpecsetles  altal,  mely  mellett  k^s6bb  a  cancellar  aldfr&sa 
is  szerepelt 

A  ministeri  ellenjegyz^  teh^t  nem  egyeb,  mint  a  cancel- 
Idria  kiadmdnyoz&si  functidjdnak  a  ministerek  ^Ital  vald  v6gez* 
tet^se,  csakhogy  feleldss6g  mellett. 

Ezen  t^ves  alapon  indulva,  tov&bbi  okoskoddsa  folyamaD 
oly  t^teleket  dllit  fel,  melyek  alkotm&nyunkkal  homiokegyenest 
elienkeznek. 

igy  azt  aUitja,  hogy  csak  oly  kir^lyi  rendelkez^ek  ellen- 
jegyz6se  sziikseges,  a  melyek  az  ellenjegyz6st  teljesit6  szemely- 
tol,  tehat  a  ministertdl  kiilonb6z6  szervekhez  vagy  magdnosok- 
hoz  sz6lnak,  olyanokhoz  teh4t,  melyek  csak  a  ministerekhw 
szOlanak,  ellenjegyzes  nem  sziikseges ;  mert  hiszen  az  ellen- 
jegyzes  csak  annak  tanusftasdul  szolgal^  hogy  az  a  rendel- 
kez^s  a  kir&lyt6l  ered  es  hogy  a  ministernek  cancelldri  kozre- 
mttkodese  valoban  megtort6nt. 

Nem  keil  e  szerint  ellenjegyzes,  ha  a  kirAly  valatnely 
ministeret  torv^nyjavaslat  benyujt^sara  hatalmazza  feL  vagy 
ha  ministereit  hivatalukbol  f6lmentv6n,  a  hivatal  tovAbbvise- 
lesevel  6ket  ideiglenesen  megbizza,  de  nem  kell  oly  kineve- 
zeshez  se,  melynel  magat  a  kiralyi  levelet  az  illetCvel  nem 
kozlik.  Nem  kell  a  ministerek  fohnent^sehez  sem,  mertafoi- 
mentis  barmely  ministerhez  kozvetlenul  is  int^zhet5. 

Ezen  helytelen  felfogAs  reszleteit  f^tegetni  nem  lehet 
e  helyutt  feladatom:  mindazon^ltal  azt  sz6  n61kal  hagyni  ei 
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alkalommal  mulasztdsnak  tartan&m ;  szQks^gesnek  I^tom  teh&t, 
hogy  arra  neb&ny  megjegyz^t  tegyek. 

Az  1848.  III.  t.-cz.  3.  §-a  oly  viligosan  sz6l,  hogy  azzai 
szemben  vitatkozni  egydltal&ban  nem  lehet.  Az  oly  kir^lyi 
rendelkez^,  mely  valamely  minister  altal  ellenjegyezve  nines, 
erv6nytelen.  Ezen  t5rv6ny  nem  lij  elvet  allit  fel  alkotmAnyunk- 
ban,  banem  az  1298,  23.  6s  1705.  5.  t.-czikkben  m^r  kifeje- 
zesre  juttatott  elvet,  hogy  t.  i.  a  kir&ly  tan^csosainak  tudta 
nelkiii  orsz&gos  dolgokban  erv^nyesen  nem  int^zkedhetik,  t^j 
form&ban  6s  a  ministerekre  szorftva  eraeli  6rv6nyre.  Azon 
k6rulm6ny  pedig,  hogy  az  ellenjegyz6s  formailag  v6ve,  ujabb 
tortenelmi  fejiemenye  a  cancelled  m0k5d6snek,  a  mellett,  hogy 
a  kir^lyi  rendelkezes  eJlenjegyz^s  nelkul  is  erv6nyes  lehet, 
semmit  sem  bizonyit ;  s6t  ellenkezdleg,  a  mint  a  pecsetek 
altal  ellAtandb  kirilyi  rendelkezesek  ezen  pecs6tek  hi^ny^ban 
erv^nytelenek  voltak,  6pen  ligy  6rv6nytelenek  a  minisleri  ellen- 
jegyz^s  n^lkttl  ma  is. 

EzAltal  a  minister  nem  emeltetik  a  kiraly  fdlebe,  epen 
tigy,  mint  nem  emeltetett  volt  a  cancell^,  a  kinek  pecsetlese 
nelktil  azon  kir^lyi  rendelkezesek  az  1608:  IX.  6s  X.  t.-czikkek 
^rtelm^ben  nem  voUak  6rvenyesek.  Vagy  talAn  a  vegrendeleti 
tanOk  a  vegrendelkez6  !6U  emeltetnek-e  azdltal,  hogy  a  veg- 
rendeletet  tanuskoddsuk  teszi  ervenyesse?! 

A  ministeri  ellenjegyz6snek  czelja  nem  az,  hogy  tanii- 
sittassek,  miszerint  valamely  rendelkezes  a  kir^lyt6l  ered, 
niint  pi.  a  v^grendeleteknei  a  tanuk  reszvelele,  vagy  kirAlyi 
rendeleteknei  hajdan  a  canceller  pecsetel6se  es  aiairasa;  ha- 
nem  az,  hogy  tanusiltassek,  miszerint  azon  kiralyi  rendel- 
kezesrfil  valamely  minister  tudomdssal  bir,  azt  magaevA  teszi 
es  erte  a  felelOsseget  elvallalja. 

Ennelfogva   minden   kiralyi   rendelkezes  ellenjegyzend6 
valamely  minister  ^tal,  mert  kUldnben  az  a  torveny  vilagos 


EPIKUROS  TANA  AZ  6LVEZETR0l. 
—  MAsodik  es  befejez^  kdzlemeny.  — 

Ut61ago8  felvil&go8it4sa  ide&nknak  Lacretius  n^h&nj 
verse  nyom4n. 

Lucretius  tankollemenye  Epikur  physikAjftnak  6s  meteoro- 
logiajanak  leirasara  szoritkozik.  «De  rerum  natura  (versus) 
paDgere  conor>  mondja  Lucretius  maga  (L  25.).  Mar  eleve 
nem  varhatunk  tehat  t61e  vizsg&lodasuak  kQldnos  ethikai 
targyira  nezve  sok  olyat,  a  mit  ne  nyujtan&nak  a  Ifibbi 
forrasok.  Ennek  dacz^ra  nem  fogunk  Lucretiust6l  minden 
haszon  nelkiil  bucsuzni,  sot  azt  fogjuk  talaini,  hogy  lejzalabb 
egy  helyen  6  is  az  ataraxiinak  azt  a  inienknek  vailott 
ertelmezes6t  tamogatja.  lioj^y  positiv  6s  hat^rozott  kejlaria- 
lommal  bir.  Lucretius  Epikur  rendszer^nek  ethikai  elveivel 
bovebben  kiiiimosen  egyes  konyveinek  prologus^ban  foglal- 
kozik.  Mindjart  az  also  konyv  elej6n  a  Venus  mint  k6j.  mint 
voluptas  az  egesz  vilag  principiumakent  szerepel.  A  Venus- 
ban  a  szereleni.  mint  eivezet  van  megtestesftve,  s  az  ^^^ 
elo  vilag  kozvetve  t6le  I'ugg  (I.  4.  per  te  quoniam  genus 
onine  animantium  concipitur  visitque  exortum  lumina  soils)- 
Az  elo  lenyek.  ha  megragadta  oket  az  6lvezet  kelleme.  v^- 
gyal  telve  kovetik  Venust.  barhova  is  vezesse  okel.  (Ibid,  lo- 
oapta  lepore  te  sequitur  cupide  quo  quamque  inducere  pergis)- 
A  k6j  tehat  az  elo  lenyek  osztonzo  rugoja :  egyedul  az  kepes 
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csendes  b^eben  a  balandokat  niejzorvendeztelni.  (lii.  31. 
«nam  lu  sola  poles  iranquilla  pace^  juvare  morlalis».)  F6le- 
leni  es  ijedseg  megrontja  minden  boldogsagiinkat  (Ibid.  106 
fortunasque  luas  omnis  Utrhare  tiniorej  s  azert  az  ernberi 
6lel  a  borzaszloan  fenyegelfi  vallas  nyomasa  alall  nyomo- 
rull  volt  (Ibid.  ri2— 65.  Humana  ante  oculos  foede  cum  vita 
jaceret  in  terris  oppressa  gravi  sab  reliKJone,  quae  caput  a 
caeli  regionibus  ostendebat  horribili  super  aspectu  mortalibus 
instans).  Boldogok  volnank.  ha  lelkUnk  nyugodt  volna  6s  nem 
volna  alfivetve  ijeszlfi  kepzeleteknek.  Ez  ezen  vizsgalbdAs 
eredm^nye.  Tovabba  a  II.  konyv  e]ej6n,  az  elsO  n^gy  vers- 
ben  a  kovetkezd  van  elmondva:  Nem  az,  bogy  m^s  rosszal 
.szenved.  orvendezlel  meg.  lianem  az.  bogy  keilemes  latni, 
hogy  »zabad  vagyok  azon  ros?zakto!,  a  melyek  masokal  ernek. 
Lncr.  II.  1 — 4.  E  szerint  tebat  kdhjromre  nem  is  .szabad 
gondolni;  a  l^lek  oriimet  6rez,  addig,  a  mfg  s  a  miatt,  mert 
a  ros^zaklol  szabadon  Idtja  inagAt.  Most  jnvtink  a  r^nk  nezve 
legfontosabb  belybez,  a  11.  kiiiivv.  17 — 19.  szamu  verseig. 
A  sz6  szerinti    forditas  a  kSvetkezo:    ^Senuni    egyel>€l  nem 


^  A  itranquilla  pax>  upyan  itt  elsd  sorban  a  «beniim>-mAl  van 
szernbe  ^Uitva.  s  I'gy  csak  allalanossdgbaii  polgari  beket  latszik  jelen- 
tenj.  szemben  a  haboruval.  De  joggul  follcbetu.  hoj^y  a  «pax>  mar  itl 
IS  az  egyen  lelki  b^kejet  is  jelenti.  nielylyel  szemben  ill  a  timor. 
terror,  metus,  cura,  s  a  niely  melleU  egy^t^t^l  lebetd  a  Bzellemt  elvezet, 
bogy  tehat  ezzel  az  ataraxia  van  megjeldlve.  Mert  a  pax.  a  metybez 
nemelykor  a  Iranquilla  jelzd  is  hozzajarul.  eltfttem  egyenesen  az 
tttopoL^ia  fordiiasanak  tetszik.  mivel  ez  a  azo,  vagy  agyanazon  tdb€l 
ered6  8z6alakok  Lucretiusndl  gyakran  furduluak  eld  oly  belyeken.  a  bol 
kelB^elen.  bony  nem  a  polg&rok  bdbonjjanak  ellenlete,  hanem  c&ak  az 
^gyesnek  lelki  nyugalma  erthetd.  Heldak :  VI.  k.  78. :  animi  tranquilla  pace 
valebis.  —  III.  24.:  neque  ulla  res  animi  pacem  delibal  —  V.  Ho2.: 
placidam  ac  pacatam  vilam.  —  U-  o.  1201.;  pacala  mente.  —  Az  istenek 
boldog  ^Uapotanak  is  pax  a  neve ;  U.  647. :  immortali  aevo  aumma 
cam  pace  frualur  —  U.  o.  109.1;  deum  tranquilla  pace. 
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kOvetel  a  tertn^szet  mag^nak.  cj^ak  az(,  hogy  a  kinek  a  teste- 
tOl  el  van  kUlOnitre,  tavol  all  a  fajdalom,  Jeikeaek  edes  erz6- 
s^t  6lvezze,  menten  a  gondtol  6s  felelemtdl. ' 


Epikur  ^B  Arietoteles.  Kiilonba^g  ethikijak  ^rt^k^ben. 

Hogy  niikent  juthatott  Zeller  az  alaraxiarol  valo  azon 
k^p^teleteiiez,  a  inety  a  neKativ  erzetekkel  es  a  positiv  kej- 
jel,  mini  puKZia  e^^zkdzzel  kapcsolatos,  meglatjuk  kes6bb. 
KI6bb  hasonlUsak  Ossze  azon  egyes  pontokat.  a  melyek  tekiii- 
teteben  Epikur   ArUtotelestCl  fUgg^sben   ]ev5nek  latszbatDek. 

'  U.   17-19.: 

Nil  Aliud  sibi  naluram  lalrare,  nisi  ui.  cui 
rorpore  sejunctus  dolor  obsit  menti'  frualar 
jurundo  sensu,  cura  semoru*  metuque. 
A  Ueru&ys-fele  azttveg,  mely  szerint  idezek,  itt  elfogadu  Lacii- 
mnnn  javi'tAsAt  {T,  Lucretii  Cari  de  rer.  oat.  LL.  Vt.  rec  et  emend. 
C.  Lachmannus  a  rommentnr  74.  s  kdv.  Iftpja).  s  menii^-i  ir  az  el^bbi 
m^nU  hely«tt,  ^Egy^b  variansok:  semotu'  heiyett  semola  ea  cai  faelyett 
oum )  As  A  nsh6x  kvrd^s  tamad  (cbal,  hogy  bogyau  forditsuk  es  ertel- 
mMaClk  a  m^nii'  axot,  luiDt  ^emtivus  subjectivast  e  vagy  genitivus 
obtieoUvunt  ?  Lacbmanu  nytlvto  genitivus  subjectivusnak  tartja.  s  miot 
|>Arbusamos  helvet  eaak  a  It.  kOnyv  398—399.  verseit  idezi :  dlac 
RccediU  utO  uicllis  Ucti»tue  liquores  jacundo  sensu  hngaae  tractentur 
ill  OCA.  Lebekne  axoobaa  tin  geoitiras  ohiecliynanik  is  tekinteni.  m«rt 
ft  v/HMlNr^  ig«  aiaayiu  ax,  m  ki  tirex,  csftk  ftx  eabn  lebet.  meg  pedig 
•nUvmi  •cy4ouHg»(  4rtv«.  s  MUMk  kell.  bogy  Uigya  legyen.  melyet 
tiv«UNi.  yims,  muit  tirgy  aratAn  foidiela*  a  sseilMu  &mtutk  mhaduoo 
aonftMNUc  ft  BMly^kMk  mi.  midt  ftlaayok.  auftlalt  mabk  htmwMak 
HWtkMMk,  (hHUQnk :  ft  saip  MaMkttBteket,  NoUreket  te  vir^KK 
lAMkftl.  a  toaomakayos  Itoftftftkoiist  atk  (gy  t«bii  a  UM,  ft  Itiekaek 
ftbftgAnak  <M««  inknii  AItmU  «  tt%  smkaA  «  goodiAl,  ft  miihtntffl  es 
ft  ImM  awu  kiaeoft  I^jMmb.  Ca  ft  bfttr  «CT^ttftl  as  ^rttfeic  a  mil 
Mhr  ft  Mi  syftctftln  kMaaAftkMt  LacmiHM  iilaB.  Hft  ta^i  as  enlKr 
BMl  ft  taiki  tl^ikliMrtl  4b  ft  Irib  ■ttekMtft  iicftt^fttim  kof^eMi 
t«i4KyO«»  hkmnm  ilywikw  •>  «aih«r  ttw^  ki^ft  ^w.  Igy 


szem  el6tt  lartra 
kettdjuk  eOtikiiftOAk 
£zerQen  nxikoc 
az  osszes  eiO  Itefcfc  ohdA 
es  a  mdr  szerint 


a  mi  csak  tOrtenlk.   Exael 

az  £rt7t7voftcvtnt  teiioc 

Minden    tfikdeles   emLcsi    arifcaiuf^   ^lipTnac) 

sziika^^L^peo  kapoiobloff  a  k^  tf«»»rol: 

aegben  ez  az  az  cle•^  aelf  a  lg«Aaap#.gnA  ifiMjf^ 

6«i6t  idezi   feL '  axt  wkim  fcrftlMtti  Jitftai^  varr.  m 


bizonritj&,  bopT  Locfctiai  &  MMot  £flk«r, 
eazleleUie  bdycz.  Mnidir  &  trkfaai 

a  niely  oea  bttfrjn  l^atifcip  a  lisda  te  zarutaiaa  M^  ^ 
aUpjjibaii  mefzar&rjL  (Ut  37—40  : 
«l  iDeSBB  ftlte 

^  «iua  lariat  ab 
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mikent  kapcsolatosan  is  kifejezi:  a  fejl6d^  vir&gat  nycytja. 
Latjuk  tehat,  hogy  Aristotelesn^l  a  k^  kortotsem  mint  a 
reXoc  maga  jelentkezik,  hanem  mint  minden  ar&nyos  cse- 
lekves  termeszetes  kiser6je.  a  melyet  mint  annak  l6nyegetol 
elTalaszthatlanl  fug  fel.  De  eltekintve  ezen  eivi  elt^restdl,  megis 
be  fogjuk  bizonyithatni,  hogy  Epikur,  a  hoi  csak  elm^letebe 
beillett,  valamint  a  hedonikusokat  es  physikusokat,  tigy  Aristo* 
telest  is  kihaszn^Ua. 

Azt  ketsegtelenul  szem  el6tt  kell  tartanunk,  hogy  Aris- 
toteles  egesz  elmeleteb^l  sokkal  magasabb  erk5lcsi  felfogas 
siigdrzik  ki:  de  mindamellett  t!^gy  Itozik,  mintha  alakiiag 
nem  terhetett  voina  ki  az  elOl.  hogy  a  kej  megbecslese  telin- 
tet^ben  ugyanolyan  ertelmQ  meghataroz^t  ailitson  fel,  mint 
a  mindt  kes6bb  Epikurndl  taUlunk ;  mert  Aristoteles  is  hati- 
rozotlan  vallja  azt  a  felfogast.  hogy  —  a  mint  mondja  —  a 
k6jt  es  a  fajdalmat  elfogadtuk  gyakorlati  magalartasunk  mer- 
t^keiiP  es  hogy  ennek  kOvetkezteben  az  ereny  es  az  elbikai 
tudomany  Osszes  ugyei  a  kejre  es  a  f^jdalomra  vonatkoznak. 
A  kej  es  a  lajdalom  tehat  cselekedeteinknek  rendes  kfinonja 
es  ezert  utalni  ibgjuk,  a  mi  fajdalmat  6s  keresni,  a  mi  kejt 
okoz.  A  legszigoriihb  ertelmezes  mellett  ugyanez  a  gondolal 
a  donto  Epikurnal  is.  BenyomAs  —  ugymond  ^  —  a  melvet 
nyerhelunk  es  a  melyet  minden  el6  lenynel  tal^lunk,  keiti) 
van:  kej  es  fajdalom,  Amaz  termeszetunknek  meglelel,  emez 
termeszelunktol  idegen.    E  kett6   alapjdn  kell  a  felett  donte- 

S'  Tj  Tou  s\)  Eyovto-;  npog  to  croo^ottotaxov  xuiv  6^*  otorrjv  "  tE/.iiot  5i  tr;/ 

'  Eth.  Nic.   1105.  fi.  i. :    Kavov'^oiiev   U  xal  td?  KpoSs*-?,   ^^  !*" 
■(.'//."/.ov,  r-i  o'  YjTTOv,  YiOovl;    x'jt:  h'j--^.  oia  tool'  oov  avaYxotiov  ttva:  "i?" 

■■'  Diog.  Laert.  X.  3i. :  lliftr,  li  Xrfo-ir.v  s'.vat  3yo,  tjOovt;'  t*^ 
a).-j"f,oov'/,  :^Ti'itva  --c-i  -av  ^uiov.  Ka:  ■:•/]'>  (j.;v  otxsiov,  tYjV  oe  i>.W'?''* 
$:'  u,7  xpivs^lK:  fi;  oilpi^s;;  xotl  •^■j-fa;.  —  Tovabbi  U.O.  129.:  Ta6rr]v  T«? 
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niink,  hogy  mit  vilaszszunk  es  rait  keruljiink.  Majclnem  Aris- 
toteles  «ajit  szavaival  el:  xavoviCc>|A£v  toe?  ;:pa;s'.c  t,5&v|^  xai 
X{>:rifl.  A  hatarvonal.  a  mely  ezen  dsszhang  daczara  a  k^t  rend- 
szerl  elvalasztja,  els6  tekintetre  neliezen  lelheio  fel.  Fel  leheine 
hozni,  hogy  Aristoteles  haturozottan  megkulonbozteti  az  6 
'/aipEiv  6s  X'j^sia^at  fogalmainak  kuldnbozO  minosegeit;  hogy 
csak  egy  kejrOI  besz6l,  a  nielynek  becse  az  erenyhez  val6 
viszonydt6l,  tehat  a  benne  Te}\6  min6segt61  fugg ;  hogy  meg- 
engedi  a  f^jdalmat,  vagy  kdveteli,  middn  a  lelek  mint  tisz- 
Inlasi  foiyamaton  megy  azon  kereszlul.  Ez  tokelelesen  igaz: 
de  viszont  az  sem  tagadhatn,  hogy  a  felalhtott  teleloek  ily 
korlatozasai  Epikiirn^l  is  feltalaihatok.  Hisz  Epikur  is  nagy 
ekessz6l6ssal  beszel  az  elvhajhaszok  pazar  k6jelg^peir<3l.  a 
megvetend»i  asztali  es  szerelmi  elvezelekrfil  es  hevesen  til- 
takozik  egyes  tudatlarok  feltevese  ellen,  a  kik  nem  ertik  6t 
meg.  middn  a  semmi  kiilonbseget  fel  nem  tuntetd  kej  tauat 
tulajdonitjak  nekl.  SOt  epen  az  az  iranyad6.  a  mire,  mint  esz- 
kdz  az  ertelmes  megfontolas  vezet,  t.  i.  a  mindenkori  kejnek 
higgadt  megvalogatasa  es  elkerulese  az  olyannak.  a  mely 
kOvetkezmenyeiben  mesmutatja,  hogy  nem  volt  igazi  kej, 
Epikur  e  szerint,  a  mint  ehb6i  kitiinik,  nem  ajdnl  ma^t,  mint 
erenyes  kejt,  olyat  tehat,  a  mely  nem  kepzelhel6  erenyes 
gondolkodas  es  cselekves  nt^lkill ;  mart,  a  mint  nyomatekkal 
hozzAteszi,  nem  ^Ihetiink  kelleniesen  a  nelkiil,  hogy  jozanul. 
jdl  es  igazsagosan  ne  eljiink ;  es  nem  elhetiink  jozanul.  jol 
es  igazsiigosan,  a  nelkiil,  hogy  egyultal  kellemesen  ne  eljiink: 
mert  az  erenyek  es  a  kellemes  6lel  termeszett6I  fogva  kap- 
csolato^ak  egymassal  es  a  kellemes  elelet  azoktol  kulOnvalasz- 
tani  nem  lehet.* 

{rfjv  4j^ovTjv)    Qt^aOiv    ffputrov    xa:  ctrf'^fKiu,v    f^vtu^tsv,    xat    aith   TatitT); 
'  Diog.  L.  X.  131.;    "Otiv  oiv    Vrfuifisv   T,ioWjv    ■ctXo;  I'vat,    o6 
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Ezen  elvek  mdltatisa. 

Cz  a  besz^d  kets^gteleniil  nemes  gondolkod&sra  rail ;  i& 
igy  6rthet6,  hogy  Epikurnak  nem  egy  magyardz6jdt  kedvez6 
velemenyre  hangolta  tan^nak  ert^ke  feldl.  tgv  Zellernek  ossze- 
fogial6  it^lete  is  tetjesen  elismerd.  Dics^ri  a  tanitdnak  65 
tananak  szelid,  humanus,  emberbar^tias  felfog^^t  6s  szelle- 
m^t,  kivalt  a  stoikus  tanhoz  k^pest  ^  kimondja,  hogy  ez  az 
egesz  ethika  a  legfdbb  boldogs^got  egy  kepzett  szellemnek 
es  dnmag^ban  elegedett  kedelynek  <szep  emberiess^g^beo* 
kereste,  a  mely  a  maga  szelidebb  modor&ban  szintiigy  hozza- 
jarult  a  szabad  6s  egyetemes  erkolcsdss^g  terjesztes^hez, 
mint  a  sloicismus  a  maga  szigoriibb  modoriban. 

Bannely  okok  sz6ljanak  is  azonban  ezen  ut6bbi  feJ- 
fogas  mellett.  «szep  emberiess6g>  jelzOjevel  semmiesetre  sin- 
csen  eltaldlva  az  Epikur-fele  ethika  lenyege.  Mi  ellenkezoleg 
az  6  moraljanak  alapjait  a  kozonseges  dtlagemberek  mertek- 
teien  6nzes6ben  es  egyszerii  erz6kisegeben  v61jiik  fellalal- 
hatni;  ez  azutan  azert,  mert  kenyelmesebb  viszonyok  utan 
es  arra  torekszik.  hogy  az  egesz  vil^ggal  bekeben  eljen  — 
igaz.  hogy  csak  teljesen  er6Iytelen  es  kozombos  bekeben  — 

fi?  Tcuv  aod'itujv  -fjOova;  -/.al  ta^  iv  q.t:o\^j.6zz:  xsijiiva?  Ksyojjlbv.  w;  ''•«» 
Cf^'joo'jvz^Z  v.a\  ohy  OfxoXoYouvts;  •r^  xaxuic  \v?jzyo^i'*0',  vofjitCouciv.  fti.w 
'zh  lJL*f,xs  iXyslv  xa-ca  scitaa  iiyjTE  taf-aTtasO-ai  xaxa  •}'->X*'i>.  —  132.:  O'j 
yat.  -OTOi  x'Ai  xotiio:  aovsEpovTS?.  of>o'  ot-oXaoas:^  TcaiSiuv  xa:  fwv.^w*' 
o-jo' ty^ocuv  xal  TUiV  a/./auv,  O'a  tpsf.*;  it&X'jisXTj^  tpineC'*.  'Qv  YjSuv  f rvv? 
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a  Dagyon  is  elnez6  kritika  vagy  filisteri  fel01etess6g  resz6- 
t6\  «tiirelmess6g>-nek  es  «emberiesseg»nek  minfislttetelt.  Az 
bizonyos :  Epikur  a  mersekelt  ^Ivezetet  aj^nija  ^  azt  mondja. 
hogy  keriiljOk  az  elvhtgh^szok  lakomdit  43  a  k^jenczek  mulat- 
^^gait;  s5t.  raondhatni,  lelkesedessel  besz^l  az  okos  eletr61 
6s  dicsditi  az  erenyeket  ^  a  szabads&got,  a  melyet  az  ember 
a  lomeg  f'elszeg  6s  megfelemlitfi  v6iem6nyeinek  legy5zese 
dltal  szerez.  De  nezziik  csak,  mi  a  cz6lja  e  fejtegetessei  ? 
Mi  6  eleite  tulajdonkepen  a  RJdolog?  Talan  az  dnmegtar- 
t6ztatds  mint  dnczel,  mivel  az  erkolcsi  cz^lok  figyelmes  vizsg^- 
lata  arra  az  eredm6nyre  vezet,  hogy  az  6nmegtagad6  term6szet 
miudig  a  legjobban  van  szervezve  term^szetes  koteless^gei- 
nek  teljesit6s6re  6s  jogainak  gyakorlAsdra  ?  Vagy  olyasvalami-e 
eloite  az  okos  6]et  6s  az  er6ny.  a  mirdl  felfogta.  hogy  az  az 
eg6sz  erteimes  vil^g  ^nczelj&t  k6pezi?  Mindezeknek  nyom^t 
sem  tal&ljuk  ndla.  Epikur  egyszerUen  szdmit^st  eszkdzc^l  6s 
az  6  mor^ija  az  okos  6lvv6gy6  ember  Ugyes  merlegeles6t 
liinteli  fel.  Semmi  egyeb  nem  lenyeges  —  ligymond  —  mint 
az  egyen  kedvtelese,  mint  a  kej,  a  mely  6letankel  annak 
utols6  dr^jaig  keilemess6  tegye.  Igen  j6l  tudjuk  azonban  — 
igy  folytatja  tovAbb  —  hogy  nem  vagyunk  ugy  alkotva.  hogy 
a  k6jt  hatartalanul  61vezhetn5k.  S6t  az  alland6an  kellemes 
k^  6des  6rzete  azon  egyes  kej6rzetek  mennyis6get6l  es  bel- 
terjess6g6t61  fiigg.  a  melyeket  magunkban  keltiink.  Ha  az 
61vezetet  emberi  fogekonysigunk  hai^ran  feliil  fokozzuk,  sziik- 
»6gk6peni  es  term65zetes  dolog  az.  hogy  a  k6j  ^Uapot^han, 
melynek  folytonosnak  kellene  lennie.  megszakitdsnak  kell 
beallanta,  tehdt  szenvedesek  es  kellemetlensegek  fognak  eI6- 
^Uani.  A  fajdalom  azonban  a  legutalatosabb  a  vil^gon.  £pen 
ezert  egyellen  6s  legffibb  cz61unk  az  6!vezet  marad  ugyan, 
de  a  j6l  megfontolt,  minden  lekintelben  okosan  biztositott 
6\vezet,  a  mely  nem  foszt  meg  az  allando  elvezet  legfobb 
k6jet61.   Mert  epen    mivel  a  kej  az   els6  6s  veliink   sziiletett 
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j6,  —  ezek  Epikurnak  sajAt  szavai  ^  —  nem  elegszunk  meg 
minden   k^jjel ;    s6t   ki   fog  derttlni,  bogy  szixnos  kedvtele- 
sunket  melldzziik,  ha  t.  i.  tdbb  a  kellemetlens^g,  a  mi  azokbdl 
tamadhat  es  sz^naos  f&jdalomnak  eldnyt  adunk  a  kedvtelesek 
felett,  a  mennyiben  azokb6l  j5v6re  nagyobb  k^jQnk  eredbet. 
Teljesen  helyes  szdmtani   p^lda  teh^t  az,   a  melylyel 
Epikur  minket  foglaikoztatni  akar.   Az  esznek   nem   marad 
egyeb  feladata,  mint  az,  hogy  el6g  alkalmasnak  mutatkozzek 
ezen  pelda  helyes  kisz&mit^s^ra.  a  mire  Epikur  mindenesetre 
elkerullietlentil  sziiks^gesnek   tartja.   Ezzel   azonban  az  esz 
ki  is  meritette  rendeltet6s6t.  Igy  tehat  az,  a  mi  a  tuligdon- 
k^peni  bolcs^szetet  jelenti,  azaz :  az  4sz,  m^g  pedig  a  mennyi- 
ben mint  6nall6  es  iegfObb  forum  mell6kes  tekintelek  nelkul 
a  maga  szempontjdb6l   hat&roz  az  erkolcsi   czelok  felett  es 
megjeldli  az  erkulcsi   eszmenyeket,   Epikur  philosophidj^ao 
annyira  hatterbe  van  szontva.  hogy    majdnem  mellSzoKneii 
tekintbeto.    £s  ebhen    rejlik   az  az   ^les  hatdrvonal,  a  mely 
Epikurl  es   Aristolelest   egymasto!    elviiaszlja.    Aristoteies  a 
termeszetben  magaban,  valamint  az  erkolcsi  vilig  coordinilt 
viszonyaiban  mindeniitt  fiiggetlen  czelokat  ismert  iel,  a  melyek 
tekintet^ben  kozombos  az,  hogy  vajjon  az  egy6n  nemi  kenyel- 
metien  helyzetekbe  jut-e   s  olykor   kelletleniil    erzi-e  magat 
vagy  nem.    0  a  fajdalmat  is  a   paedagogus   szem^vel  n^ie 
es  a  kejt  istenfel6  ember  modjara  az  ereny  jutaiminak  tekintve 
a  boles  es  Istennek  tetszG  elet  kiserfijeiil  allitotta  oda.  S  hogy 
ez  a  felfogis  vallasi,   leh^t  a  legmagasabb  erkolcsi   kdvetel- 
menyeknek  megleleld.  az  a  vallAsos  ember  el6lt  b^vebb  magya- 
r^zatra  nem  szorul. 

^  Diog.   Lai'it.  X.  129.:    Kal  irtel  npuitov  iL-joL^hv    -zouxo  xoii  ciiji- 

f/vova-;  ussp^rcvojAsv,    OTav  -).E:f>v  Y[j.tv  to  vj3yEf£<;  ex  toutiuv  irTjtaftai 
i:o/./,'i;  'k/.YYjOovrx;  Y.oovmv  v.pti-'zo'jr  vo;jl:C'"'!J^£v,  STtstoav  ji8[;wv  •f;|itvf;26'^ 
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De  melyebbre  ohajtunk  behalolni  targyunk  l^nyegebe, 
men  dacss^ra  mindezeknek,  ijgy  tetszhetik,  miniha  Aristoleles 
maga  ellene  mondann  vedelmiinknek  es  saj^l  szavai  ^Ital 
6hajtana  minket  zavarba  bozui.  Mert  —  mondhalmi  valaki  — 
az  csak  meg  sem  leveszthetQ  szein  elOl.  hogy  nyilatkozalai- 
nak  es  eiveinek  egesz  sora  fekszik  elOttCJnL  a  melyekrdl 
tenyleg  azt  hihetne  az  ember,  bogy  Epikurnak  kozvellenul 
mintakepUl  szolgaltak.  Avagy  neni  albtja-e  Arisloleles  egy- 
szerilen  azi.  hogy  az  egesz  erkolcsi  tehets6g  vagy  tehelet- 
lenseg  a  kejre  es  a  fajdalomra  vezetendO  vissza,  hogy  az 
ethikanak,  mint  egy  legfobb  birOsjignak  (ap/it^xtwv)  az  egesz 
elet  6s  cselekves  cz^ljkt,  azaz:  a  javak  es  a  rosszak  meg- 
altapilasal  kell  tartalmaznis,  bogy  ennek  kOvetkezteben,  mivel 
az  6sszes  cselekvesek  a  Y|Oov>)-ban  nyerik  mertekiiket  (xoivovt- 
Cojisv)  es  attol  fiiggnek,  a  ts>.o?  es  a  'f^wr^  azonos  fogal- 
mak?*  S5t  a  boldogsag  fogalmat  a  kej  fogalmdvai  fQzi  oasze' 
es  kijelenli,  bogy  mi  ok  sem  forog  fenn  arra,  hogy  ne  ezt 
tart^^uk  a  legfobb  j6nak. 

TanulsAgos  dolog  ezt  vilagosan  szem  elfitl  tarlani.  merl 
epen  ket  egeszen  helerogen  rendszer  ezen  lalszolagos  meg- 
egyezesebol  deriil  ki  ieginkabb,  hogy  Kpikiirnak  6pen  csak 
arra  volt  elegendd  ereje,  hogy  az  Aristoteles-fele  elmelelbOi 
egyes,  az  elm61et  egesz6re  nezve  n^Iklilozheletlen  6s  csakis 
abbol  megertbet6  lAnczszemekel  kiragadjon,  oly  ertelme- 
ze&sel.  a  mirifi  epen  a  sajat  czeljaira  a  legalkalmatosabb- 
oak  latszott.  Mert  a  mi  Arisloleiest  illeti,  azonnal  megertjiik 
6t.  mihelyt  emlekezetunkbe  idezzuk  azt,   bogy    minti    he]yet 


*  Etb.  Nik.  1152.  b.  1.  kOv. :  Hrpl  tt  ^fiovffi  xal  Xuipt)?  ^nupf^^ai 
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jelfill  6  ki  e]melel6ben   egyszer  s  mindenkorra   a  k§j  fogai- 
m^nak.  Ekkor  l^tni  fogjuk,  hogy  b^mennyire   biztositson  is 
Aristoteles    minket  a  fel61,   hogy  a  cse!ekv6s    vil6gdt   a  kej 
kanonja  szerint  merlegeljiik,  hogy  a  r^fiovij  a  tiXo?,  a  legfSbb 
jo  es  a  botdogsa^t6l  elvtSilaszthatatlan  stb.,  m^gis,  a  mig  ^y- 
feldl  a  legszebb  osszhangz^ban   marad   a  sajdt  elmeletevelt 
addig  m^sfel6I  a  iegelesebb   ellentetben   All  Epikunral.   Alert 
ha  a  k6j  —  a  mint   Aristoteles  mon^ja  —  nem  egy^b,  mint 
az  erkdlcsi  embernek  akaddlytalan,  term^szetszerQ.  tok^letes, 
er^nyes  ^   kOtelessegtudo   t6nyked«3se.  akkor  az  er6ny  es  a 
k6j  fogalmai  val6j6ban  fedik  egym^st  6s  akkor  —  a  nelkul, 
hogy  attdl  kellene  tartanunk.  hogy  bizonyos  idealis  onzesbe 
esiink,  —  a  Iegk6tsegtelenebb  jogunk  van  arra,  hogy  az  egesz 
erkolcsi  sphaerdt  az  ereny-k6jt6l  mint  dncs61t6l  tegyUk  fug- 
k6v6  6s  —  a  mik6nt  l^nyleg  mindenki  leszi  —  az  eudaemonia 
kejet  immanensnek  k^pzeljiik,  valamint  arra,  hogy  egy  ilyeD 
kejt,  a  mely  csakis  az  ereny  tokeletes  cselekveseivel  pdrosul. 
eletozeild  emeljunk.    Ugyanezen    okbol   a  mindenkori   kej,  a 
mely  e  szerint  szuksegkepen  bekovetkezik.  csakis  a  minden- 
kori leiiykedes  termeszetenek  megfelelfi  kej  lehet,  a  mint  pi 
az  elmelkedessel,  az   aesthetikai    foglalatossAggal    attol  elva- 
laszthatatlan  kej  jar  egyiilt.  Ez,  a  mid6n  erezzOk,  anndl  nagyobb 
huzgalmat  sziil   benniink    tehetsegeink   termeszetszera  kifej- 
tesere  es   erOnk   kihaszn^lasara.    Igy    minden    kej  az  annak 
inegfelel6  tenykedesre  fejleszt6leg  hat  es  csak  az  ezen  tenv- 
kedeshez  viszonyilva  idegen  kejerzetek  (aXXotptat  y^Sovat)  fc^- 
nak  erenves  m(akode.siinkl>en  hatraltathatni. 
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Az   Epikur-f^le   k^jnek    nincB   kozelebfartfl 
meghat4rozott  tartalma. 

Most  mar  leljesen  erthel6,  hogy  Zeller  mikent  jutha- 
tolt  azon  velemenyere,  a  melyet  az  Epikur-fele  ataraxiari)! 
laplal,  hogy  t.  i.  KpikurnAl  csak  negativ  k6jr6l  lehet  sz6. 
Mi  nem  ^rteltiink  ugyan  egyet  Zeller  rnagyarazaldval  6s  a 
posiliv  es  negativ  kej  ki*iz(  lett  egesz  ktilonbdztetesef,  vala- 
roint  ezen  kifejezeseket  magukat  is,  a  melyekrfil  az  okor  mit 
sem  lud.  mellfizniink  kell :  de  lermeszetes,  hogr  konnyen 
zavarba  jon  az  ember  es,  mivel  oly  igen  keves  az,  a  mibel 
magyarjizni  lehet,  onkenyes  belemagyarazasra  hajlando  az 
ember,  ha  azt  kerdik  tfile,  hogy  mi  Mi  az  Epikur  keje,  mi 
az  6  eudaemoniajanak  a  tartalma.  Mert  ha  azon  felig  zava- 
ros  es  egymist  kereszlezo  logaltuakal,  a  inelyekkel  Epikur 
taiianak  magra  el  van  halmozva,  elt^volitjiik,  val6ban  k^t- 
segesse  yilik.  vajjon  talaltunk-e  maj^ol,  A  mit.  mint  az  Epikur- 
fele  boldogsag  homilyos  tartalmat  tenylei^  felisineriink,  az 
csupan  az  a  kozelebbrOi  egy^Jlalan  meg  nem  hatarozolt 
k^nyelmes  allapot.  a  melyben  a  boles  l^tezik,  a  kinek  az 
6szre  szQksege  van  az6rl,  bogy  az  ^Ivezetekel  elfinydsen 
Tala.sz.<;za  ki,  es  a  tudomanyra  azert,  h(»gy  felszabadulhas-son 
oly  k^pzelek  alol,  a  melyek  az  ^Ivezelre  hatranyosan  but- 
hatninak.  Ennel  k6dtJsebb  es  kevesbbe  tudomanyos  meghaia- 
roz^  azonban  alig  kepzelhetti.  Ennek  a  szomorii  es  korla- 
loU  egoismusnak  ugyanezert  m6g  csak  tudomanyos  kttlszlne 
sines,  az  m^g  csak  Onmagaban  kOvetkezetes  alakban  sem 
nyilvanul,  mert  erre  Epikiirnak  az  ereje  tav(>ir<3!  .sem  volt 
«legend6.  Epikurnak  szelid,  de  szellemileg  alareiidelt  jelen- 
tfifi^gtl  term^szete  a  kdzdmboshoz.  a  mellekeshez  tapadt  ^s 
fiz  o  philosophii^ja  nem  volt  kepes  magasabb  szinvonalra 
emelkedni,  mint  a  minden  idok  mavell  es  mOveletlen  tome- 
&enek  kdzoaseges  6Ivezete  altal   meghaturozott  szinvonalra. 
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fis  ezt  az  iteletet  —  kezdve   Gassendin  —  Epikur  Qssxes 
ujabb  bardtjai  6s  v6clelniez6i  kozial  sem  fogja  egyik  sem  meg- 
donthetni,  ha  neni  annyira  sok  szep  sz6]am&t,    mint  inkAbb 
eg^sz  rendszer^t  a  maga  ()sszerugg6s6ben  6s  annak  aiapelr^ 
veszi  tekintetbe.  Ha  meg  Epikur   val6j6ban  bolcsesz,  tudds 
lett  volna,  ni6g  azt  lebetne  gyanftani,  hogy  el6Ue  az  6  eudae- 
moni^j^nak  tartalmak^nt  mintegy  Onk^nt  erthetdleg  a  tudo- 
mdnyos  szem]6I6des  6s  munk^lkodds  felett  6rzett  orom  lebe- 
gett,    a   mi   nyilv^nval6lag   kitiinik   az    6   hasonlithataliaiiDl 
nagyobb  jelentdsegU  mintak6p6nek  ethikai  it61el6b6l:  Demo- 
kritost  ertjiik,  a  kivel  most  Flatoval  kapcsolatban  kdzelebb- 
rdl  fogunk  foglalkozni. 

Plato  6s  Demokritos. 

Hirzel.  hogy  Epikurnak  Demokritost6l  valo  fuggdseget 
minel  lobb  adallal  l^mogathassa.  meg  Flatoban  is  vel  fei- 
fedezhetni  Demokrit-Epikur-fele  nyomokal  es  ez  uton  a  leg- 
csodalato-sabb  k6velkeztet6sekhez  jut.  Hivalkozik  a  Pbilebus 
43.  D  s  kov.  es  az  <Al]am»-nak  oly  gyakran  id6zett  X.  538. 
B  s  kov.  heiyere,  a  hoi  egy  regibb  nezetel  idez  a  kej  lenye- 
gerol.  a  melyhez  Plato  hozzajarul,  mid6n  a  kejt  «szuksegle- 
ten,  tehdt  fajdahnon>  alapul6nak  mondja.  E  felfogist,  a  mely 
azutan  —  6s  epen  ez  kelti  fel  Hirzel  erdekl6d6set  leginkabb 
—  Epikur  elmeletebe  is  ^tment,  Hirzel  Zellerrel  (es  masok- 
kal,  pi.  Bitter  es  Grote)  ellentetben  Demokritt6l  szdrmaztatja; 
Demokrit  lebegelt,  ugymond,  e  helyen  Plato  elfitt.  Mert  Hirzel 
szemponljabol  kivanatos  volt  az,  hogy  ezen  Plato-fele  czel- 
zasokban  Demokrit  kr)zvetlen  befolyasat  tUntethesse  fel  es 
hogy,  a  «kejnek,  mint  negativ  erzetnek  relfogasat>  Plato 
reszerol  Demokritnak  tulajdoitva,  Epikurt  meg  valamiben  roeg- 
foszsza  a/,  eredetisejr  zomanczatdl.  Hirzel  ennek  kdvelkezt^ 
hen  egyatalan  nam    atallja.    hogy    Platot   magat  Demokritos 
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iskolajaba  kiildje,  mert  (ejtegeteseinek  lovabbi  folyam^n  — 
hab^  ejc^'  «korlatozassal»  —  nemcsak  azt  alhtja,  hogy  az 
idezett  helyek  vilijtosan  rivallanak  arra.  ho}?y  Plato  Demokrit 
betblyisa  alatt  allott,  hanem  ejzyszertien  azt,  hogy  Plato 
eKyenesen  elsajatitotta  Demukrilnak  a  kej  l^nyegerol  taplalt 
felfogasat. 

Hogy  e  kerdesben  laj6koz6dhassunk.  egyelSre  el  kell 
tekinleniink  Hirzeltol  es  meg  kell  istnerkednunk  Plato  lan^- 
val  mag^val,  tlgy,  a  mint  6  azt  a  Philebus-ban  6s  az  <Allam>- 
ban  kifejti.  Hirzel.  Zelleri  kcmve.  azt  a  szerencsetlen  fel- 
fog^st,  a  mely  szerinl  a  k^j  negativ  ^rzetet  kepez.  ininden 
tovabbi  kutalas  nelkul  Plato  reszere  veszi  ig^nybe.  ugy.  hogy 
a  Plalo-fele  k^t  fAjdahnon  alapul6nak  mondja  63  azutan  ezt 
a  kej  ahal  veli  megsziintetni.  ^  Mjir  most  azonhan  Plato  inaga 
eg6szen  mas  vftiekede.seket  lAplal.  Minthogy  a  kej  —  ligy- 
mond  6  —  mozgas  es  alakulis,  (x'.vTjotc  xal  ^evsat?)  azt  nem 
illetheii  az  oo-aia.  azaz:  az  onmagaban  jo.  hanem  az  a  lelek- 
nek  tokelellen  illapolat  kepezi  es  a  lokelele-j  einberiesseg- 
hez  ill6  dolog  az.  hogy  Istennek  kejlOl  egeszen  mentes  !6ny6- 
hez  kozeledjunk.  Plalo  tehAt  azt  kOveteli.  hogy  a  infivelt, 
boIe=  ember  fugKellen  hangulalban  igyekezzek  lenni.  a  luelyet 
alapj^ban  sem  a  lajdalotn,  sem  a  ke.j  nem  iranyoz,  t^s  ez 
emiekeziette,  a  mint  l^tszik.  Hirzell  is  oly  6i6nken  Demokrilre. 
mivet  ez  ebben  a  pontban  azzal.  hogy  a  lelek  mitiden  viha- 
ros  felindulasat  ro.sszalja  es  bolcvs  Onnralmat  ajanl.  kiss6 
emlekeztet  Plalora.  Plato  gondoIkozH>;anak  csodalatos  ftssz- 
hang)a  azonhan  itt  is  ervenyesti! ;  s  6pen  az  osszeftiggesre 
kell  ngyelmiinket  forditanunk,  hogy  az  ege.«zet  kell61eg  meg- 

'  fgy  v^Iekcdett.  ugy  Utszik.  mar  Hitter  is  (Gesch.  d.  Philo- 
sophic, II.  ^^98.  5  kov.  1.).  kinek  eldadasabol  azonhan  tulajdunki'peni 
nezele  oera  tOaik  ki  vilagosan.  Mert  suk  fiigg  alt6l,  vajjoa  a  kejt  kelet- 
kez^eben  csak  ideiglenea  Osszekottetes^>«u  gondcljuk  a  fajdalommal. 
avagy  a  kejt  ofcilag  szarmaztatjuk  a  fajdalorahol 
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6rtsuk.  Plato  az  egeez  termeszetet  a  itipa^  es  az  Sirttpov  k^ 
elem^re  osztja.  Ez  a  ket  poius:  az  idealis  es  a  re^is,  az 
alak  es  az  anyag.  Csak  a  Tzi^ji^-t  ilteti  az  ohoia  dnmagdban. 
a  :r^pai;-nak  oaoxsipievov-ja  az  Jtnsipov,  a  [j.^  ^.  A  polusok 
6rintkezes6nek  eredm^nye  a  vii^g.'  Az  alak  teh&t,  b&rordkke 
l^tezo.  r^nk  nezve  csak  ugy  v^lik  e5zlelhet6v4,  csak  ligy 
lehet  ^iioi^,  ha  az  anyagban  sziiletik  meg.  C  szerint  a  te^ 
m^szet  a  ;cspac  es  az  a^tetpcv  osszhangja^  a  normalis  elet, 
a  o^tsia,  a  mint  Plato  nevezi.  Czen  dsszekottetesnek  teljes 
Celold&sa  term^szetesen  az  elemek  szelvdlds^t  kdveteli,  azok 
eredeti  elktildnzdttseget,  azaz  a  Mtezes  megszilnes^t,  ahalAlt; 
a  viszonynak  minden  konnyebb  jellegtl  megzavarasa  a  lete- 
zesnek  tok^letlen  alakzataira  vezet. 

Ezt  a  nagyszerQ  feifog&st  mar  most  Plato  a  meta- 
physikai  speculatio  viMgab6l  az  ethika  I6gkdrebe  viszi  it 
es  ebb61  azutan  sziiksegszerOseggel  kovetkezik  az.  bogy  a 
ket  polaris  erzeki  6rzelemnek  min6  lenyeget  6s  min6  foko- 
zatot  tulajdonit.  «Allitom  teh^t,  —  ugymond  —  (Phil.  31.  D.) 
<hogy,  mihelyt  az  elo  lenyekben  az  osszhang  feloldatott,  ugyan- 
abban  a  pillanatban  egyiittal  a  lermeszetnek  feloldAsa  (elpusz- 
tit^:?a)  es  a  fajdalomnak  a  fellep^se  is  bekovetkezik  .  . 
Megforditva  azonban,  ha  az  osszhang  ujb6l  helyre^litlatik 
es  visszater  a  termeszetehez,  azt  kell  raondani,  bogy  kej 
tamad.»  Ez  a  kijelentes  azonnal  6rthet6;  Plato  azonban  azt 
szokott  niodoriban  Protarchosnak  peldakkal  magyarftzza  meg. 
Az  ehseg  pi.,  ugymond  csak  feloldasa  ezen  Osszhangnak,  csak 
termeszetellenes  test!  ^llapot,  mert  az  emberi  szervezetbfil 
es  a  tapasztal^sbol  kovetkezik,  hogy  csak  a  jdllakott  test 
kepes  functioit  kelliikepen  leljesiteni.  Az  6hez6  lenyben  tebai 

'  Itt  felhozhato.  hogy  tehat  Plato  meg  az  arrstpov-nak  is  bizonyw      ] 
letet  tulajdoni'tott,  lipy  hogy  nem  szabad  egyszerflen  a  semmivel  egycnifi-     | 
nek  tekinteni.  Azonban  e  nyilvanvalo  hatarozallansAgnak  biralala  W^ 
rendszereben,  e  tanulmany  keretebe  nem  tartozik. 
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di^bannunia  mutatkozik  a  ::e(iac  es  az  a:teipc^v  kozt ;  az  utobbi, 
mint  a  pifj   ov   az   erzelmekben    el6t6rbe   nyomul.   Ezert   az 

alany  az  iiresseg  (xevtuii;)  es  a  fajdalom  (X'^mrj)  erzeseinek 
uralma  ala  keriil.  Ha  az  an:5if.ov  teijesen  leiiilkerekednek,  ha 
az  ehs^g  legtobb  es  utoisb  f'ok^l  erne  el,  akkor  lerniesze- 
tesen  a  halal  kiWetkeznek  he.  a  term^szet  ei  volna  pusziitva 
(rf^?  5if,|i.ov{a?  Xoo[i.svtj;).  Mar  most  nezzuk  a  dolgot  megfor- 
ditva.  Az  6he.s.  a  inidon  taplulekoL  vesz  magaboz.  a  zipa^ 
es  az  ansipov  ket  eleme  k6zti  tisszhangot  ism^t  kezdi  belyre- 
allilani,  tehal  isinet  megteszi  azl  az  iilat,  a  meiy  a  tenn6szet- 
hez  vezet  (a[>jiorrri[jL=vT,;  ts  xal  sl^  -t^v  a'jzr^^  ^uitv  d;c touo •/;(:)• 
Ezen  az  ulon  wkr  most,  azon  tenykedese  k(izben»  bogy  a 
feloldoil  osszhangot  ism^t  helyre^llilsa,  tamad  es  kiseri  61 
a  kej  (TjSovt^v  v'/i'vsci^at  Xsxreov),  a  mint  hogy  az  ^bes  ember 
eI6z6  allapula  tudatahan  mar  midon  az  elelt  vArja  es  meg 
inkabh,  midOn  eszik,  k^jt  erez.  Ha  azonbnn  jollakolt,  ezzel 
elmull  a  kej  is,  merl  ezzel  elerte  TSAo;-dl.  szervezet^iiek 
Iftkeietes,  termeszetes  aliapotat,  A  fajdalom  tehat  a  terme- 
szett61  a  dc;>aovcoi-t61  val6  t&volod&shoz  van  kapcsolva,  a  kej 
a  term^zethez  val6  visszatereshez.  E  szerint  a  k^jnek  es  a 
fajdatomnak  egyarant  jetlemvon^sa  az  alakulj^?.  Egy£d(ai^n 
nem  togta  tehat  fel  a  platonikus  tan  lenyeg^t  az,  a  ki  azt 
dlbija,  bogy  Plato  szerint  a  kej  a  fajdalmon  alapszik.  £lpen 
nem  ez  az,  a  mi  ennek  az  elm^Ietnek  a  philosophiai  Jelle- 
get  megadja.  a  mi  annak  lenyeget  kepezi.  hanem  az  a  mela- 
physikai  alap,  a  melyet  itt  Plato  az  afTectusok  megbataroza- 
s^ba  belevisz.  Igy  tebdt  kej  ^  fajdalom  6  szerinte  alarendelt 
jelentos^gQ  doigok.  a  melyek  mint  folyamatok  jelentkeznek, 
mint  atmenetek  a  termeszet  fele. 


p  Atlt«IU«U1li, 


u 
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Aristoteles  kritik^a. 

E  felfogasunkat  Plato  tan^r6l  a  kej  tekintet^ben  az  a 
kritika  is  t^mogatja.  a  melylyel  Aristoteles  a  Nikomachiak- 
ban  (1173  a,  b.)  raegt^madja  6s  megczAfoitnak  v6li  Platdt 
meg  pedig  igen  vil^gosan  megczdfolja,  a  mint  hogy  egyata- 
l^n  'Aristoteles  tana  a  k^jrdl  lathat6lag  Philebus  es  a  tobbi 
diaiogok  kritik^^bdl  keletkezett>.^  Hogy  azonban  Aristoteles 
senki  m^st  nem  t^mad,  mint  Platot  6s  iskoldj^t,  az  minden 
k6tsegen  feliil  ail.  T6ved  teh^t  Ramsauer,^  mid6n  azt  hiszi 
hogy  Aristoteles  csak  altaiaban  a  Plato-f6le  iskola  sententi^ 
ellen,  s  nem  egyenesen  a  Philebus  ellen  fordutt,  a  mely 
nem  is  volt  kezen61.  ^  Mert  Aristoteles  kritikaj^nak  6ssze- 
hasonlitasa  a  Philebussal  szemmellathat6lag  kideriti  azt,  hojfv 
Aristoteles  a  megfelelfi  helyeket  egyszertien  idezi.  Csak  tart- 
suk  szem  el6tt  azokat  a  fogalmakat,  a  melyek  ugy  Pialonal 
mint  Arislotelesnel  16nyeges  szerepet  jatszanak :  '(i^t'zir,  an- 
;rA7Jp(i>^t?,  ^aitov,  ppaSutspov,  piaXXov,  r]ttov,  hfittoi  stb. 


*  TeichmUUer :  Neue  Studien  z.  Gesch.  d.  Beg.  Ill,  405. 1.  jegyz- 

'  Aristotelis  Ethica  Nicomachea. 

'  U.  o.  653.  I.  jegyz.  d.;  Si  summam  sententiae,  contra  quam 
in  his  disputatur  et  ipsa  fere  vocabula,  quibus  ilia  exponitur.  con- 
sideres.  vix  dubites,  quin  Platonis  Philebus  iteram  carpatur.  Sin  eas 
rationes  perpenderis,  per  quas  Arist.  jam  adversarium  hunc  repulisse 
sibi  videtur,  probabilius  forte  putabis  neque  in  manibus  neque  anw 
oculos  rnagislri  librum  fuisse.  sed  rem  esse  polius  quibusdam,  qti' 
Ptatonica  institutione  imbuti  aliqua  in  scholis  placita  proponere  con- 
sue  vissent 
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Philebus, 

31.  D.:    Aryu)  toivov  t^c  dpfAO- 

igy  alabb  is  s  kevessel  eldbb:  C.  'Kv 

Minthogy  a  kdj  a  halarLalan  fa- 
jahoz  tartozik,  tehal  mint  mozg&s 
Cyorsabb  is,  lassubb  is  iehet  25.  C. 

au-oEc,    x'x:  ■u.Xioy  xai  TAa-rtov,    xal 
^►d^TOv  x'A!  ppaSunpov 


Nicomachea, 

1173.  n.  29.:  tsAftov  ts  tayafriv 
Tt*avT*;,  TOt^  2i  xiVTiOBi-;  xat  f»vt- 
ati^  fliTSAel?,  t-^jV  -fjjovyjv  xivrjatv  xal 

Kovelkczik  a  czafolat.  A  T,5ov-f| 
sem  Tiem  x*1vtj31';,  sem  nem  ^swsi^, 
hanem  egy  eg^az  (Saov). 

1173.  a.  31.:  Ttaoip  yip  oluitov 
slvai  8oxs:  tiyo?  xa:  ^pa^'jfTjC  . . , , 
b.  2.:  (i.Bi:a^ftA)»8'.v  jjlbv  *it»v  t»^  r>]v 
•fj^ovTjV  taysui^  xat  ^paSciu:;  lattv, 
ivrpY"^''  5^  **^*  otUTTjv  o'jx  «3u  ta- 
^itu?,   Xi-ctti    8'  Yj3i3flTti.   *fivi3t;  t« 


IvSsta  6s  ;iXy(p(uat?. 


46.  B.:  'A).)."  ot»*/  ot  ropertovtK 
xai  «v  TO'.O'jTot;  voCYjjiaciv  iy6^2vot 
jA&X'/.ov  3''|.oi3'.  xai  pif  ^^^'«  '*^''  f^fivTa 
O'dsa  ^i&  toG  oiufAito^  tltui^aai  not- 

xil  ano«AY,po!j(jLiviuv  jie'Co'J^  YjSovac 
Icyoostv ;  tovabbi  31.  E. :  'Koiuoyj 
cs  nX-i^piuatc  f'-Y^'^M"^''''!  ■^*^'*''  ^i^^^vYj 
esS2.:  Ai'ioc  V  at>  tf&opa  xal  JuinTj. 
-Jj  ?i  to&  5ypo&  TciXiv  w  S-rjpavftiv 
rXifjp'iUoa  ODva|jLi;  Yi^o'/Yj  ,  .  .  , 


1173.  b.  6.  .  . ,  xot'  &&  ysv«at^  Y| 
•f,3ovYj,  to'itoo  Y,  XuKYj  f  doptt  •  xal 
XsYooai  4i  XY]v  [i?v  XuTnjv  sv^Biav 
too  xati  yiatv  tlvxi,  ty^v  8'  YjOovyjv 
6ivaTi).Y}paiotv.  taoTa  ik  auifiattx^ 
iar.  t4  iraiW)  ■  it  ?Y|  ioti  tori  xati 
tfuoiv  avxRA-fiptuac;  Yj  y,5ovY(,  sv  (|j 
av'i.T:*/.Yjpui3i;.  Tofit'  5v  xa:  Y^^MtQ  .  . . 
es  fgy  a  kdvetkezo  tfz  sorban  meg 
6t8z6r. 


jiiXXov  es  T^TWv. 


2-t  A. : . .  .  O-tpitoTtpoo  xai  '}*jy  po- 
tEpo'i  ictpt  rcpuiTov  opa  —  es  igy  miD- 
dennel,  a  mi  az  alakulas  lenyeg^t 
viseli   —  Rtpa?  it  icoti  ti  vo-fjcat; 

^V.     ^     to    ^XX6v     t8    xa*.    YjTTOV    iv 

aOtotc  oixoOvTi  toic  Yivsctv  .  .  .  es 
alabb  24.  B.  C.  E. 


117H.  a.  15.:  XiYousi  Ji  -ri  (tiv 
otYaftiv  (upi^ftat  (mini  rtjpac.eszme). 
TYjV  3'  Yj5ovY,v  aopi^Tov  s'.vi;  (mePt 
a  halartalannnk.  a  yivw.c-nek  ter- 
meszetevel  bir).  5r.  Kiytxa*,  to  ji«a- 
Af>v  >.n\  zb  YjtTOv  »  ,  .  .  s  tovAbb 
egesz  30-ig. 

24» 
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Aristotelesbdl  meritett  ^rv  Hirzel  ellen. 

Ebb6l  mar  most  lij  ervet  nyeriink   a  fenlebb   emlitetl 
Hirzel-f<6le  t6tel   elien.   Mert  Aristoteles,  a  middn   el6deinek 
v^lem^nyeit  id^zi,   hogy  azokhoz  hozzdj&ruljon  vagy   azokat 
megczafolja,  t5rt6neli  hGseggel  es  pontoss6ggaI   j6r  el.  Min- 
den  tann^l  alkalmat  vesz  tehdt  maganak  arra,  hogy  Demo- 
kritre  is  visszaterjen,  a  kirfil  tisztelettei   es  becsQlessel  emle- 
kezik  meg,  mint  kitQnd  tud6sr6l,   es  m^rlegelje  n^zeteit.   De 
hogyan  erlhelfi  akkor,   ha  a    Hirzel-f6le   feltev^st    elfogadjuk 
6s  a  kejrdl  sz6l6  platonikus  tan   eredeti  szerz6jenek  Demo- 
kritet  tekintjiik,  az  a  jelens^g,  hogy  Aristoteles  epen   akkor, 
middn  a  legfontosabb  alkalma  nyilik  kituntetni  Platoval  szem- 
ben  Demokrit  erdemeiK  teljes  hallgat^ssal  mellCzi  Demokritet? 
Mert    udvariassagi   tekintetet   Demokrit   Irani,    a   mennyiben 
Aristotelesnek  ez  esetben,  epen    ligy.  a  mint  Platoval  szem- 
ben  telle,   Demokrit   ellen  is   allast    kellett   volna   foglalnia. 
csak    nem    fogunk    feltelelezhetni,   kfllonosen   nem  akkor,  a 
midon    Aristoteles  gyakran   a  Demokrit   maximait   is  ele?e» 
megtumadja.  Csak  az  az  allitas    maradna   teh^t    meg  feim. 
hogy  Aristoteles  egyaltalan  nem  ismerle  Demokrit  ethikajat: 
de  ez  a  kifogas  elannyira  nem    volna  komoly,    hogy  a  cza- 
folatnak  egyetien  szavara  sem  szorulna. 

Demokritos. 

Ezek  azok  az  okok,  a  melyek  Plalobdl  mag6b6l  merit- 
vek  Hirzel  elleneben.  LAssuk  mar  most,  melyek  azok  a  kifo- 
ga:^ok,  a  melyek  Hirzel  ellen  Demokrilbol  mag^bol  merit- 
hetok. 

Ill  mar  eleve  legyozhetellen  aggAly  meriil  fel  Hirzel 
ellen:  mert  ha  szerinte  Plato  a  <Kdztarsasag»-ban  es  a  Phiie- 
busban  oiy  nagy  sulylyal  vonja  be  a  vitaba  egy  idegen  iskola 
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eihikdjanak  alapelveil.  igen  kOzel  fekvd  az  a  felter^,  hogy 
volt  neki  is  iskolaja.  teh^t  kifejlett  ethikai  rendszere,  tehat 
vollak  hatarozott  tantelelei.  «z6val :  vol!  egy  ludom^nyos 
€thikaju.  Ezen  allitas  koczk^ztatasanak  azonban  szamos  uehez- 
seg  allja  utj£tt.  eIsC  sorban  az  okornak  maganak  torteneti 
it^lete.  Mert  hiszen  az  6-kor  classikusai  sokat  besz<^lnek  arrdl. 
hoRV  Sokrales  eliitt  tullengell  a  physika  6s  mer6ben  hianyzott 
az  ethika  ludomanyos  feIdolgoz6sa.  a  iiiiiit  hogy  isineretes 
Cicero  szava,  hogy  c^ak  Sokrales  viUe  61  a  biilcseszeli  re- 
Uexiot  a  termeszet  feletli  elmelked^srfil  az  alany  tanulma- 
iiyozasara.  a  mid6n  minden  erenyt  es  niindeD  tudast  az 
erkdlcsi  bel^lasra  alapitoU.*  £s  igy  egeszen  ternieszetes,  hogy 
a  Sokrates  elotti  physikusok  egesz  sor^n^l  talalunk  ugyan 
■•lObbfele  kepze(et  a  lejftohb  j6r6l»  es  egy  bizonyos  ethikai 
«feirogast>.*  de  hiiiba  fogunk  etliikai  rendszerl  keresni.  s  a 
legkevesbbe  letelezheliink  fel  ilyel  [)emokritneI:  merl  Demo- 
knt  epesz  eletel  a  physikai  lermeszet  tudomanyo?;  kutatasa 
meritelle  ki  ?  minden,  a  mi  t6ie  rank  juloll,  igazoija  philo- 
sophiai  szereplesenek  ezen  jelleget.  Igy  ethikai  fragmenlumai- 
han  sem  ismerjiik  lei  l£ivolr6l  sem  kovetkezeles  tanteleiek 
szilard  6piiletel.  a  mehek  ludoinanyosan  VnzOs  kozponlhol 
induln^nak  ki  es  logikailag  iffazolt  egyUv61arlozast  lilnletn^- 
nek  fel.  Dernokritos  ethikaja,  lia  iigyan  annak  szabad  nevezni. 
szellemdi^s.  koIlOi  rellexiok.  anlilfiesisekhen  eltiadoll  fenyes 
otietek  szeretelremelto  jelleget  viseli   magan,  a  melyeknek  a 


*  A  mint  ezt  Cicero.  Tusc.  quaest.  V.  4.  szonokilag  kifejezi ; 
Philosophiarn  devocavit  e  coelo  et  in  urliibus  collocaviL  et  in  domos 
€Uani  lolroduxit  et  coegil  de  vita  et  moribus  rebusque  bonis  et  malis 
quaerere.  V.  0.  Acad,  quaest.  I.  4.  (Varro  beszede) 

*  Ritter  i-  m.  -404.  Egyebirinl  Killer  azon  a  nezelen  van,  hogy 
Plato  a  k^jr^l  szolo  lanavftl  egyenesen  Dpmokritos  (a  sophist.ik  stb.) 
ellen  is  forduU,  leginkAbb  peraze  az  ahnliinos  tudal,  tkortAi-sai  nagy 
resz^nek  o^zete  ellen>. 
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belfitdssal  teljes  komolysag,  a  m^ltosdg,  a  jd  lelkiismeret,  az 
erkola^i  vezetes   es  a   nyugodlsag,  a  mely   csak  oly   emher- 
nek  lehet  sajalja,  a  ki  sokat    latott.  kitiiu5en    megiigyelte   a 
mil  latolt,  es  okosan  cselekedeU,   bizonyos  bensfi   erettseget 
6s  fenseget    kolcsdnoz,   a  mely    hewel  tdlt  el  iranta,    habir 
nagyoii  jdl   laijiik    azt,    hogy  epen  nem  bocsAtkozott   a  cse- 
lekv^s  elveJbe.  nem  volt  kepes  az  egyes  t^leieket  Osszegezni 
s  empirikus  eszleleteinek  tomeg^n  a  vezerlS  erk61csi  eszm^kre 
valo  vonatkoztatdssal  tudomanyosan  atliatolni.  S6l  montihai- 
jiik,  hoyy  e7A  sajat  magilra,  az  alomistikus  physikusra  nezve 
(irimaga  lebeletlenne  telle;  mert  Demokritos  nem  lethette  fei 
a  iegniaganabL  jo  krileriuiiial  6s  egyfiltalAn  egy  ponlrol  sem 
vol!  kepes  a    legmagasabb   erk^ilcsi   eszmekel   levezetni.   Az 
atomismus   az   dnkenyesen   laljilt    anyaggal,   az    ^jrsipov-nnl 
szembe  mil  sem  helyezhelett    az  alakbol.  a  r»pac-b61 ;   esz- 
mekel magaba  fel  nem  veil    Az  atomismus  elott  a  vildg  .szam- 
lalan  ok-    es   vonatkozas    nelkuli,    mer6ben    vak    lerme^zeti 
sziiksegre  visszavezetett  erdre  oszlott  s  a  teleologikusan  egybe- 
kapcsolo  voO;;  helyetl  rnerev  mechaniamusnak  volt  aiarendelvv 
a  letez^s.  iMely  liton  julhatoit  volna  tehat  Demokni  a  PJaKK-i- 
val  csak  t&Tolr6l  is  rokon  erkOlcsi  mnximakra.  ha  csak  eger^z 
speculaliojiit  onmaga  ellen  forditani  nem  akarta  volna?  Mert 
az  ily  kerd6j?t  nem  szabad  egyes  terminusok  tdrleneles  egyhf- 
hangzasinak  es  bizonyo.s  IbrduhUok  ailalanos  hasonlosaganak 
szempontjAbol  megltelnij  kivalt  midon  —  hogy  Hirzelt  a  a^l 
meggy6z6desere  emlekezlessiik.  —  *  az  ethika  egyes  lanai.  ha 
eltekiniunk  az  alapiol,  a  legkuliinbdzCbb  bolcseszeknel  ugyan- 
azok  s  az6rt  k6t  b(5lcs63z  elmelet^nek   i>sszef&gg6sere   nezre 
mil  sem  bizonyitha(nak».    A    mil  szem  eI6U  kell  tarlanunt 
ez  6peii  eltenkezoleg  az,  hogy  a  rendszerek  rokonsaga  feleH. 
kiiionOsen    azok    alapelve    lekinleteben    caakis   a  rendszerek 
elvi  egesz^bdl,  a  specuialio  szellemeb6l  es  sajitsagos  Iranyabol. 
a  genusb6l  es  a  specificus  difTerenliikbol  kiindulva  ddnthetOnIt' 
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De  talan  epen  itt  jutottunk  azon  ponthoz,  a  melvD^l 
Hir^el  egy  kifogassal  a  legkonnyebben  halomra  dflntheti  okos- 
kodasunkat.  Mert  mi  sem  all  liljaban  azon  elienvetesnek. 
hogy  tal^D  Demokritnel  is  azt  fogjuk  lalalni,  a  mi  pi.  kiilo- 
nOsen  Epikurnal  es  mas  bolcseszeknel  is  annyira  visszatet- 
sz6  elottunk,  hogy  t.  i.  ellenmondasok  leteznek  a  rendszer- 
ben  magaban.  Egy  6s  ugyanazon  bolcseszet  kulouibi>z6  lanaiban 
meriJlnek  fcl  elvek.  a  melyek  egymdssal  szembealhtva  egy- 
miist  paralyzaljak,  6.s  a  rendszereket  heh6  e^yseg  es  a  vezerlfi 
architektunikus  gondolat  hianyithan  szuk6lkddf}kDek  tutitelik 
fel,  ligy,  hogy  a  mi  ej^etiinkben  nem  valnek  ugyan  javara 
Demokril  bolcseszi  erejenek.  de  epen  nem  ellenkezn^k  a 
t^nyekkeb  ha  Hirzelerdek6ben  constataln(')k  azt,  hogy  a  Demo- 
krii-fele  melaphysika  es  az  elhika  kozt  hianyoznak  a  rend- 
szeri  vonatkozasok  es  nines  meg  benuok  a  teltogas  egysege. 

Nem  is  tagadjuk  —  kfllonben  is  osszhangz^sban  all 
fentel*bi  fejtegeteseinkkel  —  hogy  Demokrilos  a  maga  alo- 
mistikus  physikajaval  maga  zarta  el  onmaga  el6J  egy  kovet- 
kezetes  ethikai  rendszer  kiepitei^enek  utjat,  mivel  az  eredmeny. 
a  melyre  jutnia  kellett  volna,  a  semminek  felelt  rolna  meg. 
A  mennyiben  leiiat  kiterjesztette  a  speculati6t  elhikai  k^r- 
desekre  is.  annyiban  eg^szen  vilagos.  hogy  cVnmagAt6l  eltert. 
Es  ezt  bizonyiljiik  a  Iragraentumok  is.  De  azzal,  hogy  ezt 
keszsegesen  niegengedjiik,  i:^m6l  vsak  Hirzel  eJien  toglalunk 
allast;  merl  minel  inkahb  eltert  Demokril  elhikajaban  phy- 
sikai  alapteleletol,  anndl  l('»bbet  kellett  rendszerenek  veszt- 
tenie  tudomdnyos  kovetkezelessegebol  a  mennyiben  az  egyen 
erkolcsi  ontudat^ra  hivalkozott  ^s  az  empirikus  rellexiora 
szoritkozott.  Ha  azonban  az  allittatik,  hogy  elhikajaban  lijabb 
metaphysikai.  tehat  rendszeres  alapok  vannak  kilejtve,  am 
lessek  ez(  kelldleg  bebizoiiyilaiii!  E  bizonyitasra  nezve  azon- 
ban okvetienii)  megkovelelendSnek  lartjnk  azt,  hogy  a  Demo- 
kril-fete  fragmentumokboi  mulaltassanak  ki  legal^bb  alapvetd 
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vondsaikban  a  pMt6i  «dpac  es  3tirsipov  fogalmai  ethikai  ert6- 
kesit^ukben  s  bizonyfttass6k  be  az,  hogy  a  kej  lenyege  az 
o^-3{a-vaI,  a  tokeletessel  szemben  a  7^socc-ben  &11.  De  ez 
irdnyban  m^g  Hirzel  combin&l6  k^pess^g^vel  is  hiaba  keres- 
nenk  Demokrit  osszes  r^nk  maradt  fejteget^seiben  csak  oly 
ulalast  is,  a  mely  a  legt^voIabbr6l  is  Plato  ezen  nagy  tana- 
hoz  faz6dn4k.  Ezert  Hirzel  m6dszere  s  az  a  kdnnyenhivfiseg. 
melylyel  v^gcz^lja  erdek^ben  Demokritot  Flatoval  hozza  kap- 
csolatba,  m^ltan  kifogds  al^  eshetik. 

Vizsgdl6d^saink  eredtn^nyek^pea  teh^t  kidertil: 

1.  Hogy  Plato  tana  a  k^r6l  semmik6pen  sem  vezel- 
hetfi  vissza  Demokrit- feie  alapokra ; 

2.  hogy  Demokrit  ethikaja  rokonelveket  egyaltalAn  nem 
ismerhetett ; 

3.  hogy  tehdt  Epikur  is  e  tekintethen  sem  Demokrit- 
t6l  nem  fiigg,  sem  Platohoz  vonatkozasban  nem  all. 

Epikur  viszonya  Demokrithez 

Epikur  viszonydt  Demokrithez  Hirzel  modordban  tar- 
gyalni  egyaltalan  czelt6vesztett  dolog.  Azt  ketsegteleniil  szera 
elott  kell  tarlanunk.  hogy  Epikur  fuggese  Demokritt6l  oly 
dolog,  mely  egesz  okoskod^san  atvonul  es  mindentitt  kimu- 
tathat6,  s  ha  azt  mondjuk.  hogy  Epikur.  daczdra  azon  szi- 
dalmaknak,  a  melyekkel  kicsinyes  termeszele  epen  azokat 
halmozta  el/  kiknek  legtobbet  koszonhetetl,  egy^ItalAn  nem 
is  foglalna  helyet  a  biilcseszet  tortenelmeben,  ha  elraelete- 
ben  a  Demokrit  befolyasa  oly  hatalmas  ervenyestil6senek  t6rt 
nem  enged.  ugy  ezzel  nehezen  tuloztunk.  « Epikur  az  6  ker- 
tecskeit  Demokrit  forrasaival  ontozgette*,  mondja  "elczesen 
Menagius;-  es  igy   szivesen    megengedjiik   Hirzelnek   mi  is, 

'  Diog.  Laert.  Epicur,  8. 

-  In  Diogeuem  Laerttum  Aegidii  Menagii  observationes  et  emenda- 
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lOgy    nines   az  epicuraeikus    elm^letnek   oly    tana,    a    mely 

Demokrit  nyomaira  ne  ulalna.  De  ax  irmr  m^gis  csak  Derno- 

kritnek  igen  egyoldalii  felfogasira  vail,  ha  miir  most  az  ejz^sz 

Epikurt    tetelrSl    t^telre    minden    6ron    csak   6  bel6le    veljtik 

kimagyar^zhatni.    Mindeniitt,    Epikur    ethikaj^ban  is.  folytnn 

ott  talaljuk   ugyan    Demokrit    kifejezeneit    e.s    lordulalait.    de 

Epikur  nem  eiiett    hozzi,   hogy   azokat   Demokrit  szellem^- 

vel  es    fogalniaibol    !6s:?a    el  tartalommal.    Ezert  a  Deim^krit 

beloly&sara   vallo    terminologia.  a    reszleges   es  jelenlektelen 

megegye26«ek  es  azok  az  alkalmi  ellenmondisok.  a  melyekbe 

Epikur  dnmagaval  jut.  a  mid6n  lenyleg  kOzeledni  6hajt  Deino- 

krilhez,    nem    szabad,   hogy   tevedesbe   ejUenek  elhrkajjinak 

kdzonseges  jellege  irint.  Epikur.  vaiamint  meg  physikiijaban 

is  vak  kovelkezellensege   a  leghatirozottabban   sz^tvAlasztja 

6X  Demokritto!.  ugy  moraljaban  is  melyen  meslerenek  allAs- 

ponlja  ala  siilyed.  Mert  Demokrit  az  6  eudaeinoniajanak  tar- 

talmakent  a  mfivelt^  dnmaga  felett  uralkodo.  erkolcsi  javakban 

b6velked6.  harmonikus  lelek  nyugodl.   (3nmagaban   bef'ejezett 

eletet  (a;*ixov{a,  s'js'jtw.  aofijii'Tf.ia,    atapctiia)  alHtotta  oda  6s 

arra    akar  minket   tanitani,   bogy    megvetessel    tekintsUnk  a 

testi  kejekre  es  azok  tumultu6zus  jelentkezesere.*  Isteni  szel- 

lem  jeie.  —  ugymond '  —  hogy  gondolalainkat  mindig  valami 

3zeppel  foglalkoztassuk.   Mindenekelotl  szellemiink  mflvelei^e- 

vel  ^  annak   szuk^leteivel   torddjunk:   i^zellemi  munkaval 

m^K  rossz  es   tehetetlen   lerme?zelet    is    meg   lebel  javitanL 


tiones  ;  pa^.  407 ;  36. ;  .  (Epicuri)  qui  Democrili  footibas  bortulos 
suoB  irrif:arii  (haec  fuit  ut  quibusdam  placet,  seiilentia  i-a^  ^ui.-5a';i. — 
Utolag  azonijan  azt  lalalom,  bogy  ez  az  eszrevelel  nem  is  Meaagius- 
nak,  h&neid  Cicerdnak  talajdona.  Kat.  Deor.  1.  iS.  Mihi  quidem  etiain 
Democntos.  vir  ma^us  inpnmis.  cuJQ»  fontibus  Epicurus  bortulos  8UO« 
irrigavit  nulare  \ndetur  in  natura  deoram. 

*  Mullach:  Fragm.  moral.  1  — 1«  .  46—56,  es  Plutarch  :  de  anim- 

*  Kragm    moral.  250. 
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Tudomdny  es  mtlvelts^g  teszi  az  ^rtelemmel  megdldott  ember 
letez^senek  tartalm^t ;  mitsem  jelent  e  mellett  minden  ku]s6 
tekintelye  azoknak,  a  kik  nem  bels6  javak  ^Ivezetet6l  var- 
j^k  kielegittetesiiket/  mert  ezek,  a  midCn  einek,  meg  sem 
einek.*  Ekk^nt  Demokrit  azt  a  tiszta  es  nyugodt  k^jt,  a  mely- 
lyel  a  mfiTelt  embert  a  szellemi  munka  eltdlti,  erkolcsileg 
is  fejlesztdleg  hatva  red,  minden  emberi  boldogs&g  kdzpont- 
jdva  emelte,  es  ezzel  sajat,  kutatdsi  dsztonnel  es  tudomd- 
nyos  mtlkodessel  teljes  elet^nek  tartalmdt  adta  el6.  Igy  Demo- 
kritn^I  czelkent  jelentkezik  az,  a  mit  Epikur  puszta  eszkozze 
alacsonyit  ala,  es  ebben  Demokrit  6s  Epikur  kdzt  oly  elvi 
iir  tatong,  a  melyet  a  magyardzatnak  semmif^le  mGveszete 
es  semmifele  er6ltetett  keresese  a  kapcsolatnak  sem  hidal- 
hat  dt. 


Jannsen 


»  Ugyanort:  81-92.  es  127—142. 
"  Ugyanott :  51. 
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A  classikus  korszak  es  a  kozepkor  hatarszelen  jeleril 
meg  Mf^rtianus  Capellanak,  a  latin  rheiornak  «Mercuniis  6s 
Philologia  lakoda]ma>  o/jmii  munkaja,  mely.  miritegy  az  akkori 
ismerelek  encykiopediajat  adja  e^  pedig  allegorikus  me^e 
alakjaban  vezeti  es  mutatja  be  az  egyes  maveszeteket :  a 
k6zepkort  oktatiisban  is  szereplti  het  szabad  maveszetel. 
Onnepi  hanf^tilat  lepi  meg  a  niisznepel,  midon  tromhitahar- 
so^as  kiizt  follep  egy  hatalmas  islenasszony.  Halljuk  magat 
a  szerzfit:  «FeDseges,  biiszke  magatarlasii,  szep  arczii,  ragyogo 
megjelenesQ  no  lep  be,  a  kit  sisak  fed.  as  kinek  kiralyi  incl- 
toj^ag  veszi  koriii  halantekat  Fenyes  iiltOny  i>vedzi  derekat. 
melyen  dr&ga  htmzes  tundokol;  mellen  ekkovek  raKVognak. 
Fegyvereit  a  mini  megzorrenlette,  villamos  I'elleg  robaja  kuzben 
kipaltano  mennykovektdl  zi'igo  d*n-gest  vel  hallani.  «E  diiz- 
zado,  dagalyos  mondat  az  eredetinek  hii  miisolata.  Emphasissal 
rajzolja  szerz6  az  ekesszolas  hatalmAt,  mondvan  :  <Mert  mint- 
egy  a  vilig  kinilynoje  kepes  volt  mindenkil  oda  vezetui.  hova 
akart  6s  otinel  vonni  el,  a  hounet  akart,  konyekre  indilant, 
haragra  lobbantani,  mas-mas  hanguLiLot  gerjeszteni  ugy  varo 
sokban,  mini  harczok'*  csapatokban  es  a  nepek  tomegeben. 

Mondjak,  hogy  6  kormanyozla  a  Homulus  nemzetenel 
a  lanacsot,  a  foramot,  a  torvenyszekeket;  Atlienben  pedig 
a  curiai,  a  gymnasiumokal,    a  szinpadoi    kenye  szerint  haj- 

'  Fetotvasta  a  Kisfaludy-Iars.  1895,  januar  SO-an  tartott  ai^sao. 
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litotla  ^s  eg^sz  Gor6gorsz6gol  fenekestOl  felforgatla.  Mert 
mikor  0  besz^l.  min6  arcza.  min6  han^ja,  beszed^nek  milyeo 
fenkdlt  magasztoss^ga  van!!  ...»  Nem  folytatom.  Az  elra- 
gadtatds  flosculusait  egym^sra  halmozza  szerz6,  hogy  az 
6kessz6Ms  hataim6t,  befolyas^t  fesse.  £s  csakugyan  az  antik 
kor  szellem^leteben  roppant  hatalma,  befolyasa  volt.  Middo 
Quinlilianus  remek  xnGveben  rendre  elfiltunk  fegyverzi  fol  a 
leendd  sz6nokot:  aesthe.sist,  stiiislikit,  irodalomlort^neti  krili- 
kat  ad  egyuttai.  A  sz6  mOv^szete,  az  ir^s  mestersege,  mond- 
hatni  a  mttv^szet  azon  felfog^sdra  eml^keztet,  mely  szerint 
a  mOv^szet  dnmagd^rt  van.  A  hellen  alexandriai  korszak.  a 
latin  irodalomnak  a  csaszdrok  alatti  korszaka  a  rhetorik^ak 
oly  sz6Ies  bataskOrt  engedett,  bogy  berontott  a  mUveszetekbe. 
a  lyr^ba,  epik^ba,  de  be  nn6g  a  szobrok  pozaiba,  kifejeze- 
s6be  i?.  Mi  term^szetesebb.  mint  hogy  a  sok  rhetorikai  sal- 
langgal  folcziczomazotl  kolteszet  6s  mOveszet  megfeledkezett 
6s  forr^sar6l.  a  Iermeszetr61  ?  Nines  jellemzObb,  mint  Petronius 
Satyriconja.  mely  a  legterm6szeteiienesebb  elvek  rajzolatja. 
a  tuifOszeres  iraly,  a  szellemes  fordulatokat  hajhaszo  beszed- 
mod.  varatlan  meglepeleseket  keszitO,  meseszdves  fcapcsan 
panaszkodik  az  ekesszol^s  romlasdr6l  es  keresi  az  okokal 
s  mintegy  a  dolog  lenyeget  tal^lja  el  ama  feledhetetlen  fra- 
sissal,  hogy  «a  termeszet  keresi  omnagdt  es  nem  taldJja^- 
Ez  az  igazsag.  Minden  hanyatl6  irodalomnak  vergCdeset  fejezi 
ki.  A  termeszet  utanz^sa  marad  a  mflveszet  kimeritheletlen 
ibrrasa,  lia  tole  elszakad  a  mtivesz  6s  iro:  ft)l  nem  talalja, 
ha  6t  magal  nem  erzi.  nem  keresi,  nem  Ahitja. 

A  rhetorika  tekint^lyet  a  kdzepkor  nem  emelte.  A  sza- 
had  szoval  egy;?zerre  hallgat  el  az  ekessz6l^s.  Volt  egy  vali)- 
dibb  ekesszolas,  mely  a  kereszteny  vallAst  diadalra  jutiata; 
ez  a  inartyrok  verevel  megpecsetelt  <5szinte  mely  hitnek 
onfelaldozasban  nyilv^nulo  ekesszolasa.  A  katakombak  csend* 
jeljen  elhangzu  imaban    tobh  ero,    tObb  fenseg.  tobb  igazsig 
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volt,  mint  a  classikusoktol  iirdkolt  ragyog6  gondolatok  pom- 
paz6  kirakataban,  melyel  Senecanal  lalalunk.  Szent  Agoslon 
valiomasaibari  mely  igazsaggal  emiekszik  meg  arrbl  a  meg- 
vetesr6l,  melylyei  az  egyszeru  naiv  hit  dadogo  beszedel  a 
rheiorikai  kepzeltseg  es  tudAs  ekessz6lasaval  szeinben  kic^i- 
nyelte.  mfg  igazan  meggy6z6d6tt  arrol,  hogy  csak  fenyes 
kod,  lartalmatian  arnyek  az,  mivel  lelket  beliilt^  es  ezulan 
tortent  meg  lelkeben  a  nagy  damaskiisi  megteres,  inidon  a 
manichaeu:5ok  szemfenyveszld  ekessz6lasat6l  elfordulL  De  hat 
valodi  ^kesszolas  volt-e  ez  a  rhetorika  ?  Tavoirol  sem! 

Mihelyt  a  hitigazsagok  rnelysegeit  i^met  kutatni  kezdik 
a  hitojituk:  az  ^ke.ssz61ds  dsszes  fegyverzetet  felOltek  es  e 
fegyvereket  nem  csekelyebb  ilgyesseggel  forgattak  az  ellenfelek. 
A  szonoklat  siilya.  tekintelye  etnelkedelt.  Midun  a  n^pek 
kivivtak  szabadsagleveleiket,  mikor  a  franczia  forradalom 
proclam^lta  az  eniberi  jogokal:  ismet  beszed  aradt  az  ajka- 
kon  ;  a  kicsordulo  szivek  Aradozva  omiottek  Lele  a  szo  mave- 
szelebe    Az  eke^sszolas  felelmeles  hatalomma  Talt. 

Cgyde  a  szaporado  szijksegek  a  detnoki*atikus  kor- 
mfinyrormak  dltal  ftilszabadult  erfik  ktizdelme,  az  elel  sok- 
oldalii  ig6nyeiveJ  jaro  apr6l^kos  kerdeseknek  naprOl-  napra 
foItorl6dasa:  nem  kedveztek  az  ekessz6lasnak.  Az  olium 
scriheuii  hi^nyzotl ;  s6i  a  nemzetgazdasagi  elet  prnzai  kivi- 
nalmai  az  «exigentidk  ludomanya»-t  olyba  tuntettek  fal,  hogy 
az  eke£sz6las  legszebb  franisaival,  a  szunoki  ihlet  orcikszep 
alko(a5aival  ^ein  lehet  az  actualis  kerdeseket  megoldani. 

Visazahatfis  lamadt  a  rhetorikai  mtivelts^t;  ellen.  A  3z4p 
beszed  helyett  az  elel  t^nyleges  igenyeinek  lanuirnanyozasara 
ir^nyall  a  kozfigyelem.  A  iiapisajlo  felell  meg,  6s  felel  meg 
naponta  nagyobb  apparatussal  6s  mondhatni  bamulatos  erd- 
U^szlettel  ez  igenyeknek. 

A  vezerczikkek  han^aban,  meg-megArado  mondataiban 
egy-egy  nemesebb  aspiratiot,  egy-egy  nemzesi  eszmet  feikelt6 
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fordulalaiban  meg-megszolal  a  regi  rhetorika.  meg-mege?illan 
a  mdve-szi  slil  fenye.  meg  megilt  a  szep  nyelv  harmoniajii- 
nak  egy-egy  melodikus  hangja:  ;i  pariamenleknek  is  vannat 
iinnepnapjai:  egy-egy  Istent6l  inegildoU  sz6nok  besz6de  meg- 
niegragadja  a  sziveket :  de  maganak  az  ekessz6la&nak  lekio 
lelye  csokkenl:  az  allamierllu  nem  helyez  ni  oly  kivfiJu  suly 

E  visszahatiSis  ktcsapott  az  iskoldkba  is.  A  class! 
oktat^  veszti  nynibusAl  6s  bizony  reszben  6p  az^rt.  roert 
a  tiidomcbjy  iguzsagait  gyakoriali  modszerrel  kutatni  tanit- 
jiik  az  ifjusagot  ...  A  szep  gondolatok,  a  nagy  eszm^k,  * 
inintbogy  Vovenargues  szavai  szerint :  «a  nagy  gondolatok 
a  szivbSl  jonnek".  a  szivbol  j6v6  nagy  gondolatok  irant  Ian- 
kadi  a  lelkesedes,  csokkenl  az  erdeklddes,  megingoU  a  hii  e? 
meggy6zddes. 

Bnineti^re  1891 -ben  n  Kevue  d.  d.  Mondes-ban  az 
^kesszOlas  vedehnere  kel  ^s  rhetorikai  oklatas  lianyallasa- 
t6l  felli  a  franczia  pr6za  b^jal,  (enyet  6s  szabatossdgat.  •Kel- 
vagy  baromszaz  6v  alatl  legnagyobb  ir6ink  nem  Idltdk,  de 
hallotldk  azt,  a  mil  ii'tak«  jegyzi  meg.  6s  ha  BninelK'ie  ez 
eszrevelel^l  alkalmazzuk  sajai  ir6inkra.  bizony  V6rosmariy 
epika,idnak  ekesszoldsaban  koranak  nagy  nemzeti  szonokai 
visszhangozlak:  Madach  Mozeseben,  Csak  vegnapjatban  a  f^- 
irati  viia  heve,  fenkolt  lelke  el. 

C  sorok  ir6ja  nem  az  6kessz6Us  v^elm^re  akar  kelni. 
de  hely^t  6hajtja  megjeldini  a  mUveszeiek  kdzt ;  naert  ep  a 
niQv^szelek  kozt  ki-kiloro  halarvillongasok  tanulmanyozasa 
a  legtermekenyebb  foglalkozas.  Tagadhatailan.  bogy  az  ekei- 
sz6l6s  korlatok  koze  szonlando;  mert  ha  a  politikai  ludo- 
miiny  raszlelkerdc^Heibe  iigyanazl  a  bangol  viszi  bele.  mebTe 
csak  nagyobb  eszmek  ihlete  jogosUja.  az  iires,  hangzalos 
frasis-hajhaszal  vadjil  mell6n  vonhatja  magAra,  mert  lelke 
sed^s^nek  nem  felel  meg  a  largy.  £p  ezaltal  liagja  at  min- 
den  mGveszet  alaplorveny^l:  a  ssabatossdgot.   ha  apr**  ki* 
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kerdesek  vitatasanul  is  tra^ikus  kothurnusoa  l^pdel.  MasfelOI 
hatarok  koze  szoritando,  ha  betdr  a  kolteszelbe :  mert  akkor 
a  proza  lor  be  e  mllveszelbe  es  itt  isin6t  azt  a  hatart  hagja 
At,  mely  61  elvalaszija  a  koIt6szett6l;  veszt  maga  is  es  a  kdl- 
teszet  nem  nyer.  0  veszti  a  meggydz^s  ieghatalmasabb  lenye- 
z6jet:  a  k6z5nseg  bizalmit  szavai  igazsig^ban;  a  kr)lt^3zet 
pedig  nem  teszi  val6i)bszinflve  azt.  a  mi  az  6  igazsAga  az  6 
valnsdga,  az  6  meggyoz6d6se  es  ennek  alapjiin  az  6  ereje,  mi 
nem  mas,  mint  a  kdlt6  egy^ni  vil^gnezete. 

Hitem  az.  bogy  az  ekessz6Ias  miiveszel  es  igy  jogosan 
foglal  helyel  a  mQveszelek  kozt.  Kiemelkedik  az  ertekezfi, 
a  ludomanyo-s.  a  vitatkozo.  a  kritikai  bonczolas  modszer^- 
vel  dolgozo  proza  k6r4b<51  es  mihelyt  a  szep  proza  maatas- 
lalara  emelkedik:  a  rnHv^szet  oly  isrn^rvel  sajatitja  el,  mely 
fit  a  szep  birodalmaha  vezeti.  C^ak  kalonbs^get  kell  tenni 
a  mindennapi  elet  l^zas  kOzdelmet.  eles  osszeutk5z6seit  hfven 
Iiikrt)z6  sajtu  nyelveben  talalhaU'i  rbetorikai  elemek,  mondjuk, 
szonoki  fegyverek  e?  a  milalkotas:ra  ihletelt  es  arra  tehet- 
s6g  65  tanulmany  litjan  emelkedetl  szonok  alkotasa  a  Ta]6di 
sz6noki  bcsz^d  kdzl.  A  polihka  a  valo  elet  mindennapi  k6r- 
deseivel  foglalkozik;  6  az  agora  lenyezOil  veti  naponia  ni^r- 
legbe.  Hogy  szerezte  a  szavazatokat.  mi  ezeknek  erlekuk.  a 
hirlapiroi  jargonban  szolvan  Wrrelevans*  dolog:  I6nyleg  a  cz6l: 
a  hatalom  birtoka.  Az  ekesszdlas  fegyvereit  gyakorlolt  kez- 
zel  forgatja:  na^'vilas,  kicsinyites.szemeiyesites,  ironia,  felkialtas, 
eoif^is.  elhallgalAs  . . .  naponta  haszn^lt  kiprobalt  rhetorikai 
e^zkozok.  De  mindezl  az  actualis  kerdesek  megoldasara  basz- 
n^lja.  Az  elet  nngy  ellenleteit  szolgiilia.  A  valodi  hirlapiro 
az  eszmek  szolgalataban  naponia  oktat,  megindit.  rabeszel, 
lelkesil.  gunyol,  magasztaL  tehat  az  ekesszol^s  eszkozeil  f^l- 
hasznaija,  de  azerl  bAr  lelkeben  ei  a  nemzeti  elet  nagy 
Osszbangja:  a  nemzeti  genins  ihfele  liajtja  eleleineszto  mun- 
k^jara  :   ez  tartja  fenn.    fokozza   erej6t  .  .  .  de   ama   ritka. 
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fenseges  pillanatokat :  a  teremt^s,  az  alkot^  pillanatait  m^ 
csak  a  hivatott  sz6Dok  4M  At;  6  l^tja  az  eszin^tCl  ^thatott 
elet  egeszet  .  .  .  pedig  ez  mar  a  mdv^szet  kiv^lts^ga  .  .  . 
Term6szetes,  hogy  maremeket  is  alkot. 

A  gdrog  tanit^  meg  a  vil&got  besz^lni;  mert  ugyand 
lett  a  m(iv6szelekben  a  nepek  mester6v6.  A  gdrdg  sophistika 
taniUi  meg  a  vil^got  a  diaiectika  ellent^teinek  eszrevetel^re. 
A  ki  ez  ellent^teket  az  igazsdgra  vezete:  az  volt  az  els6 
szonok. 

A  szonok  ievarazsolja  a  nemzeti  eszm^nyt  mikozenk, 
mint  tevek  a  mi  bdlcseink,  Wessel6nyink,  Deikunk,  Kossuth- 
unk  es  annyi  mAs  jelesiink  ;  levar&zsolja  a  hiteiet  legelvon- 
tabb  sejtelemvilagAbol  az  Ige  batalmat,  a  Megv6ll6  alakjat 
az  egyh^zi  sz6szekr6l  egy  Fenelon,  egy  Bourdaloue,  egy 
Bos?uet,  kik  a  tOrlenelemben  megjelenfi  istent:  e  folytonos 
theophaniat  hirdetik ;  etheophaniaval  tartak  reltegesben  a  mi 
hitvitazo  szonokaink  a  meghasonlott  nemzetet.  etheophania- 
val vigaszlaitak  az  uldozott  protestansok  egym^t.  A  hanp 
szonoki  magaslatra  emelkedett.  mert  az  egesz  nemzet  eihikai 
elelet.  Islenevel  valo  bekejet  vagy  h^boriisagat  vilagita  meg 
a  sz6nok.  A  mfiveszi  magaslatra  emelkedik  a  sz6nok,  mert 
a  mindennapi  elet  kuzdelmeiben  magasabb  eszmevilag  besu- 
KarzasAt  latja  ^s  laltaija;  a  nemzeti  viszalyban  pokoli  hatai- 
mak  pusztito  mQv6t  latja  es  latlalja.  Mint  Vergilius  Aeneise- 
ben,  Venus  Aeneasnak,  mid6n  ep  a  Tr6ja  romlAsdt  okozo 
Helenan  akar  boszi'it  allani,  ramulat  amaz  egi  hatalmakra.  kik 
Trojiit  felduljdk :  ramulat  az  ego  varos  nagyszerO  panor^majs 
megett  makod6  .lunora.  Fallasra  es  magara  Jupiterre. 

«Apparent  dirae  fades  iniriiicaque  Troiae 
Numina  magna  deunu  .  .  . 

A  valodi  szonoknak  is  e  szeiiemek :  a  nemes  61et,  vagy 
az  ejiyetemes  euiberiseg  nagy  eletet  szov6  nagy  hatalmak 
jelennek  meg.  Szechenyi  akkor  emelkedik  szonoki  magaslatra. 
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mikor  a  iorradalmat  megjosolja  ^s  akkor,  nnkor  a  jovendfi 
Magyarorszag  ragyog6  arcza  sug^rzik  bele  lelkebe. 

tLs  ebben  talaljuk  magyarazatut  annak,  bogy  minden 
korok  remeke:  Demosthenes  l^hihppica-i.  melyeknek  Cicero 
Pbiiipica-i  utanzataiul  neatietok.  Mini  biszen  a  sz6nok  az  idegen 
erdek.  bazatiatlan.  megvesztegetett  agenseik^nt  szerepIO  elleti- 
i'elekkel  szemben  vedi  a  bukas  orv^nye  f'ele  sodort  hazajat.  A 
kdznapi  kiUdelmek  koreb6l  vila^Uirtt^neti  fonlossagii  kerdesre 
einelkedik  (61.  £p  ez^rt  marad  Lykurgosnak  Leokrates  ellen  tar- 
tott  l)eszede  remek  alkolfis.  mert  a  khaironeai  nemzeti  buk^s 
utan  a  hazajat  a  nepbatamzat  ell^n  Ozerkede^  czeljabol  el- 
hagyn  Leokral(^sbe.n  mintegy  typusiit  lattatta  a  szonok  amaz 
erkolcsi  salnyulasnak,  mely  Gorogorszagot  igaba  gdmyeszti  . . . 
Tebai  az  ejjyszero  vadbeszed,  kivalt  a  hazaszeretetl6l  iblelelt 
koitdi  belyek  id^zesevel  a  bazaszerelet  elogiumavi  emelkedik. 

Az  teszi  Kdlcseynek  ^s  Deak  Ferencznek  a  lengyeiek 
tigyeben  lartoti  bes/edeiL  szonoki  rernekekke,  merl  a  hatlerben 
a  szerenciselleu  lengyel  nenizet  esdo  alakjat  idezik  Id!  a  letkek 
eie  6s  Vorijsmarty  el6  szobra  all  elottiink,  melynek  faj  minden 
tagja. 

MinO  magaszlos  perspecliv^t  nyiijt  Koj^jriithnak  1848. 
Julius  ll-en  tartotl  besz6de,  mely  a  nemzettol  200.000  kalona 
inegadasat  keri.  A  haza  egyseget  sz6ttepe.s.s€l  fenyege(6  vesze- 
lyek  kozepett  nsszedobbant  .szivek  lelkesedesenek  hatiirt  nem 
ismer6  ziig6  oczeanja  elfitt:  mint  az  igazi  fenseg  megd6b- 
bent6  hatalma  el6tt  borult  le  a  nagy  szonok. 

Min6  megragnd6  lalvariyt  nyujlotlak  ama  londoni,  man- 
chesteri,  bradfordi  n^pgyOiesek.  melyek  elOll  Kossulh  hazaja 
erdekeben  a  be  nem  avatkozas  elve  meltelt  szonokol  diadalmas 
erCvel!  Mint  (ogta  fol  helyzetenek  meghat6  vonasdt,  middn  a 
szabad  Albion  tiainak  idezi  Shakespeare  hires  szavait: 

<H6do]ok  bdszke  l&baiudl. 

Nem  gornyed  e  nep,  mig  Albion  411. » 

Atfa«ua«iiiti.  2o 
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fe  megragado  .szavakkal  moiidja:  «ha  van  ember.  In  tanu- 
sAgot  tehet  az  anRol  n(»p  szabadsagszeretete  felCl,  en  tehetek: 
en,  ki  nagylelkd  osztcineinek  6lO  hanfi^ia  vagvok;  en,  ki  vihw^ 
kornyezte  fejemet  An^^IiiL  |i^rtfog6  keblen  nyu{i;taUam  eveken 
at;  en,  kiiiek  meKengedte  Anplia  nepe.  hogy  kezemel  szivere 
tegyeni  a  renienytelenseg  napjaiban  es  vigasztalast  meribsek 
rokonszenvenek  lakteteseib6l*  —  a  leliprott  es  szabadsaga  utan 
sovargo  Magyarorszag  kep6l  v6ste  e  szavakkal  egy  szabad 
n6p  r63ztvev6  nzivebe,  a  nep*iket  5sszefiiz6  szent  kotelekekel 
razU  meg  e  beszed  :  a  sancia  humanitaa  i'lrok  elvet  juttata 
ervenyre.  De  minthogy  a  szenvedd  nepek  hajolnak  a  roman- 
lik^ra.  mint  ezt  szepen  mond.ja  Beult^  Tiberius  koraroL  melt 
(iermunicusban  a  r^gi  szai»adsag  helyreallilojal  latta.  £p  az^rt 
hajland6  a  hosszil  szonoki  p^yat  tolytato,  a  gyakorlati  tev^ 
kenysegidl  elzArt  szOnok  a  sz6noki  nagyitas  altal  raegnoveH 
eszmek  magaslatar6i  a  koziiapi  elet  mindennapi  kiizdelmeit 
6nz^nek   sUlyedesnek  lekinteni. 

fcp  az(^rt  erzi  es  hirdeti  a  szonok  a  nemzet  ernyede?el. 
orkOliT?i  lazuliis^l  akkor  is.  mikor  a  let  kuzdelmet,  a  minden* 
iiapi  politikii  neliez  leendoil  vegzi :    anyasi   es    szellemi  fol- 
viragzasanak  int^zmenyelt  jozan  szamUassal  igyekszik  letesi- 
tetii:  mert  a  szonokot  az  eszmek  magaslatara  vonzza  niuzsajw. 
mini  a  koltd  keriili  az  avatallan  uepei,  merl  hivogalja  «a  hOs 
berek»,  hoi  a  nymph^knak  a  salyrokkal  lejtett  konnvQ  lancxat 
veli  lalni.  Ezerl  hangzik  nem  egyszer  vad  a  poliiikusok  ajkan. 
liogy   az   ekas5z6ias   csak    megzavarja   a  nepek  beieletel.  n 
demokrat  intezmenyek  lelket  meghamisitja,  a  valadi  politikal 
leheletlenn^  teszi.   Ott  van  Isokrales  p6ld^ja.    A  hellenismu^ 
eszmenye  lebeg  szeme  el6tt.  ennek  erdek6ben  szidja  az  onz6 
Sparlat,  kerleli  a  meg  onzobb  FiUdpiU,  a  persa  halaloin  ellen 
buzditva  akarja  egyesiteni  az  er6kel,  panheileniamusrrtl  jibrxD- 
dozik  ^s  megeri  . .  .  Khaironeat.  ()U  van  Demosthenes,  ki.  I"" 
politikus  marad  es  nem  minden  ervet  kijatsz6  batalmas  ?z6- 
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nok,  talan  elkerflli  s7omoru  sorsal  ^s  talan  nem  eri  mejf 
bazuja  bukasat.  Oit  van  Cicero  .  .  .  nem  ludom,  hojry  Fulvia 
miert  szurkalja  meg  nyeW^t,  hiszen  Caesar  emelked^senek 
littorqje  volt,  mikor  az   'isleni  itjut»   inagaszlala. 

A  n6pek  61etet  nem  a  szo,  de  a  hatalmi  lenyezOk,  a 
nemzelgazdasagi  erOk  hatalma  kormanyozza.  A  torteneimi 
nagy  v^Ilozasokat  a  szazados  lorrongasbol  kipaltanl  Unyek 
ideztek  eld. 

De  epen  a  *tortinelem  logikdja*  neveben  megy  az 
upportuQUs  polilikus  tijlzi^sba.  itiiddn  a  .sz6  liatalmi^t  kicslnyli 
^  a  tenyek.  modhatni  a  iJemu)ira|)hiai  liVrvcnyek  erejel  ^zembe 
^llitja  a  sz6i]ok  ugyiievezelt  phrasisaiva!.  Ma  mar  e  szo: 
*phrasus>,  egyerieimU  a  kicsinyiessel.  Elszenibe  jut  a  «Nehez 
id6k>  (iradgrindje,  kiiiek  osszes  holcsesege  a  Unyek  batal- 
maban  osszponlosult.  Megragad6  erovel  i'esti  Dickens  e  nyo- 
morult  einberl,  ki  "hitvany  v^niszedoi  kutasz^vai  feneketlen 
melysegeket  m^rlegelve  s  rozsdds  delejIOj^vel  a  vit^gegyete- 
men  l)Olorkilzyan,  nagy  doJgokal  vel  v^ghezvinni*.  A  polilikai 
^let  is  Osszezsugorodik  azok  lelkeben,  kik  a  torterielnii  eszm6k 
fejISdesenek  torvenyet  belyetl  a  statisztika  rovataiba  akarjak 
a  nemzeti  eletel  szoritani.  A  szbnok  e  nagy  nemzeti  eletet 
erzi  sziveben  aradni ;  ebb61  meriti  ihletet  es  a  szellemid^zei? 
(Arvenye  szerint: 

«zu  rechter  Zeit.  2u  recbter  Stundc* 
ered  meg  ajkdn  a  sz6. 

Merl  mi  az  ekesszdlas  leladata?  Seepefi  iejezni  ki  az 
ifjftzHdgoi.  fis  ep  e  ponlon  (or  ki  a  batarvillongds  kdzte  ^s 
a  koltd  kiizt  kinek  feladata :  igazdu  lejezni  ki  a  szepet. 

Ez  nem  szojatek.  Vilugositsuk  fol  egy  pelddval.  Alljon  ilt 
az  erlekezd  proza  okkotese,  meiylyel  Descartes  a  legfObb  leny 
kerdeset  oldja  meg:  «A  vegtelen  sejtelme  ^1  bennem.  K  sej- 
telniet  valaki  belem  olta.  E  vaiaki  nem  lehetek  en.  ki  veges 
vagyok,  nem  lebet  a  vilag,  melynek  liatarai  vannak :  e  valaki 
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v^gtelen  l^ny:  tehdl  van  Isten>.  Halljuk  Fenelont.  mint  oltoi- 
teti  fOl  e  biMnselrni  Kondola(ot:  < EIve?zlettelek  egy  pillanatig 
szernern  el6I,  6h  6n  kincsem!  Oh  v^gtelen  Egyseg,  melr  felfil- 
miilod  a  lomege!.  Klvesztettelek  6s  ez  rosszahb  volt,  miniha 
onniagamat  vesztellem  volna  el.  De  nagyohb  bizonyossaggal 
taiallak  161  iijh6l.  mint  valaba.  Felleg  borult  gyenge  szemeimre, 
de  a  le  fenycd,  OrOk  Igazsag,  altort  e  fellegen.  Nem,  nero 
toltheti  bft  valomat  senimi  mas.  raint  te,  Egyseg,  ki  a  rain- 
denseg  vagy  os  ki  elOit  a  felhalmozott  sokasag  semmi!*  loia 
a  sz6nok  mint  besz^l  Hat  a  koIt6?  0  az  Islent  erzi  a  ler- 
m^szet  legapn'ihb  lunerneiiyeiben.  Ldtja  6i.  ki  «a  napnak  szer- 
zett  satort  az  egekben  es  az  mint  egy  v6legeny  kijdven  az  6 
Agyashaz^bol :  siet  mini  e^y  er6s  fut6  ferfiii  az  6  lilanuJc 
elv6gzes6re».  Igy  mar  DAvid  besz^l.  Ez  Isten  orcz^a  elCl 
hiaba  rejlfiznok  el  a  kopors<i  fenekere.  6  olt  is  jeien. 

Ki  felejti  el  e  szavakat,  ha  egyszer  olvasta:  «Ha  a  mennybe 
megyek,  olt  vagy;  ha  a  koporsoba  velem  az  en  dgyamat.  ott 
is  jelen  vagy.  Ha  olyan  szarnyaim  voln&nak  is,  mint  a  haj- 
natniik  es  a  tengeroek  ulolsrt  hataranal  lukmim  is;  oda  is 
a  te  jobbod  vinne  engemet  es  a  te  jobbkezed  megfogna  engfr- 
met.  Ha  azt  mondanam:  Tatan  a  sOtetseg  elfedez  engemet: 
de  a  sotetseg  is  vilagossag  k6rultem?>  £s  boldog  az,  ki  u 
Istenhez  ilyen  kOzelseget,  liabiir  pokoli  gyfitrelmek  mely^ii 
is  6rezett!  D^vid  kedvencz  kOltOje  a  mi  gAlyarabjainlcnak. 
Olt  a  'tengernek  tiils()  hat^rinal*  iiyoglek,  de  viligo?.*ajr 
sugjirzolt  lelkokbe.  A  zsoU6nr6  csupa  kef>ben  hesz^l.  Mmlha 
az  Urnak  himes  ruhdjat  latna  a  ^kifeszitelt  erossegbffi* 
£s  mint  Hugo  Victor  Villequkrsben  czimfl  gyonyorfi  kdHf- 
meny^ben  mondja : 

«Hozziid  j(jv(5k,  Uram,  a  kiben  hinnQnk  kell, 

S  itAdom  sz^kednel 

E  sziv  darabjait  tele  fens^geddel. 

Melyet  te  azeltorteU. 
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Mintha  a  zsolttoro  szavait  irn^  at : 

«M<^g  ha  szinle  a  haial  drnyek^nak  v6ig>'eben  jarok  is: 
nem  felek  a  gonosztol.  mert  le  velem  vagy ;  a  le  vesszOd  6s 
botod  rnegvigasztalnak  engemet.> 

A  kolt6  <erzi  az  Istent,  a  kit  gondoU.  A  kdlt6nel  az 
eszme  6rzess6  v^ik.  a  sz6Dokn^  az  erz^  eszniev^  es  az 
eszme,  mint  minden  eszme,  a  maga  logikai  erej6vel  hat  es 
megi^  aierzik  az  eszme  szulemlesenek  forrasa :  a  sziv.  S5t 
helyesen  mondja  Bruneti^re,  hogy  »a  hoi  megszOnik  a  logika. 
a  hoi  megszianik  a  dialektika  hatalma.  ott  kezd6djk  az  ekes- 
;>z6l^». 

Ha  elvontuk  a  hal^rt  az  6rtekezO,  a  mlipr^za  es  az 
6kes5z6las  kozl :  nehezebb  lesz  feladalunk  megvonni  a  hatdrt 
a  kolteszet  6s  sz6noklat  kozt. 

Az  irodalmi  hanyatlAs  koraiban  betor  a  sz6nokias  fel- 
fogas.  a  szfjnoki  phraseologia  a  k(>ll6szetbe.  A  latin  irodaloni- 
ban  a  declamatio,  leiraa  6s  a  senlentiosus  irAsm6d  vonasai- 
val  jellemzi  Nisard  a  maga  kili'infi  mflvt^hen  a  latin  kdlt6s 
iianyatlasat.  Hedig  az  ekesszolast  h  knlteszet  alkolasaibol  ki- 
liltani  lehetetlen.  Mir  Hom6rnaI  az  Akhillest  kerlel6  Phoinix, 
kit  Feleus  ep  azert  kiildott  a  taborha,  ho^^y  Akhillest  szdra 
es  tettre  tanilsa,  formal  is  beszedel  tart.  Odysseusnak  jelzdje 
«j6  sz6nok»  es  Nestor  ajkfi.n  nnezn^J  6desebben  folyik  a  sz6. 
Priamos  ekes  szavakkal  keri  ki  fianak  liollteslet.  A  drilraa 
sz6szekke  valik  Kurij)idesnei,  pedig  Ariritoleles  leljes  joggal  ne- 
vezte  legtragikusaLli  koItOnek.  Menatider  velos  gondoJatokkai 
gazdagitja  a  vil^got.  Ez  mind  igaz,  de  azert  m6gis  e  r6szrdl 
veszely  lenyegeti  a  kolleszetet.  Az  a  vesz^ly,  bogy  az  em- 
beriseg  legdragabb,  legbecHesebb  javfit :  a  szep  val6di  erzes6t, 
kozvetlen  szeml^letet  megzavarja  a  sok  pompaz6  beszed,  az 
cUentetek.  a  szellemes  otletek,  paradox  fordulalok,  r6szleles 
testes,  fokent  a  csattanos  kozhelyek  hajhaszata. 

Mar  Horatius  monda,  hogy  szep  dolog  Diana  berket  ds 
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a  sziviirvanyt  eienk  szinekkel  festeni,  de  caak  a  maga 

A  mQveszel  alaptorv^oye  a  szabaloss^j?-  E  szabatossa^  rova- 

sdra  van  a  ket  mttveszel  m6dszer6nek  osszezavarAsa. 

Martha  egy  kitunfi  ertekez6seben  (A  szabatossag  a  mQ 
v^szetben),  mely  a  Budapest!  Szemle  1887-iki  evfolyanialian 
jelenl  meg,  igy  lialarozza  meg  a  koU^zetet :  «A  phypikai  es 
erkolcsi  dolgok  helyes  megfigyelese:  maga  a  kolteszet*.  A  kdlt6  ' 
a  dolgok  rendj6t  az  6  vilagnezetenek  vilagitdsaban  latja  6» 
lathatni  birja.  Praktikus  cz61ja  nines.  A  vilag  sopjal  megval- 
toztatni  nem  akarja.  Ha  pessimista  szemmel  latja,  vegig  jajon? 
lelk^n  az  elet  minden  nyomora.  mint  Leopardi,  mint  Byrtm 
lelken ;  de  a  hit,  a  megjivfizfides  haogjiin  csak  a  nagy  nemzeti 
mozzanatok  pillanataban  hangzik  a  «Talpra  magyar,  la  a  luiza!* 

De  ha  m^  ^  nem  ily  magasztos  ptllanatban,  mid6n  a 
nenizet  osszedobhan6  erzeseinek  lolmacsakep  igazi  Vates-kejtt'n 
leptietetl  fdl,  ismet  meg  ismet  hangozlatja  az  ismert  hangokat : 
sz6nokol,  de  nem  kolt.  Ill  van  a  halarvonal.  A  kClt6  a  ter- 
m^szet  es  mUveszet  eivalaszthatatlan  viszonvanak  elo  tolm^csa.  I 
A  mit  ere/,  a  mit  gondol,  n  mi  haragra  lobbanlja,  a  mi  m6iy 
abrindra  hangoija,  a  mi  rut6  arnykent  vonul  el  sziven  vagy 
er68  fenynyel  tolti  azt  be:  az  edes  letezes  5rdk  haz^abao: 
a  lermeszetben  elvezi. 

Kolcsey  finora  szeperzekkel  felfogta  e  viszonyt :   «As2ep 
—  mondja —  a  termeszetben  fekszik  s  a  term6szetben  feksaiik 

akkor   is.    niidoti    IdedlMnt  all  elOUlink.    Mert  mi  az  Idea) 

I 

egy^b,  mint  magasitoil.  azaz  a  lehelsegig  nagy  es  lehetsegii^ 
uemee  l(>keletbea  gondok  termeszet>.  Young  6jszak^inak  azA^| 
nines  igazi  kfiUSi  erteke,  mert  a  lermeszeltol  elfordult  a  bi* 
sovirgas^val  es  a  halhataltanj?ag  szintelen  tengereben  elme- 
riUt.  A  bolcseszeti  eszmek  a  Lankolteszetben  igy  valnak  egy- 
hangu,  szintelen  targygy^  holott  ez  eszmek  villimai  cziiui*i 
nak  Hamlet  es  l^ar  fenseges  beszedeikben. 

A  koltonek  a  szep  valodi  halarait  tiszlelnie  kel).  Eha- 
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lArnkat  illepi.  ha  megszunik  igaz  lenni;  ha  a  szep  nyugodl, 
plastikus  atakja  helyett  inkal>b  vonzza  a  bacchansno  bzilaj 
mozdulalja :  ha  a  nagy  korszakok  szolte  nyelvet  rikitb  szi- 
nekkel  frissiti  fol.  Csak  a  Seneca  Dejanirajat  kell  Sophokles^ 
melt4  tenni.  A  gyonged.  odaado  szerelem  iragikumanak  finom 
rnjzat  talaljuk  a  gordg  koIl6nel,  a  i-hetorikai  nagy  mondasok 
alakjaban  minden  rejtetl  nOies  ^pzelmet  meglmrr-zol  a  rtimai 
koltO.  A  halal  pillanalaban  is  nfii  szeraemiere  gnndolo  Foly- 
xena  tolma(rsol6sara  Sene<:a  keptelen  volt;  kepleienne  tetle 
koranak  tiilizgatoll  vermer?eklele,  elfajult  izle.se,  elvadult  szen- 
ved6lye.  I^brakapoH  a  romlas.  meiy  Ouinlilian  szerini  «edes 
hib^kban  diiskal-.  A  kolleszel  elhagyla  a  szep  korl  es  a  szo- 
noklat  korebe  lort  be. 

A  sz6nok  nem  a  term^szet  ^s  mdveszel  fent  jellemzel! 
viszonyanrik  tolmacsu.  Az  6  vilaga  ns  erkOlctii  vtldg.  Az  o 
vilaga  a  termeszeti  a)lapotb6l  kibontakoz6,  halado  emberiseg 
koreszm^inek  vilaga;  6  nem  a  tok^Iy,  a  bevegzetLseg  kep4t 
rajzolja.  de  buzdit.  lelkesit  egy  el^rendO  eszmeny  erdekeben. 
Kz^rt  vonja  magara  a  szjimito  polUikus  vddjat,  hogy  uto- 
pidkat  rajzol.  De  e  v^dban  csak  feligazs^g  van,  meri  hiszen 
a  sz6noki  ihlet :  mdveszi  ihlet  ^s  a  niUvesz  alkoUsa  a  min- 
dennapi  tenyek  es  szi'iks^gletek  kOrebOl  kil^p.  Ne  semmisil- 
setek  meg  minden  utopidt.  Az  elet  Iikkaszt6  orszagntjan  ha- 
lado nemzeleknek  eszm^nyeket  ke!i  vanlzsolni  vagy6d6szemeik 
de.  A  tdrlenelmi  jogok.  a  nagy  eml^kek  fentartis^ban  van 
eszmenyi  torekves:  a  messze  jovohen  valosithatd  nagy  em- 
berisegi  eszmekben  lehet  hinni,  a  hil  bi'r  actuahs  ert^kkei, 
mely  maganak  jogot  kOvetel.  A  nagy  sz6nok  lelke(  ez  esz- 
menyi lOrekves  es  e  hit  hatja  at.  Az  iVszevetseg  profetis- 
mu.sa  fentartii  a  zsid<5  nep  politikai  eszmeny^t,  az  eg^sz  n6p 
lelkeben  meggydkerozteUe  li>rt6neti  liivatasal.  N^hmk  a  40-es 
«vek  szonoklata  oly  inely  gyitkerel  ereszlelt.  hogy  a  sudarba 
dkkent  fat  ma  sem  lehet  kiirtani;   a  felirali  vita  pedig  az 
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&sszes  mult  szent  hagyatekakf^pen  szail  nemzeHekrSl  nemte- 
dekre.  Pillanatokra  az  ekessz6l6.s  es  koll6szet  tal^lkozik:  de 
a^t^n  litjok  elt^r:    a  kolt^szet  marad   az  eszmek  vila^aban, 
a  sz6nok  a  gyakorlati    valositas    faradsagos  kuzdelraeibe:  a 
nai)i  fH^litika  homokjara  i6p.    D<*  van  az   ^kesszi'ilAsnak   ejjy 
aga«  mely  le  nem  szall,   de  a  lelket  ejti  foj^lyul    es  viszi  ax 
ethikai  megiijhodas,  az  erkolcsi  szahadsag  istenorsz^^^^ba.  Ex    { 
a  hilsz^mnkiat.  A  k0lt6  es  szonok  e^fvar^nt  az  elet   rn 
rendO  erdekeiert  lelkesedik.  Juvenalis  teledhetetien  };ondu,.,:_. 
<Az  elel^rt  nem  szabad  szem  elOl  t^veszteni    az  elet  val6dj 
tiz^ljat*  —  inirirlketlO  nia^^^^nak  ismeri  el.  Mindkello  a  vali'xli 
esthesis   meslere.    De  a  k6U6  csak  Ugy,    ha  nem  szonok,  At^ 
sz6nok  ugy,  lia  nem  kolt6  ^ 

A  k6U6k  lohbnyire  gyenge  politlkusok.  £s  mi^rt  ?  Mert 
a  k6lteszet  eszmekttret,  eazmelarsftasal  beleviszik  a  polilikai 
^  tarsadulrni  k^rdesek  felfogasaba.  Ep  itt  ve^zlheti  el  a  J<^zan 
m^rt^kel  a  sz6nok  i.s,  ha  nem  hivatott  allamrerfi.  Mert  mt  a 
demagog,  mi  meg  egy  Hobespierre  6kes.sz6lasa  is?  Nem  a 
pohtikai  igazsagok  tolmacsa.  hanem  egy  k^pzelt  vilag  ekes- 
.szavu  hirdetOje^  a  valo  viszonyok  felfogasaban  tevelyges. 

J6l  mondja  Wallenstein  Ficcolomini  Miksanak:  «A  (con- 
dolatvilaijban  konnyen  ()sszefernek  a  dolgok.  de  a  lenyek 
6sszeulk(>znek». 

Igy  vilt  Robespierre  a  nemzeti  drulas  kepzelOdSje^  val6- 
s&gos  k^pzelt  betegge.  Szonoki  hatalma  tapot  adoU  neki,  hoey 
egy  kepzell  igazsagert,  egy  lAUzalert  az  igazs^g  nagy  feg>'v*»- 
reivel  harczoljon.  mint  szegeny  Don  Quijotle  a  szelmalmok 
ellen  sziveben  a  lovagiass&g  eszmeny^vel  harczol.  Es  habar 
a  gyakorlati  kerdt'sek  gyakorlati  megoldasAnak  apnil^kos 
kiizdelmeben  I'lgy  tiinik  Ffil,  mintha  az  ekessz^las  eljrttszotui 
voloa  szerep^t:  ez  esak  latszat. 

A  nemzelelet   magasabb   ^rdekei.   a   sz^thuzo    eszmek 
osszhangjanak  kerdesei,  egymassal  vetelkedo  aspirati6k  kto* 


Az  £re3sz6lAs  a  mCv^szbtbk  k6xt. 


ses 


delme  a  valndi  6kessz6last,  mint  as;  i^azsikf;  totmacs^t  mint 
a  viszonyok  t6rv6nyenek  nemcsak  megeriel6jet,  de  a  9z6 
leljes  halalm^val  r('>lriihAzolt  hinietOjet,  a  nemzeti  ontudatba 
atszalhtojat.  a  maKasb  nemzeti  allami  eszm^Dv  igaz  kepvjse- 
lOjet  nemcsak  sziiks^gesse  teszik,  hanern  a  hivalolt  szonok 
ki  is  vivja  a  kozelismeresl  es  mint  miiveszt  illeli  meg  a 
koszoni.  P^ld^t  hozok  fol.  Gyakorlati  riulyival  hir  az  az  elv, 
hogy  egy  allam  lorvenyeinek  engedelmeskedni  kell,  hab^r 
meggyflzfidesiink  ellen6re  is  hozt^k.  6s  mit  telt  Platon  Krilon- 
jaban  ?  A  mOveszetet  haszn^lja  fol,  hogy  az  iuazsagol  szem- 
lelheldve  tegye.  8okt*ates  magasztalasa,  melylyel  az  3t  fol- 
Devel6  lorvenyekel  illeti:  oly  mely  hatassal  van.  melyet  a 
r^nyek  ereje  meg  fokoz;  mert  tiiszen  Sokrales  halallal  pecse- 
teile  meg  elveit. 

A  sz6nok   lelke  szep  leiek ;    merl  hoi    a    lelki  szeps^g. 

ha  nem  hz  aihatuttsaghan?    Az  igazsjtgtol  meghatott  szi'v  a 

mint  a  logika  hatalmat  varazsoija  az  ajkra:  mUveszi  ihlelre 

hangoija  a  szonokot.  Az  ekessz6las  teiiat  meltan  fbglal  helyet 

a  mQveszetek  soraban.  De  az  ekesszolas  oly  mttveszel,  mely 

a  sz6nokot   az   erk<51csvildg   k^rd^seinek   bajnok:iva   avatja. 

A  vinxi^fszet  otimagdert-\'^\e  jogol  a  szonok  nem  kOvetelhel 

mag^nak.  A  szonok  lelelOsseggel  szolgalja  hivata.'=aL   Felel6s 

uz  igaz.sagnak,  melyet  tud^ssal  hirdet.    Sz6nok,  ki  felel6saeg 

nelkiil  lep  a  parllusak  tazel>e :  oly  sulyos  bOnt  ki)vel  el.  a  milyen 

a  hit^letben  a  azentle'lek  ellen  elkOvelelt  oselekedel.  Es  ha  a 

sajt6  a  ki'tzelet  haborgai^anak  hQ  kepe;  annak  zavaros  szeny- 

ny6t,  napfenyes  r6szleteit  egykent  visszatukrozi:  a  szonok  a 

magasb  o^^szhang  kepviseldje.   ()  a  folhevQlt   sziveket  maga- 

sabb  igazsdghoz  vezerli.  Tenueszelesen,  ha  oly  liszta,  bauly 

salaktalan  ontudala,  milyenl  Plato  rajzol  (xeorgiasAban.  Mert 

mi  a  szonok?  Az  igazsi'igtol  ilileleU  leiek.    A  koUt^.^zet  Inhb 

oififajaban  kikeriilbetellenul  beszr)v6dik  az  ily  lelek  beszede. 

I]ts/.en  Eotvos   regenyeib^l    ez  beszel  bozzank.    Hugo  Victor 
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eg^sz  kSlteszelt^n  alvomii.  A  regeny,  a  drama,  a  forroiig6 
t^rsadalmi  kerdeeek  tolm&csava  szeg5dik  es  ezt  elilelni  nem 
lehet.  ha  a  mdveszet  turv^nyeibe  nem  i'ltkozik  es  a  matra 
sajat  k6reh6l  teljesen  M  nem  16r  a  szonoklal  teruletere,  Ugyanis 
mihelyt  az  aclualis  vi^zonyok  nyomjisat  ^rezziik,  hianyzik  a 
leiek  szabad  jfiteka.  melyet  Schiller  oly  szepen  jelol  meg  a 
m«v6szeti  ^Ivezet  alapfelteleletil.  A  hazafias  dramak  pattog6 
rhelorikaja  banl.  mert  a  mOveszet  nem  I^phel  a  napi  e^zm^k 
szolgalataha.  Az  ekesszoldsftak  pedig  ez  igazl  lere,  feladata. 
hivalasa.  Katona  Bank-banja  a  legjobb  pelda  a  ket  mfiveszel 
ellero  eljJkrtisAra. 

Bank-b^n  elbAn  az  OsszeeskOvfik  rhetorik^javaj.  A  neni- 
zet  dynaslikus  lelkulet^t  igaz  ben.s6f)6ggel  jejezi  ki  es  diadait 
arat.  Katona  eljut  a  rhetoriko  haiarsz6lehez,  de  koito  niarad, 
igazi  kiS\\6.  'I'lborcz  egyszerO,  szivi-ehaln  panaszunak  nagyobb 
belolya&l  juUat  a  dramai  cselekmeny  lejleszlesere.  mint  Itar- 
mely  politikai  sz6nok]atnak.  Merl  Tiborczban  a  niegrongaJi. 
elszegenyedelt  Majiyarorszag  kepel  lalta  a  nagyur.  mint  tiyulai 
a  forradalom  utan  Osszetort  Vordsmanyban  latja  Magya^ 
orszag  akkori  kepet. 

A  koH6  es  sz6nok  ket  kfllon  mOvesz.  A  sz6nok  is  Ut- 
hatatian  igazsag  k#pvisel6je;  de  mindig  a  PM don  jar,  mindig 
emhertarsai^rt  harczol,  embert^riiainak  iigyvede  a  sz<>  leg- 
szebb,  legnemesebb  Melmeben.  Az  elet  osszekuszjlh  szAlaii 
bontogaija,  bogy  az  «ld6  szovOszeke*,  melyrol  (vothe  beszel 
habontatlanul  sz6je  az  elet  fenseges  szovetet.  melybe  a  szep. 
igaz  es  j6  isteni  sz^lai,  az  emberi  szi'v  szenvedelyeinekszo- 
vetebe  beszOvetnek. 

Nem,  nem  iitnsilhat6  ki  a  szcSnok  a  Helikon  berkeibOl. 
sot  a  valodi  nagy  atlamtertiak  is  a  k6lt6i  meg}iatoUsagni 
nemtvsak  k^pesek  voltak,  de  a  nagy  concepti6k  is  a  kdllCistf 
zom^nczaval  ragyognak.  Az  a  kOltemeny,  melyet  Szechenyii^l 
kozdhek.   e  naey    allamferfiQ    naplot    a    kOllOi    megbatottsdg 
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ragyogo  kepeit  tartalmazzak.  Deak  flooptjrt  kedveli,  VOros- 
marly  baratja  volt,  Kossuth  Shukespearehfti  tanult  angolul, 
holott  a  szmhdznak  sohasem  volt  kedveloje.  Madaehban  a 
koltO  es  politiku^  oly  bensd  fisszeforrottsaghan  elt.  hogy  a 
k^L^egbeesett  polilikus  a  fekevesztett  k^pzelem  szarnyain  a 
nemzeti  puszlulas  kepe  helyelt  az  egesz  emberiseg  elsatnyu- 
idsanak  hnsivalagdba  szarnyal.  f^amartine  kOltC  6s  poli- 
tikus,  Hugo  a  « Petit  Napoleon  > -I  politikai  nieggy6z6dessel 
zuzza  6ssze.  (iladstotie  Homeros  leghivatottabb  uin^yavnzdjia, 
8z6p  bivatis  a  nemzeti  elelf^t  es/tnekkel  lebteni,  bogy  az 
minel  gazdagabb  legyen.  Ez  eszmek  fenyet  ragyogtatja  a 
szonok,  ez  eszmek  meleget  erezteti  a  kolt6.  De  a  szonok  ele 
szigorubb  korlalok  vonatnak.  A  kepzelem  szarnyait  dssze- 
vonja.  Mert  ha  val6di  meggy6z6des  nelkfil.  ha  a  tenyek  lelki- 
ismeretes  merlegelese.  a  politikai  szliksegesseg  belalasa  es 
fdli.smerese  nelki'il  ill  fel  a  sz6nok  a  szoszekre:  e  szosz^k 
nem  az  igazs^g  lypusa  lesz.  lianem  egy  hamis  declamalo 
kortes  asztala.  Az  eszmek  isteni  ^Idomisa  helyett :  tivornya. 
A  kozelet  hrmds  zaja.  asj  ulcza  tapsa  oly  baechikus  m6.- 
morba  ejti  a  fektelen  szonokot,  bogy  i^gy  jar,  mint  a  Bakkhost 
flldozS  Pentheiis  anyja,  kinek  kezeldl  onfia  esik  ei  .  .  .  a 
m&mor  elsziili  6s  a  gyilkossag  szOrnyd  kepe  larul  eleje. 
Szomord  diadalt  aral,  mert  hiszen  a  iegyfiziiltek  kijzt  van 
az  igazsag. 

Az  a  szonok,  ki  az  el6  .sz6  halalmanak  l>[rtokaban,  ha 
kell,  6letet  teszi  koczkara  az6rt,  a  mil  mond.  A  martyrok 
f^nyes  kore,  a  g&lyarabok  szomorti  csapalja.  a  maglyan  6g6 
Hussok  :  a  sz6noki  hivatas  f'olkent  apostolai.  fis  ha  Seneca 
leljes  meggyoz6desse!  mondfiaLa,  bogy  nines  oly  szep  latvany 
az  istenek  ei6t(,  mint  az  igazsagert  kiizd6  feriiu .  el  lebet 
mondani.  hogy  nines  szentebb,  nines  magasztosabb  hivatas, 
mint  hinni  eienken  az  igazsagban  es  a  jellem  erejevel  azt 
vedeai. 
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Savonarola  tragikus  alak,  mert  szonokbol  politikussS 
kellett  valnia  az  dllala  fftlid^zetl  esemenyek  kenyszerilo  ha- 
talma  alalt :  de  Mwiici  I,6rinczben.  ki  vezekelve  akarta  Savo- 
narola bflnbocsanatal  kinyerni,  a  polilikus  h6dolt  meg  a  len- 
s6bb  ijrazsap  lebtivrilfi  hat  alma  el6tt. 

A  szonokhan  van  kolt6  es  a  kOltCiben  van  sz6nok.  Ez 
is  bizonyit^k  a  mellett,  bogy  az  ^kessz6las  a  roQvfezetek 
pgyenrnngii  t^rsa. 

fis  e  bclyen  szerelnem  a  !e]edekenysegi6l  megmenteiii 
Erdely  egyik  legnagyobb  bilszonnkSnak,  Nagy  Peternek  ejiv 
gondolat^t,  melyel  Zwingli  szQlet^.s^nek  negyszazadik  evfordu- 
I6ja  alkalm^val  tartoll  egyik  papszenlel^  beszedeben  mondotl 
1884- 1  ten  tOrtent  a  lures  Krukaloa  lOzokAdo-hegy  6riaa  mervfl 
kitor^e.  mely  annyi  perj^t  szort  a  legbe,  bogy  hetekig  itt 
hazdnkban  is  a  nyugoli  e^  iranvAban  az  ^«;zaki  f^nyhez  ha- 
sonl6  bjuimlattm  szep  egi  tiinemenyt  lehelett  latni.  Nagy  Peter 
a  &z6noki  ihlel  pillanataban  a  liatal  papokboz  fordulva  tnondii. 
bogy  ha  a  physikai  vil&gban  a  fdid  mtLsik  szei^n  tOrteni 
eruplio  bat^s^t  oiy  liibeieilen  (avolba  iserezzuk:  ehbez  ha- 
sonUt  a  nagy  szelleinek  halasa  a  szazadok  messze  lavolaboi. 
Az  erkolcsi  vil^gban  ma  is  6rezz0k  Z%\'ingU  szetsz6rt  hamvai- 
nak  batasfit.  kinek  a  Kappeln  mellelli  csala  ulan  bolttesle! 
a  fjtialateren  allitoU  magly&n  elegetlek  es  bamvait  levegOb? 
szdrtkk. 

A  lUzokado-hegy  kitdrese  alia!  okozolt  termeszeti  lone- 
menyt  igy  birta  Nagy  Peter  s26noki  k^ppe  sz6nni  es  p^? 
megragad6  ecsellel  festett  keppe.  A  :^z6nokban  megnyilatko- 
zott  a  k()U(5i  felfogas. 

Mert  igaza  van  Cherbuliez  Victornak.  bogy  «ba  mindeii 
mfivHszelnek  meg  vannak  a  maga  sajit  szaljalyai,  vanna^ 
aitnlilnos  szabalyok.  melyek  mindenikre  illenek,  6s  ha  Molii're. 
Heelhoven  es  Michel  Angt^lo  harom  nagy  mQvesz  volt  eon** 
nka.    hogy   valamiben    liasonlitottak   egymasboz.   Vagy  <^lt 
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agyrem  az  etithetika^  vagy  binnuak  kell,  hogy  a  sz^pmOve- 
szetek  maganak  a  mQveszeteknek  kiilon  formai  ^s  van  kozos 
eredetuk  es  koz6s  rendeltelesiik. 

Mi  a  kdzos  forrt^,  melyb6l  kOUS  es  szonok  merit  V 
A  meKgy6z6d6s  bens6  igazsAga,  tnely  meshatja  a  szivel. 
Gsakhogy  mig  a  k6!t6i  meggyfizSdes  az  egydni  eletre,  az 
egy^ni  vilaKnezetre  vorialkozik  a  lyrikusnill,  ejjy  eszm6nyilej{ 
alkotott  targyt  vilag  harmonikus  tiirvenyein  sarkal  nz  epika- 
ban  es  dramal>an :  a  valodi  elet  kerdesei  felOl  alkotott.  a 
tapasztalati  tenyek  lelkiismereles  niegfontolasa  alapjan  nyert 
ti)eggy6z6des  nyilatkozik  a  szunokndi.  A  szonokra  i^zakad  az 
egyeni  feleWss^g  siilya  neinesak  a  kimondoll  sz6  igazsagaert, 
de  a  kimondolt  sz6  kovelkezme.nyeiert  is. 

A  kfilt^szet  lenyegel  fejezheli  ki  Marliales  egyik  epigramin- 
j&ban  e  szavakkal :  chocnineirt  pagtna  nostra  sapit*  (e  lapoii 
erzik  az  ember).  Igen !  azember  a  maga  oromeivel.  keservei- 
vel»  hitevel.  csalodasaval,  renienyeivel  es  ketaegeivel.  abrand- 
jaiva!  es  meggydzddesevel,  5z6val  egesz  vilagnezelevel.  E  nel- 
JcQl  nines  is  valodi  kolto,  Shelleyt,  Byront.  Hugot  viitignezetok 
<teszhangja  leszi  igazi  koildkke.  A  sztinoknal  az  egyen  beolvad 
a  bivatasba,  beolvad  a  targyias  igaznag  t^uUusaba,  beleolvad 
a  larsadalmi  6s  politikai,  a  jogi  es  erkolcsi  kerdesek  teny- 
legessegebe:  a  koltfi  'sztlrnyas  szavai*  helyetl  a  sz6nok  a  forum 
bajviv6ja.  Stagira  bdlcse,  az  esthesis  ez  igazi  atyja,  vilAgosan 
megjelolte  a  kiilonbs^get,  niid6n  a  szonokot  6vja  az  dssze- 
(ett  szok.  a  jelzok  slirH  hasznalatatol  es  a  metaphor^r6l  is 
oly  6szreveteU  tesz,  tnely  ezt  is  inkabb  a  koltdi  styl  forma- 
j^v^  teszi.  «A  raeiaphora-aikotas  az  egyetlen  lehetseg,  melyet 
neni  lehel  kolcsonvenni  es  a  mely  termeszeti  tehetseg  jele*. 
Mintegy  ramutat  a  k0lt6i  tehetsegre,  vagy  jobban  mondva  a 
kdltSi  vilagnezetre.  Ha  a  langeszl  ugy  balaruzta  meg  egy 
franczia  tanulmany-iro,  hogy  az  a  hataiom,  mely  kenyszerftni 
hogy    magunkboi  kilepve^   az   6  szemijvegen    nezzijk  a 
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vilagot :  e  klilon  felfogasa  a  vildgnak  a  kdltd  kulOn  vilaea. 
Heine  atomkepeivei  mintegy  szembe^llita  az  6  egyeni  viiag- 
nezetet  a  koznapi  vildg  felfogdsaval.  A  s^onok  e  vilagban 
rnarad,  s6l  a  tnagasabb  erkolcsi  igazsdgok  magyarazatanal 
is  a  Jfleiikor  igenyeire,  felfogasdra,  s6l  nehol  el6ileleteirf 
tekinteltel  van. 

£p  ez6rt  tainadja  meg  Flaton  a  szonokot.    ki  az  if 
i^ag  helyelt  ennek  latszrilanak  hirtokavai  megelegsztk.  A  kdl 
vatodi  vales,  ki  a  j(5v6be  lat.  Sok  larsadalnii  igazsag  \6t  ft^J 
a  szivekbei  az  eke.ssz6l6  ajkra,  de  ha  a  korviszonyok  mh 
k5r6ben  meg    visszhangra  nem  talal,    meg^rzi  a  kdll6.  mini 
a   siraly-madar   a    szelcsendben    megsejti   a    lenger   kozelgo 
haborgasat.    Ez  eizesben.    e  sejtelembeu    pr^fetai    ihtet  Tan. 
A  mi  Bessenyeink,    a  mi  Mucsanyink,    a  mi    Csokonaynk  a 
Tranczia  b6lcs6szet  vi^szhan^jai  voltak.  nem  is  valtak  a  szo 
val6  ertelmeben  nemzeti  koltokk^.   KIsfaludy  Sandor  a  niuli 
reg^it  szolaltalva  meg,  Herzsenyi  a  r^gi  nemess^g  melancbo- 
liiij^l    lolmacsolva.    KoK^aey    «Zrinyi  panasza»-t   sirva  cl  — 
rPiidre    JNtoltnk    kozelebb    a    honfoginlas    folidezelt  emiekein 
ftilheviill    iiemzel    szivehez ,    melybe    Vorosmarly    mar  hilel 
onloU.  de  a  nielytol  reridiiletleii  hiis6get  kdvetell.  Ime.  a  kol- 
tOk  mini  keszitek  el6  a  relormkorszak  ragyogu  ekessz^iasat, 
mely  kialija  a  versenyt  barmely   n6p  rlielorikajavaK  nemze 
tlink  nagy  szonoki  adomanyat  f6nyesen  bizonyitvan.  Hagyjuiik 
fdl    az    ekessz6liis   kicsinylesevel.    A  deelamati6k    targytalan 
koltotl    vilugaban    puilbgtalotl    frfizisok    es    Demoiiitheiie.'^ntk 
halAlos  HZdnoki  parha.ja„  melyel  Aiskhinessel  vivott,  ket  kflldo 
rhetorikit    mulaliiak    I'ol.    A  betyarkod6.   FetofieskedS  koite? 
meg   nem    nepkoltes.    A    demagog   ^ziofalhasogato  szolaruai 
nem  az  ekesszdtas  szivbcl  eredt  nyilatkozata.  <  A  val6di  ^ke 
sz6lds  osztakozik    a  kolteszetlel  az  eszme  tisztasagaban»  — 
mondja  egy  kiss6  elvonl  formaban  Vischer.  Az  eszme  a  kollo- 
nel  erzesse  es  keppe  valik.  Az  eszme  a  sz6nok  el6tt  megtaJija 
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fenseges  tisztasagat,  de  o  nihiizza  ffil  hussal  es  v^rrel,  hogy 
szeralelhetfive  tegye  a  nagy  kozonseg  elOtt.  Ha  I'ialon  e^v 
helyen  azt  mondja.  Iiogy  ha  az  eszmel  a  mapa  eredeti  lenyeben 
szeniiellietnOk,  hilieteilen  szerelmel  ereznenk  iranta.  Valbdi 
szonok.  a  ki  isten  kegyelmebOl  az,  az  eszmet  birja  szemlel- 
hetni  ^s  bir  hihetetleri  szerelmet  kelteni  iranta.  Erre  voltak 
kepesek  az  egyhaz  nagy  sz6nokai.  erre  voltak  k^pesek  a  franczia 
forradaloni  nagy  sz6nokai.  Mindcn  nagy  korszak  megihloti  a 
szivekel.  Az  ihlelett  szivbiil  lornnk  \6\  a  na«y  condolalok.  Oh 
mily  erdemed  ily  korszakban  elm!  He  a  kesobbi  korszakokban 
is:  a  csdndes  munka,  a  b6kes  tanulmany,  nyugodt  inegfontnlas 
korszakaiban  is  nagy  szerep  jut  a  valodi  sz6noknak.  Melegen 
tartja  a  nemzetek  sziv^t,  dnkf'nylps  lelkesedesre  birja.  liogy 
naeg  ne  dermedjen.  De  meg  tobbet  lesz.  A  valodi  szonok  a 
tdrtenelem  logikdjanak  ekesszolo  mestere.  Mer!  a  nemzelek  a 
tortenettK)!  edeskeveset  Tanulnak  es  osak  amaz  eszrnekben 
hisznek,  naelyek  irant  hitel  ludtak  bennok  kelteni.  A  szonok 
mfiveszete  a  hil^bresztes  nagy  niOveszele.  Az  ij^e  hirdel6je  a 
lemplornban,  hogy  hitet  keltsen,  a  politikai  es  tortenelmi  nagy 
igaz^agok  hirdetoje  a  forunnon :  a  nagy  eniberek,  mint  a  nagy 
politikai  t6rt<^neti  es  irodalmi  e^zmt^k  harczosainak  festCje  az 
akademiai,  az  irodalmi   6s  egy^l*    tarsast^gok  szd-szeken. 

Kogadjuk  61.  szivesen.  mert  melegeri  lartja  sziviinkel. 
Mflveszete  aldAs.  inert  az  eszniek  fejlfidesenek.  a  Imladasnak 
Iiirdet6je,  a  szebb  jovoben  velett  bizaJomnak  es  hitnek  ihletetl 
(olmacsa.  a  nemzeti  eszmenyek  varuzshatahnu  szozata  zeng 
ajkUn.  mely  a  j«')v6  soromp6ja  el6  hiv,  btitorit,  tolemel  A  sz6- 
noki  tehelseg  a  proletak  palaslja,  melyet  ki  felc>It,  az  a  nera- 
zetek  felell  firkddO  islentol  nyert  magasztos  kiildetest. 
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Az  irodalmi  romaDticismus  szelleme  egy  el6  tiitakoz&s 
volt  a  rationalismus  vagy  iniellectualisinus  azon  tulhajtasa 
eilen,  mely  a  malhematikai  fatalismus  egy  nemere  kelletl, 
hogy  el6bb-ut6bb  vezessen.  Mid6n  azt  hittek  a  rationalist^, 
bogy  egy  lij  idealismus  es  a  szabadsag  lij  felfogasa  litjat 
egyengetik,  voltakepeD  csak  a  nyers  materialismus  karjaiba 
ddltek,  mert  semmi  sines,  a  mi  a  regiek  «uXTji>-jehez.  «avaYXT]»- 
jahoz  kozelebb  allana,  mint  egy  vak  ^s  eszszerUtlen  er6  iol- 
letelezese.  Innen  az,  hogy  a  nemet  metaphysikai  szellem 
egesz  sovarsaggai  vetette  magat  Spinoza  fellamaszlott  ethi- 
kajara,  melyben  a  Herder  —  Jacobi  —  Gothe-fele  uj  gene- 
ratio  azt  a  tartalmasabb,  melyebb  philosophiat  pillantotta 
meg,  melyet  a  korszellem  kovetelt,  szemben  azzal  a  nepszerfl 
iranyzattal,  mely  a  franczia  encyclopedistak  es  Locke  esz- 
meib6l  taplalkozott. 

«Candide>  izekre  szedte  volt  a  XVlII-dik  szazad  lapos 
optimismusanak  gyarlo  szerkezet^i.  Leopardi,  Heine,  Byron, 
Schoppenhauer  einyogtek  mindazt,  mi  ugyokbe  akadt,  s  a 
mi  tapul  szolgalhatott  lelgyult  kedelyuknek,  vagy  izzasig 
hevithette  makacs  kepzelmiiket.  Mindket  felfogas  teves  esz- 
mekboi  indul  ki  s  az  emberi  szellemnek  egyarant  vissza 
kelle  vetnie  a  vigyorgo  idi6ta  szerepet  s  az  utszeli  kolduset, 
ki  kerkedve  fitogtatja  sebeit.  De  hogyan  egyeztetni  ossze  a 
kettOt  V  Hogyan    termekenyiteni  meg  a  kcinynyel  a  mosolyt. 
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a  ketsegbeesesael  a  hitet,  a  szenvede±j:$el  a  boldogs^got  V 
Nii|»jaink  eletnezlele  nem  volt  arra  val6,  bogy  a  vallasos 
erzes  kovaszanak  anyagaul  szolpaljou ;  oplimismusaban  tobb 
volt  az  iskolas  feliiletesseg.  mint  a  nuiv  nielyseg.  pessimis- 
ciQsabaD  tobb  a  szem6rnietlen  iparlovag  erdlletett  riinaiiko- 
dasa,  mint  az  6sztntes^g.  Az  erkotoii  hatas  emeltyOjel  masuU 
kellelt  megtalalni.  a  kelsegki\1il  az  egyutles  akaras  erely6- 
ben,  s  az  ecnberisegiiek  a  vailvetett  munka  ert*'k6bOI  meriletl 
dobizalmaban. 

Ime  e  tarsadalnii  eszrae,  melynek  sz63z6l6jak(^nl  Hugo 
Victor  allolt  sikra,  a  taelynek  hefogada^ara  politikai  szerep- 
tese  nem  keves  befolyas.sal  volt.  Latta  a  nyomort,  mely  bujan 
fogantja  a  rutsagot.  a  tudatlan^agot.  a  bdnl.  (lyermeki  szi- 
v6l  sajgas  fogta  el  e  ialvaiiyon,  de  a  ferftui  lelek  tetlre 
pezsdult  s  hatainia^  szavakkal  bivott  f'el  a  kozos  niunkul- 
koda^ra,  a  rajiunk  nebezilld  aiok  egyesiilt  meglOrfesere.  Oiy 
sok  a  szerentsetlen  ember,  oiy  sokan  takarnak  vedlelt  ron- 
l^aik  s  himzell  bd>uraik  moKotl  egy-eL,'y  lelleLl  sebel.  nem 
tudva,  kivel  megosztani.  neni  tudva,  kihez  forduini,  mikor  a 
hallgaia^  mar  teher.  A  pusztak  vadjanak.  ha  arulo  nyil  sebze 
meg,  jol  esJk  felorditania :  a  tarsadalnii  egyennek  nem  sza- 
bad  tolvernie  az  alv6l,  a  kaiir-sal  reszvet  kolduslarisznyat 
ret  nyakaba  s  aztdn  dolga  ulan  lat.  Miili6k  varnak  epedve 
lij  evangeliumot,  s  cHdda-e,  ha  lurelmetlenHegiikben  inob6n 
kapnak  a  legsilanyaljb  punyva  utan  is?  A  talaj  lotszaniva: 
ve»suk  el  bele  az  erkolesi  reform  tnagvait.  a  szeretetet*  fol- 
vilagosodai-t,  beket,  joletet.  szabailsagot.  tok^lyl. 

Hugo  Victor  erezte,  bogy  a  romaatika  nyiigei  sokkal 
tovabb  tartoitak  6i  lekolve.  sembogy  oka  ne  Jett  volna  sietni 
phiiosophiai  eszmei  diadalUnak  bizto^itdsaval.  8  ez  eszinek. 
cninden  ketsegen  felQl.  leghivebb.  ieglalakibb  kitejezesei  a 
itor  (orrongu  iranyharczainak.  Kevelalok.  erkulcyileg  alala- 
Icitok,  mint  maga  a  szazad  larsadalmi  torekvese,  s  e  mellett 

AtheuKcotn.  ^d 
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az  aether-tiszta   kereszly^n  szellem    Cuvaltna  Jeng  ^  rajt 
Modern  gonfli)lkodas  es  inelyen  keresztyenies  t^rzUlet,  e  kelio- 
ben  all  Hugo   kolloi  es    boicse-szi   eredetisege.    Ez  kolaflaor 
egyfeldl  bolc^elkedesenek  ellenalihatlan  erdeket,  s  ez  huh 
at  masfeldl    fejl6dese   kei    fdszakat,    megfejlve  irodaimi  ei 
feladasanak  titkat  s  erezhetlen  koletekekkel   visszatartva  lu 
fit  a  Chateaubriandek  elhaRyoll  zdszlOjalioz. 

De  netii  eleg,  bogy  a  tudomaay  elveket  allapiLson  m-. 
vaniiak,  kik  el6tt  a  metO  igazsag  koranUiem  bat  meg  •> 
ribeszei6leg,  mint  varni  leht^tne.  A  szep  az  igaznak  ben- 
termeazete.  megvalosula^anak  I6lektanj  fOltetele. 

Hogyan  volna  tebilt  maskent  barmely  oagy  igazsi:. 
vegleges  diadala  kilatasha  belyezbetd,  habogy  nem  hozau^ 
eldbb  ez  alapon  is  osszliangzalha  az  emberi  szivvel  ic!^  anuak 
ordk.  vaitozbalatlan  szuksegleteivel?  Osszes  polgarosod^uok 
ICrteneteben  meg  eddig  nem  ervenyesiill  nagy  culturalis  elr. 
a  nelkiji,  bogy  egyszersniind  valamely  korszerU  rnOvtsxei 
k6zveta<S  alakjat  ne  oU5tte  volna  magdra.  C^ak  raint  Jyen 
t>iztoaitbat  lappango  rnunka33agd.nak  melyebb,  tart6:<ahb  sikert. 
Azerl  Hugo  Viclor  vilagirodalmi  jelenlo-segenek  meltatasabao 
niindig  es  mindeniJtt  kizar6lagos  szempont  lesz  az.  hogv 
es  rai  m6don  felelt  meg  e  kovetelinenynek?  Vallibi^Milcselmi 
eszmei  kdU6l  programmj&ban,  legutoUO  alkotasai  egyikeben. 
a  < Religions  et  reltgion>-ban  me.ssze  veti  el  magab'd  a  keresit- 
tyen  bagyomanyok  alapj^t.  A  mikor  tapogalozva.  tamolygo 
l^ptekkel  megindiil,  hogy  egy  Isient  keres:?en,  az  elerend^ 
eredinenyt  nem  akarja  semmi  egyebnek  koszonnl,  mint  Onnia- 
g^ak  A  ertelme  lermeszetes  dsztdn6nek.  De  bat  minek  elot- 
tani  a  gyerlyat  annak,  a  ki  komolyan  latni  akar  TalamitV 
A  vilagossag  meg  nem  idezett  el6  nem  letezo  dolgokat,  elien- 
ben  a  szemnek  uelkUlozhetten.  Nem  azert  gyujtuuk  lenyu 
bogy  azt,  a  mi  van,  meg  Tai6bba  tegyttk,  de,  hogy  gyark> 
latasunkat  kalauzolja.  Mi  szUks^ge  van  Istennek  arra.   hogy 
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lassuk.  ha  netn  mi  erezziJk,  hogy  neni  lehetQnk  ei  nelkiile? 
Az  erdei  vad  Altai  f^lnevelt  csecsem6  bizonyara  nem  fog 
megtanuini  besz^lni.  de  azerl  a  besz^d  nem  sztinik  meg  lenye- 
gesen  jelleniezni  az  embert.  Ketsegkivul  rossz  kiindulripont  s 
ha  Hugo  ennek  daczdra  is  valamely  istenp6tl6  surrogatumra 
bukkan,  ligy  ez  f'ontos  6rv  a  positiv  hirftk  mellelt. 

Daczdra  ennek,  kik  a  k<\]IOt  mar  koruhbi  eveibCl  isme- 
riJj.  kik  borong6  odaadassal  astiitglek  «Hernani»-janak  sej- 
telmes  kolteszeten.  s  dagado  kebelle)  szivtak  magokba  a 
•  Notredame*  mysticus  leget,  nem  egyszer  erezheinek  meg- 
lepetesl  azon  vultozAs  felett,  mely  kedelyhanguialal,  elet- 
nezlelet  oly  gyOkeresen  atalakila.  Hova  iCn  a  lovagkor  s6l6t 
emiekei  irant  az  a  rajongdsszerO  dhltat,  hova  a  csodds  elme- 
rules  egy  r^gen  iiiulL  konuik  erenyben  s  bOuben  pgyanint 
szabad.  korlatozatlan  szellemebe ?  Hiiy  (iomez  kurlje  i»em 
riad  mar,  Claude  Frollo  szornyQ  szenvedelye  nem  kisert  a 
g6lh  szekesegyhaz  komor  falai  kozt.  sem  (iringoire  nem  kobo 
ro!  iires  gyomorral,  lell  szivvel  az  6don  Pdris  kalandos  szak 
ulczain.  A  kolto  delszaki  kepzelele  rem  vezet  (6bbe(;wynplain 
idegrazo  arcza,  Thisbe  gyAszos  vivod^sai  el^;  batalmas  ecsete 
nem  Tesli  a  rOzseIOz  dltal  megvilagiloti  cziganytabor  szesze- 
lyes  alakjait,  sem  Ksmeraida  reszegito  lancz^t.  A  kOz6pkori 
romantika  osszes  b^ja  konnyfl  parakent  foszlik  legbe  ama 
dernieszto  guny  kiizeledtere.  mely  a  lizenkilenczedik  szazad 
fi&nak  ajkairbl  love]  el6.  Donienichino  'Pift6ja>,Barael  «Spoza- 
lizziaja>.  Correggio  «As3umplio*-ia,  tneganiiyi  hamisitoU  Lsten, 
melynek  gloriiijat  kfiporral  tiszlogatjak.  A  keresztyen  Min- 
denhatd  eletlelen  biib,  kinek  orra  ala  valuinely  fiatal  iirdog 
sz^nnel  bajszol  mazol.  ts  az  evungelium  V  Kovetkezellen- 
s^gek  balmaza.  mely  ben  az  els6  emberpar  vetke  miatt  niilli6 
^tatlan  szenved  banletes!,  hogy  bocsanatot  se  nyerjen  addig, 
mig  egy  uj  bOn,  a  Megvalto  kere^zlreCeszit^se,  a  nem  6rde- 
melt  bQnhddes  alol  iol   nem    oldja    Mi  a  keresztyen  orddg? 
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A  pogflny  satyr  halvany  utanzata,  ostoba,  ugyetlen,  izl^stelen 
kezdetleKBH,  kinel  a  iiiajoin  is  derekabb  fiezko.  Konnyu  voloa 
kimntatni  e  superlaliv  arado2a±^ok  tarthatlan  voltat :  ho^ 
Hugo  maii^dt  a  mOv^szet  jogosuItsAgAl  igyekszik  kets^epbe- 
vonni,  mikor  a  vegteiennek  erzeki  kitejezeset  gunynyal  illeu; 
ho\iY  a  legkicsinyesebb  sophismakhoz  folyamodik,  mikor  a 
hiblia  lekintelyet  rnegdonteni  akarja.  bogy  a  keresztyensf-gei 
is,  tiiinl  vilagszellemet,  teljesen  felreosmeri,  mid6n  az  drdog- 
nek  luerdben  nepies  felfog^s^rol  beszel  s  feledni  latszik,  hog\" 
e  vallfis  a  gonosznak  elvet  egesz  telsobbreadO  psyehikai  tenye- 
z6ve  emelte  a  kereszty^nnek  erkolcsi  vilagaban.  s  hog\'  e 
szerint  Mephisto  meg  sokkal  inkabb  a  kereisztyenseg  brduge. 
mint  BeliaJ  vagy  Aslarolh.  Mindez  azonban  Ores  i^zallna• 
cs^pl^:^  volna.  A  kritika  sziveseii  elbagyja  magat  vakittuirti 
Hugo  egyenis^ge  brilli&ns  lenyetOl,  de  arra  nem  vallalkoz- 
hatik,  bogy  merlektelen  tulzasait  komoly  szamba  vegye.     ^H 

Nines  e  koltfinek  oly  vegleles  t^sodaloja.  ki  nemi  gfa^ 
mil  ne  6rezne  melletle  s  aggaiylyal  ne  kiserne  nieresz  r6p- 
t^nek  ingatag  csapong^isAt  Teljesen  hianyzik  benne  a  langesz 
j6hiszemUsege.  Koczkaztatasa  nem   a  h6s  b^torsaga.  ki  ^m- 
mot  veteli  u    veszelylyel,    meiylyel    szembe  megy,    hanem  a 
gamin  vakmerdsege,  ki  csak  csodiiltatni  obajl.  Megbizbatlan. 
mini  a  gyermek,   s    nem  ura,   de    rabszolgaja    tehelsegenek. 
Egeazben  es  atalaban  nyolczvari  evere  is  csak  az  az  -eofani 
sublime>,  kinek  erdekes  sajat^^agai  kornyezetet  bangos  dniii* 
lalra  ragadt^k. 

Hugo  Victor  meglanit  arra,  bogy  a  langelmek  koxt 
(okozat  van.  Mily  mas  benyomasl  tesz  rank  Shaks(>ere.  Hu22i. 
ki  maga  az  drok,  vAltozhatlan  s  megts  ezerfelekep  v^tosA 
lenneszeU  az  emberi  let  es  gondolkodas  minden  nagy  k6^ 
deseben  bizodalummal  lordulhatni.  Felelete,  mely  mini  Apolio 
oraculuma,  melWsagteljesen  foly  ajkairdl,  mindig  tartalma* 
valami  ^s  igazat,  megnyugtat,  lecsillapil.    Nem  kapkod  ioba 
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nem  l&tott,  hallott  dolgok  utan,  de  sajat  bensdnket  tedi  fel 
nekOnk  s  tandcsaval.  bdlcs  ir^nyz^aval,  epen  mint  Sokrates, 
sajal  remeg6  keztinket  vezeti  oda  az  igazsag  megtapogata- 
sAra.  S  meg  olt  is.  hoi  bdlcs  szeme  elhornalyosul  hoi  izmos 
szarnyai  megiankadnak  s  dermedve  tdrnek  meg  a  klkiilat- 
hatlan  kOszObe  el6lt  :  nem  resteli  bevallani  gydngesegel,  hogy 
meg  buk^sa  is  vigasztal^sunk  forrds^vd  legyen,  merL  mi 
bekilhpl  ki  inkf^bb  oiimugunkkal,  mini  az  a  tudal,  hogy  egy 
ily  elme  is  ketsegeinknek.  vergod^.seinknek  osztjtlyreszesev^ 
kenytelen  szeg6dni. 

Hugo  Yictornak  meg  az  igazsag  sem  kell,  ha  nem 
tundokiik.  Minden  gondolataban  elet-halil  harczot  Wv  a  lenyeg 
targyilagossaga  a  forma  alanyiassagavat.  Szenvedelyes  nyelve 
megannyi  syrenldl  nepesttett  Orveny.  mely  a  belel^vedl  esz- 
met  menlbetetleniil  elnyeli.  Kepes  az  igazal  szopen  kifejezni, 
ezl  kisebb  rendO  lehetseg  is  megteszi,  de  nagy  kollOtOl  meg- 
varjuk.  bogy  a  szepet  is  igazan  fejezze  ki,  ludniiilik  azzal 
az  igaasaggal,  mely  maganak  a  szepnek  fOggetlen.  benso 
sajatja,  s  mely  ugyanegy  dolog  udvos  vagy  karos  vollirol 
k^tszer  gyoz  meg. 

Azonban  Hugonal  I'lgy  tapaszlaljuk.    hogy  mar  nyelve- 

zete  is  egy  oly  Profrrusles-dgy,  mely  ben  ;i  tarlalorn  legtobb- 

szdr  vagy  osszezsugorodik,  vagy  arjinylalanul  kilerjed.  de  ril- 

kAn    lartja   meg   azt   az   eredeti    merelel,   melyben   a  jozan 

itelet  eloit  szokoU  miUalkozni.  Pedig  mi  jellemezhelne  egyeb 

az  ^rett  szemleletet,  ha  nem  az,    hogy  szempooljai   rende- 

zeseben  komoly  alapos.saggal  jar  el,  minden  targynal  a  meg- 

tele!6  merteket  haszfiCiJja.  Montblancot  nem  visznnyit  a  bogancs- 

kor6hoz.  Nem  liyv  mint  Huj^o  Victor,  a  socialista,  ki  midfin 

a  vasarnap  megiinnepl^se  ellen  meanydorog,  ily  sajatf^agoKaii 

ervel: 

«A  veglelenaeg  ffcy  hat  csak  bat  napig  balad. 
A  betedikhez  ^rve  egyszerre  fennakad. 
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Erdtlon  vis8zah5kken,  kifirad  es  megalU 
Vasarnapnak  nevezzflk,  ez  itt  a  v^ghatar. 

De  hdt  mi  kdze  van  a  v^telen»egnek  ahhoz,  hogy  a 
szegeny  mozdonyvezetfi  het  nap  kozul  egyet  csaladja  kore- 
ben  l5Us6n-e  vagy  ne?  hogy  a  hirlapok  kozonsege  a  maga 
rendes  telenyomoll  hasabjat  egy  nappal  elobb  olvassa  vegiji 
vagy  kes6bb  ?  hogy  a  feltdrt  tenyeru  munkiius  csek^ly  elelmi- 
szeret  ma  szerezze-e  be.  vagy  holnap?  hogy  a  bQzos  ??a- 
rak  piszkos  rabja  hetenkint  et^yszer  Onnepi  ruh^t  aiti?on-tf 
vHgy  ne?  Hizziik  ezt  a  gyakoriati  sziikseg  iranyadas^ra  s  ne 
ft>jlsuk  inetaphysikai  toprengesekbe  a/>  elelkijvelelle  valOsigol. 

Szerencsere,  ha  kerlelhellen  ellel  iildozi  is  ki)lt6rik  az 
egyhaz  klilso  dogmait;  j6  erzeke  megsugja  neku  hogy  oe 
engedje  mag^t  a  gilny  ^Ita)  odaig  ragadtalni,  hoi  mar  mags 
a  legszabadahb  giiny  is  megforditott  dogmavi  vAlik.  Tm- 
telet  a  jozan  kelelynek.  Fuvahna  olyan,  mini  az  esli  szelloe. 
megtiszlit,  felfrisslt,  i^j  er6vel  tfilt  el.  Ez  oka  annak,  rnert 
hatnak  o!y  j6t6konyan  e  sorok  Hugo  Viclortol.  midOn  a 
k6telvr6l  beszol : 


* E  tengercn 

Hoi  szdlv^sz,  hfi  cs  fagy.  piszok  s  bfiz  megielen, 

S  egyszerre  onti  ki  bosz  keble  vad  dQbet, 

Egy  kis  csoport  tudas  soteten  int  feled, 

^p  mindmegannyi  r«v,  banem  voln*  sziri  csupaa. 

Ott  IQn  f51  Vesale  sErgodrok  oldalan, 

Zeno  is  Sokrates  is  ott  emelkedik. 

Meg  Pyrrhon,  fekelen,  hogy  latni  ia  alig. 

Tovabb  a  het  h5lcs.  mint  a  cykladok  knre. 

FfilOttdk  felhd,  hab.  kod  s  pnra  megtdre  ; 

Swift,  Rabelais.  Montaigne,  Kant,  s  Herder  sQlyeddo. 

Hegel  horongva,  s  ott  Lukrecziiak  cst^rsa  fonn. 

Leggy&szosabhak  im  a  kaczaguk.  hisz«a 

A  c9iUagboU  atol  kaczaj  ki  nem  vis::en. 

Rossz,  s  j6  iddhoz  ez.  gyarib  fejQnk  Telett. 

Az  ellen,  a  ki  vsm,  nem  epft  fodelet. 
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Mefz  nern  teheti  azt,  bogy  he^y  ne  alljon  ott, 
El  nem  ballgatut  egv  IQzhdnyo  Vezuvot, 
Sem  eazak  szelenek  jegrsapoa  sipjait. 
Dagado  tengfrrart  ez  arra  nem  tanft. 
Habro  aldozatot  legyen  va^'  ne  tegyen 
Halvany  bolygojanafc  a  m«rhellen  egen? 
Miben  zavarja  a  rdzskt  kikeletkor 
Hogy  nyfljon.  ha  nyiliii  szQkseg  jieki'  attdl  V 
Hunyj  szemet  bar  s  kialtsd:  latni  seiti  akarok ! 
A  sugaras  zapor,  mindegy.  tov&bb  zuhog. 

Fevess.  Jo.  Istenet.  tul  alhatlan  fatan. 
rCsdppet  sem  zavarja  a  gi'inyos  Luczi&n 
Krd6,  mezd.  virdg.  kalAsz,  hegy  es  palak. 
Sarkazmusitokra  semmit  sem  hajtanak 
S  a  gonczblszekere  lAlhatlan  kocsisa 
Fejet  sem  emeli,  villal  sem  raozilftja. 
A  mint  szekerevel  a  zenithre  ballag, 
Hogy  lAssa  init  fr  <:sak  Voltaire  Tbiriotnak? 
Vajjon  kaczajaban  biztos  a  kaczagd  ? 
Nyelveben  az  Isten  csak  henye,  leha  szo, 
Rilcskbli  a  papnak  kemenyflelt  ingel. 
Mert?  Hogy  ellen&ltjon  annak,  a  ki  bisz  meg. 
Ez  minden?  Mi  v^gre?  ValaszlMs  sfltolben  : 
Hinni  vagy  tagadni  v^letlenb6l  ^pen. 
Mit  hasznal  mar  ily  egy  finilt  ketseg  k6z5lt, 
Nem-et  dadogm  csak.  mert  mAa  igent  ny5gott  ?» 


Dic.s6  szavnk !  Egy  nngy  genius  izen  hadat  benndk  a 
Icsel6k  azon  hamis  faja  ellen,  mely  egyebet  se  tes/.^  mint 
llat  von,  mosolyj?  8  feled.  Hugo  ill  kerlelheletleniil  b^nik 
axzal  a  kozfellbgassaJ,  mely  szerint  legbiztosabb  m^idja  a 
nagy  problem^i  megoldas^nak  az.  ha  egyazerlien  kite- 
nk  eieiok.  E  hang  iti  a  halado  europai  niQvelOd^s  hangja, 
moly.  f6rfias,  fin^rzeles.  az  epicuri  lagysag  legkisebb  szi- 
zete  nelkul.  A  «Religions»  szerz6je  megveti  a  bumort. 
jly  igaz,  hogy  a  kedely  legniagasabb  All^spontja,  de  Rzen- 
ddleges,  Tnedd5  s  a  fejlftdo  gondolkozasra.  a  cselekvfi  aka- 
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l^nf^esz  bab^rja  kets^gkivul  csak  ez  ut6bbit  illeti  meg,  mJDt 
a  kin^I  az  erzf^kiltVs  mOveszele  oly  fnkol  ^r  el,  hoj?v  a  maga 
eazinei  nyonian  oly  idealis  emberekel  teremtelt,  oly  viszo- 
nyokat  es  kapcsolatokal  hozott  l6tre,  melyekel  a  tapasztalati 
term4?zel  is  ellenveles  n^lkiil  elfogad  magA^nak. 

Kerdes,  vajjon  a  mesterseges  onkepz^s  pnlolhalja-e  e 
tekintelben  a  szQletetl  egyeniaegek  hianyat  ?  E^^y  vonatkozas- 
ban  aligha.  Nem  fog  ugy  hatni  tudni  a  kdzerzUletre,  mint 
ha  tiirltan  kivfil  foglalna  ailast  a  letezfi  viszonynkkal  szem- 
ben.  Barmenuyire  is  altalaiios  ttirvenyek  ala  legyen  vetve 
bizonyos  vezerszeilemek  palyaja  —  s  ily  torvenyeknek  tektnt- 
hetjiik  az  agyfejlCdest,  oroklOtl  hajlamot,  erkcilcsi  s  Ierm6- 
szeti  behaUsokal  —  a  tomegre  ama  litokszerOseg  var^zsa 
bat  benncik,  mely  szellemi  eletiiket  kornyezi.  Hugo  Victor 
egy  egyoldalu  torteneti  fejlem^ny  lalajan  all,  honnan  har- 
ozot  folytat  a  szint6n  egyoidalu  tOrt^neli  fejlemdnyek  egy 
mAs  csoportozatilval.  De  inerl  egyiltal^ban  nehezebh  a  t6r- 
I6neleminel  bolt^selkedni,  mint  a  lermeszettel  bolcselkedni, 
tehat  Hugo  Victor  helyzete  is  e  szempontbol  sokkal  kenye- 
sebb.  mint  a  naturalist^ke.  Van  az  emberi.s^gnek  bizonyos 
erzeke  az  irani,  liogy  ne  induljon  al-pr6telak  ulAn.  Reszel- 
beluek  neki  szabadsAgrdl,  igazsigr6l,  egyenlCsegrfil,  felvil6- 
gosod^r6l.  ha  nem  I'edezik  lol  benne  azt  a  pontot,  bol  e 
iiz^p  szavak  kdzvetlen  kivanalinaival  jininek  ^rintkRzesbe. 
A  forradalmak  psychologiaja  is  arra  tanit,  bogy  nem  annyira 
valamely  etnyerendd  haszon  kilatasa^rt,  mint  inkabb  egy 
tOrhetlen  teher  ler^izasaert  ragadiak  a  nepek  fegyvert. 

ErzekitCbb  Hugo  Victor  iranyzatossaga  olt,  hoi  a  val- 
lAsos  hit  egyeni  t^mponljait  teszi  vizsgAlata  tArgy^vd  az 
erk6lr.si  kedelyhen.  Mannint  littakozzanak  is  a  dogmatistak, 
igazat  adunk  neki  abban,  hogy  a  vallas  gyakorlati  erteke 
ott  kezdodik,  hoi  a  szemelyes  fonmaradas  kezessegetil  veti 
magat  kdzbe  s  az  elmulas  gyftlrfi  erzele  enyhites^re    vAllal- 
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LegyoUot  cgymisnak  ne  adjanak  oil  lul  ? 
Hogynnt  e  kis  arcznak  rozsAja    ha  elhulU 
E  mosolygo  gyermek.  ha  baUi  ledSfte, 
Aiiyak,  tealkonvulu  vege  van  urokre  ! 
Mit !  Te  kit  szeretek.  te  ki  hajnalom  vagy. 
K6,  ki  altal  bennem  angynlok  lamadDak. 
RohGgjon  az  Qr  ram,  ha  rebegve  ejlem  : 
Varj  reAm '  kftvetlek  egyellen  szerelmem, 
KeszHsd  el  helyeinet  Ozvegyi  dgyadban. 
Hogyan !  az  egyetien  a  mire  vagyam  van. 
Minek  elni  kene.  a  sir  is  holt  legyen  ? 
Az  eg  a  roinenynek  igazat   ne  legyen '/ 
Hazudnek  a  gyasz.  mely  szivemen  Ul  s  eget  V 
Nines  j6v6?  Szemein  csak  puszta  iirtie  t^ved? 
Atattam  sJrgodor.  Telettem  szemfedo. 
Iilletben  is  balal  a  tnozgato  ero. 
A  vaksag  veg  nelkiil  maga  koriil  forgvaa 
SzOl  vilagossagot.  ab  !  atkos  koholmany. 
Mi  haszna  lAmnd  es  semmisfll  a  leny  meg. 
Ha  minden  leddl  az  cj  lebelletenek  ? 
A  szello  a  kodnek  stitets^es  burka. 
Folgyuluuk  egy  perczre  s  kialnszunk  ujra. 
Forgd  iapda  minden  a  scmmmek  szinin  - 
Oh! 

Tart^d  meg  ezl  pokol  s  add  vissza  e  S&tant. 

Van  valanii  orthodox  czopfossfig  abban,  hogy  a  k0ll6, 
mint  bizonyos  papok.  elobb  megrazni  iparkodik  olvasrti  idegeil. 
niiekitt  az  erk(')lcsi  inegujulas  forrdsAboz  vezetne.  Ez  eljar^ 
koozkazaltal  jSr,  inert  alt6]  fiigg  sikere,  hogy  k6pes-e  valaki 
a  rnegzavarl  egyensulyt  t'lgy  dllitani  helyre,  hogy  se  az  igazsag. 
se  az  emberi  erdek  ne  szenvedjea  csorbal  miatta  ?  Mondjuk 
ki  oszinten.  hogy  Hugo  keze  gySnge  arra,  hogy  a  tnely- 
segLe  taszitoltat  kiemelni  tudna.  A  k6lt6,  a  mOv^sz  j4lsz- 
hatik  az  emiieri  szivvel,  de  az  a  hatalom^  mely  isteni  tehet- 
segekkel  halmozza  el,  egyszersmind  nehez  felelosseget  r6 
vailaira.  Felelnie  kell  a  kezeibe  leleit  befoly^s  mikenl  valo 
lelhaszoAiasirol :  felelnie  kell  arrdl,  hogy  szemelyes  preslige-et 
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nem  6rvenyesitette-e  oly  6rz6sek  ^  tdrekv^sek  destruiila- 
s^ra,  melyekkel  jobbl^tiink  s  boldogs^nk  f^lt^telei  vaanak 
egybeforrva  ?  Nekiink  jogunk  van  kerdfire  vonni  Hugo  Victort: 
mi  jogon  romboltad  le  olt&rainkat,  ba  m&si  nem  tudt^  helyi- 
bok  ^llitani?  MiM  g&zoMl  dbrdndjainkba,  ha  a  valds^t 
nem  tudlad  elfogadhatdvA  tenni  rink  nezve!  A  bOics  kiele- 
gittetlenUl  dobja  sarokba  kdnyvedet,  mert  nem  tanul  belole 
sem  onbizalmat,  sepi  alizatot,  holott  a  gydngek  csak  mer- 
get  szivhatjak  be,  mely  sziveikbdl  az  utolsd  hajtas  vigaszt 
is  kidli.  Az  nem  igaz,  bogy:  «mindent  az  igazsig6rt>.  va$^ 
ha  igen.  akkor  az  a  mi  igaz,  nem  val6  is  egyszersmind; 
de  ha  a  padld-sszoba  nedves  szalma-kotege^  a  szOzgyai^izat 
becstelen  kenyere  ep  oly  igaz,  mint  a  dilsgazdag  unott  lak- 
miroz^sa,  akkor  legyen  ildva  minden,  a  mi  hazugs&g,  mert 
akkor  bttnosebb  az  apagyilkosnil  az.  a  ki  az  alv6  szeren- 
osetient  felkoiti  nyugtot  ado  a.lmab6l. 

Beethoven  erzekeny  leike   elolt    megszemelyesiil  a  ter- 
meszet.    MatkagyOrQt    cserel    vele   rinso   t6   partjan,  arnyas 
fUzek   alatt,    hoi   fulemilek   csattognak   naszi   dalt.   0  akkor 
nevet.  tnikor  a  pirkado  hajnal,  akkor    sir,  mikor   a  szakado 
zapor.  akkor  borong  el.  mikor  a  felleges  eg,  akkor  tetszeleg, 
mikor  a  vizbe  hajl6  virag,  akkor  imadkozik,  mikor  az  ejszaka. 
Minek  neki  a  hit,  a  templom,  a  kathedra.  a  tdmjen,  a  palast, 
a  kereszt  ?   Istene   ket  lepesre    van  t61e.  ott,    hoi  az  emberi 
hiusag  kohajlekai  veget  ernek  s  szabadba  nyilik  az  lit.  Azert 
szola!  fel  mindegyre  kifogyhatatlan   bangk6pleteiben  a  pasz- 
torsip,  a  pitypalaty.  a  mennydorges.  az  esOziigas,  a  kiirtriadas. 
a  rovarzummogas.    8  mert  minden    mely  lermeszeti  szemle- 
iet   egyszersmind    erkolcsi    folmagasulis   forrasa.  nines  telje- 
selil)  boldogsiig  az  6   boldogtalansagAnal.   Meg   ha  a  halalra 
gnndol  is,  merengese  csak  olyan,  mint  a  csendes  dsz,  mely- 
nek  elfnyeszeseben  edes    feltamadas   sejtelmes  remenye  lap- 
panjr.    Hiinata  az   elkenyeztetett  gyermeke,  kinek,  ha  vigasz- 
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taljilk.  j6l  esik  m^g  jobban  sirnia.  nein  rnakacssdgbbl.  de 
merl  ninc:^  ede^bb  a  bizonytalan  szoinorkasagn&l  biztos 
baniatlaasag  kozepell  s  mert  tudja,  sejLi,  ho^y  annyi  oagy- 
szerOseg  kdzt  nem  lehel  olyan  er6,  oly  akarat,  mely  az 
fivevel  ellent^tben  allana,  vagy  neki  rosszat  akarna. 

Longfellow  nem  bir  ekkoni  erzekkel  u  termeszet  bujai 
irint.  Az  uinerikai  lazas  munkassag,  a  gyarvarosok  k6szen- 
levegdje  kepzelmet  eg^sz  mas  iranyba  tereltek  Egesz  eszme- 
kore  ed  vilagnezleie  bizonyos  kQlonleges  alapokon  lejletl ; 
optimisla  es  jozan,  szemM16d6  es  gyakorlntias,  halad6  szel- 
lemil  6s  meggondoh.  Az  amerikai  civilisalio  sajalsagos  von4sa. 
hogy  nem  lei  btirmely  elvbdi  kivonni  a  vegs6  kovetkezme- 
nyeket  s  igy  a  keresztyen  supranalnralismusbol  seni  ke.sett 
a  sjpiritismuri  lerm^szetszerQ  (ejleinenyere  jutni,  Loagfellow 
is  spiritisla.  Hiszi,  liogy  a  aieghallak  lelkei  lokeletesebb  for- 
maban  aiaradnak  vissza  hajl^kaikbau,  szeretteik  kor^ben, 
az  apai  hazn^l,  gyermekeik  bolcsoje  (elelt.  hilvesuk  nyoszo- 
lyAja  mellelt,  ilt-olt  e.s  mindeniilt,  lalva  eri  eszlelve.  de  Idt- 
liallanui  6s  eszlelhetleniil. 

Vegre  is  niiiulket  megoldas  irulokolt  6s  onkt-nt  lolyik 
az  illelok  koltoi  alliLspontjabnl.  Hugo  Vuriur  egy  haniiadik 
litra  ter.  0  a  malerialismus  leayeibol  akar  inaganak  meg- 
ayugtat6  velem6nyt  szerezni  a  halal  nubenlet6rdl.  A  lerme- 
szetet,  mini  olyani,  a  maga  meztelen  t^rzeki^egeben  nem 
szereti  oszinten  ;  egyszerti  bajat  rikit6  ozinvegyiiletekkel  bami- 
ai^ja  meg :  pezsgfi  elelteljess6get  aziirke  szemQvegen  it  vizi*- 
g^ja  s  iide  kozvetlenseget  a  gondolkozas  elvonl  kor6bOl  kfii- 
e86nz6U  my.slikus  kifejeztisekbe  biirkolja.  Olyan  mint  az  ujoncz 
festd.  ki  tarkaa  balmoz  ^zujI  sz[ni*e,  de  sem  a  tdvlallan,  seni 
az  arnyalas  szabaiyaival  nem  ismerds.  Vagy  pedig  olyan, 
mint  bizonyos  emberek  a  tarsae=agban,  kik,  a  mikor  masrol 
besz^lnek  is.  csak  azerl  teszik,  hogy  Snmagokal  s  el6nyei- 
ket  filoglassak.  Ellenben  ligy  lelkesill  ama  tudvaleviJ  *nagy- 
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v<vmanyok6rt»,  mint  valanii  lijkori  famulus.  A  doctrinairs^ 
allal^ban  nem  egyszer  hatarozolt  gyongeje,  kivalt,  ha  maie- 
rialista  keretekben  mozog,  s  a  j6v6  eletre  vonalkozb  lelfo- 
gasat  is  egyenesen  az  anyagfolytonossdgra  alapitja. 

Alig  bogy  hirtokul  ejti  a  pusztulas. 
Szaz  s  szaz  eleni,  mikent  mogorva  uzsoris, 
Ki  a  ISleknek  csak  rovid  kdlc:)onl  adoU, 
Rontnak  a  t<?stre  r&  s  osztoznak  rajta  ott. 
S  mert  a  halal  feleU  ^let  rendelkezik. 
Az  6i  megilleUit  elveszi  mindenik. 
Minden  atom,  vfzbcjj.  ffild^n  es  Icvegdn 
Igenylett  reszunek  b6sz  Shylock-ava  Ion. 
MtJIyseges  termeszel !  FaUnk.  teibetlen  Qr  ! 
Alant  s  Tent,  ejben  «s  terben  kdroakordi, 
Minden  egyszerpe  hat,  egyszerre  dolgoaik. 
A  kdldl  a  gyepig  s  to  gdzdigeseig. 
For,  szello  es  virAg.  gyulekony  gazolem. 
S  a  vak  siU^lsej^nek  (ti^6  melysegiben 
Az  emben  alkoio  anyag  folboinlik  ott. 
Kilerjed,  szetesik,  meg  szertefoly  s  legott 
A  vegtelenl>e  I'gy  sietve  oszlik  el    Sib. 

Senki  sem  szCihat  ellene.  Hugo  Victor  itt  tOkeleteseo 
li^azat  mond,  a  kerd6?  caak  az:  eleget  is-e?  De  nem  mood 
eleget,  mert  nem  l^tszik  (luiomasl  venni  arrol,  hogy  az  egy^ 
f6nmarada.s  .szuks6gke[)  az  cSntudat  szeliemi  folylonossjigihM 
van  kotve.  A  ri>Ihozult  tenyeket  mar  kelezer  ev  elolt  lud- 
ikkj  azok  teh&t  nem  Ojak;  hanetn  a  kiilonbseg  az.  bogy  a 
hrahminok  tfibb  k6l(6i  6rzekkel  vollak  felruhizva,  mint  mi 
s  igen  helyesen  nem  azt  tanitollak,  hogy  az  anyag  kQl6n^ 
buzfi  szeileini.segek  lorm^ijAt  6lti  magiira,  hanem.  hog>-  iiif 
fordilva,  a  szellem  fokonk^nt  kuli'mbozO  anyag-allonianyokon 
megy  kereszlui  (Iransmigralioi.  Kz  a  val6di  esztneriyitell  mate-j 
rialismus,  ezl  sejteti  velCiak  Beethoven,  (iolhe  pantheisuu 
Nem  mintha  kisebbiteni  akarnok  Hug6  tehets6g6l,  de  rank 
felemeiobben  s  megnyuglat6bban    hat  m6g  ama  masodreodfl 
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amerikai   k61t6   elliunyt   kedvesebe^  mtezelt   kdvetkez6  sora 
is,  mely  pedig  csak  reszieges  megoldast  rejt  magaban. 

6h  bar  gyakran  b^iit  a  kets«g, 
Amr]e  nagy  vlgasztalas 
Tudnom  azt.  hogy  ily  ]6ny  is  meg, 
£]t,  s  megbalt  mint  annyi  mas. 

He  ilt  annyira  elevenen  van  tal^tva  maga  az  emberi 
sziv.  oly  ^enialisan  van  folfejtve  eyy  egyszerti  i^azsag,  hi>gy 
tudniiilik  kdzos  balsorsban  enyhit  a  ludal,  hogy  abban  velunk 
egyiitl  olyanok  is  osztozkodnak.  kiket  sziviink  vagy  it^IetUDk 
magunknal  eldbbre  helyezett.  mikent  szinte  j^l  esik  Hugo 
eszmeinek  rideg  zaporn  elol  egy  szer^nyebb  genius  riiele^. 
haratsagns  hajl^ka  ala  huz6dnunk. 

Am  jo]  van,  merilsiink  epol  kicsinysegunkbGl ;  olt  a 
hoi  nnir  rnegragadfiatlaiina  valik.  a  gyimgeaeg  is  haLalom. 
TegyiJk  fel,  hogy  se  bQneinkben,  se  erenyeinkben  nem  ludunk 
a  sz^mbavehetos^gig  emelkedni,  bogy  nevets^g  volna  meg 
osak  hinni  i?,  hogy  valami  rajtunk  kfvijl  alio  a  mi  artal- 
munkra  torhet.  Vagy  ha  igen,  ugy  vegyiik  p6ldaul  Hugo 
paraboMjabol  a  manicheus  lovat,  melyet  egy  ismeretlen  dtoon 
nappal  litesekkel  halmoz  el.  s  hahtlig  futtat,  napnyugtan  azon- 
ban  egy  mas  szellem  ennie  s  innia  ad,  friss  szahinlt  bAny 
alomj^ba  s  megveregeti  sztjgy^t.  s  6  csendesen  hunyja  le 
^zemel,  mondvan:  -Mindegy  !  ketten  vannak*.  Vagy  vessilk 
meg  alapjat  egy  egyelemes  asketiHmti.snak,  hastmloan  a  re;!i 
egyptomiak^hoz,  kik  mulata^aik  ko/t  ^em  leledkezlek  meg  a 
halalfOrfSl.  Kgy  ily  eletszemleletnek  mely  endaimonologiaja 
van,  s  a  ffildi  let  Lifolsu  pitlanalainak  komoly  imnepclyes- 
sege  megerdemli.  bogy  egy  ege.sz  eiet  elokeszQleteinek  tar- 
gyat  kepezze.  De  niindenesetre,  barmelyik  niodozatot  vegyiik  is, 
legyen  a  bens6nk  ^s  a  kUlvilag  kozotti  eilenmonda.s  megol- 
da.<anak  vagy  elsimitasanak  erkolcsi  hatalya.  tdrl^njek  meg- 
adoll  alapokon.  ne  tegyen  erfiszakot  a  kedelyen  s  inkabf* 
legyen  ludomanyos,  mint  l^lektani  3zempontb6l  hypolhetikus. 
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Hugo  Victorban  sokkal  tdbb  az  €az  gOgje,  semhogf 
az  eltdrpiiies  bdlcseletehez  folyamodhatndk,  sokkal  tdbb  az 
eletkedv,  semhogy  bajland6  lenne  askeUv^  lenni.  Han^n 
azert  nem  hiszszOk  el  neki,  b^rmint  szenvelgi  is,  bogy  6  veg- 
meg^lJapodasra  jutott  volna  azon  k^rdesekkel  szeroben,  melve- 
ket  maf^a  ele  tdz,  legfoljebb  azt  mondjuk  r6la,  a  mit  nemely 
tudakos  paprol:  <Inie,  ez  embernek  kis  i^&ban  van  a  terem- 
t6s  minden  rejtelye !  Mert  nem  gydz  hdt  minket  is  meg,  mert 
nem  segit  b^t  gydtrelmeinken^  mert  nem  vil^gosilja  meg 
bizonytalan  tdpreng^^einket  ?  Mert  meg  eddig  nem  hallottunk 
tdle  egyebet  frazisokn&j,  a  mikben  minden  van,  csak  az  nem. 
a  mi  kell.  Szok,  sz6k,  sz6k!> 

Hamlet  kitoreset  akaratunk  ellen  is  kierdlteti  beldluok 
Hugo  Victor  hymnusszerfi  foUendillese  kdnyve  veg^n,  midoo 
iinnepelyesen  vallast  lesz  Isten  letel^r^l.  Csodalatos  zaradek. 
az  inspiratio  remeke.  a  mint  fokozatosan  vegig  halad  a  kedely 
melyebb  es  vastagabb  bUrJain.    bogy   egyszerre   az   oukivii- 
letbe  jott  lelek  rajong6  zsolozsmajaba  csapjon  at,  mely  mint 
a  tripos  papndjenek  onfeledt  dadogAsa,   reszegit6leg  hangzik 
el  ajkairol.    A  9-ik  sympbonia  betokbe  ontott  diadalmi  hur- 
sonajanak  nevezhetnok.  ha  nem  volna  egy  megszorult  orias 
langelmli  szedelgese.  Igy  azonban  kedvQnk  volna  ut^na  kial- 
tani  Hugo  Victornak,  bogy:   ^Bocsanat!   Eldbb  a  v6get  lis- 
suk,   ha    mar   ennyire  vagyunk*.    Ugy    tesz,    mint  a  felsult 
bfivesz,  ki.  hogy  nem  .sikeriilt  kis^rleteilol  a  figyelmet  elvooja. 
egy  ugyes  fordulatlal  segiti  ki  magdt  a  zavarb6l, 

Azt  mondam  latbatlan  V  Cgy  nem  volt  igazoiii. 
0  letezik.  Se  fdld,  sem  ^g,  se  borzalom, 
Se  szeretet,  se  g6g.  sem  alizat,  se  sz6 
Ki  nem  dadogja  azt.  mi  benne  el  s  valo. 
()  van,  6  van,  u  van,  kezdet  es  v^g  ne^kfil, 
A  mindenseg,  a  tilz.  az  eg,  a  feny,  az  ur, 
Nap  s  ej  csak  szamjegyek,  6  dsszeget  teszen. 
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MagAnak  teljess^g,  embemek  v^elen. 

Mily  balgas&g  dogmat  s  Istent  talilni  fel ! 

6  van,  6  Mtezik,  s  6rjQk  be  ennyivel. 

Ember!  hogyan?  Vall^t  akanz  csiD&lni  te? 

Nekem  el6g,  bogy  6i  szeml^lnem  engede ; 

£rd  be,  bogy  benne  hiszsz;  ^rd  be  azzal,  a  mit 

Rem^nyseg  szAroyain  eMdbe  nyiijt  a  bit 

ttd  be,  bogy  ibatod  a  bavds  gydgyitalt, 

Erd  be.  bogy  fgy  szolbatsz  :  0  van,  mert  dajkadalt 

Halkan  susog  a  nd  alv6  kisded  felett, 

6  van,  mert  a  kebel  titokban  megremeg. 

(3  van,  mert  homlokom  magasan  bordom  £s 

KivQle  m&s  urat  nem  ismer  ei  az  ^sz. 

6  van,  mivel  Caesar  remeg  Patmos  eMtt, 

5  van,  mert  bangosan  ^rzem  e  sz6kban  61 : 
Eszmeny,  Koteless^g,  Tnd&s,  £sz  es  Tok^ly. 

6  van,  mert  hisz  a  bQn  kegyeimet  t^le  k^r. 
Mert  lelkem  kisegft,  ba  testem  &rta  tin, 

S  mert  virrad&sra  vir  egy  ily  nagy  ^j  nt&n. 
6rja3ra  nd,  fele  ha  sz&II  a  gondolat. 
Ember,  6nzd  meg  ezt  s  Aldd  esdd  szomjodat, 
De  agg&ly  s  f^lelem  ne  kdltessen  veled 
Istenrdl  gyAva  es  vaWtlan  kepeket : 
Dobj  el  botor  kitSt,  grammatikit  s  kor&nt, 
Ugyetlen  rem-kov&cs  szerszAmod'  sutba  hanyd. 
t.]}  jol  ^s  malatozz,  szeress^l  es  aludj, 
Tekintsd  magad  felett  a  nagy  egboltot  t^gy, 
Mint  onmagadban  is  lelkednek  m^ly  eg^t. 
Tekintsd  a  iingot,  mely  lobogva  benned  eg, 
Vilagl6  gocz  gyanant,  meg  nem  kozelgheltfn, 
Benned  s  kiviiled  egy  tQnddkld  f^nybz&n. 
Alant  s  fent,  m^lyen  most,  majd  ismet  magosan, 
De  mindig  biztaton,  nem  ba]j6slat0an. 
Soha  nem  tOnve  le,  nem  halvdnyulva  el, 
Homdlybol  kelve  ki,  tetfikon  gy6lva  fel. 
A  gyQlolet  az  ej,  drnyek  a  bosszusig. 
Am  ez  szelid  sugar,  5r6k  derQs  vilag. 
HiAba  kdromlod,  fenyeb6l  mitse  veszt. 
Ez  ihl^  Orpbeust,  ez  hevlte  Hermest, 
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intifajuban  erzi  magat.  mely  id6vel  niinden  must  muKaba 
fog  nyelui:  a  dramaban  es  reg^nyben.  Valammt  az  egyes 
mOveszeti  agakban  eszlelheifi  az  a  torekves.  hogy  egyetlen 
osszmtiveszett^  totnorilsek  az  anyagi  folt^leleik  szerint  kulon- 
valt  nemeket,  ligy  a  fejl6dd  izles  is  id6Kil-id6re  felrevet  egy- 
egy  aviilt  valfajt  vagy  ftirmfit,  hagy  alkalmasabbiikat  toljon 
helyellok  elolerhe.  De  a  formdnak  ininden  viUloza.sa,  a  lenyeg, 
a  gondolkodds  vallozas^^val  dll  fisszefiigg^sben  s  a  kOlt^nek 
nem  rideg  ervekkel  de  a  valosag  kottfii  latszatavai  kell  har- 
czolnia  rneggyflzOdese  mellett.  A  iyraban  csak  az  erzes  mis6- 
genek.  nem  pedig  mikentjenek  van  helye.  Ez^rt  lelt  szak 
az  az  eszmek  mai  forronji^sanak  befogadasira.  Ezert  fesz- 
keile  be  mag^t  az  irSnyharcz  iegel^szor  is  oda,  a  hoi  a  leg- 
balasabb  tert  velt  nyerhetni :  a  regeny  es  drarua  erktilcsi 
vilagnezletebe. 

If^enis  van  h  Hugo  Vickiri  vililgn^zletnek  egy  negyed 
vagy  olodsorbaii  kivonhat6  I'oritos  es  alapos  kovelkezmenye. 
De  ez  annyira  szQkkorfl,  s  a  felvilagosodott  szellemek  oly- 
annyira  korl^tolt  elite-jenek  van  szanva,  hogy  egy  nagy  kol- 
t6nel,  kinek  hivat^sa  a  koreszinek  aital^nos  nehezed6s6l  jul- 
tatni  kifejez^sre,  alig  ludhato  be  erdemszamha.  Lepjen  ki 
az  emberiseg  Onmagab^l.  helyezze  at  mag^t  egy  kepzell 
vitdgczel  eszrnenyi  allasponljAra,  legyeii,  dolgozz^k,  szeiived- 
jen.  oriJljdn  niasokert.  razzon  le  inagarul  mindent,  a  mit 
onzes,  elOitelet.  szeszely,  egyeni  felfogis  ezer  gydkerszallal 
kOloztek  leny6bez;  eg)'sz6val :  alljon  el6  az  ai)sa'act  ember, 
igy  akarnak  ezt  a  humanisla  aposlolok.  Csakliogy  b^rraily 
mert^kben  ismerjiik  is  e!,  bogy  az  emberi  polgflrosulas  ele 
lehetellen  volna  szebb  ez^li  lazni,  mint  a  FejlOdO  onismere- 
tet,  a  j6zan  6sz  nem  hiFieli,  hogy  ne  volna  veszelyes  ily 
csiei  fele  meslersegesen  csigtizni  a  modern  mQvelodest. 
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tpresentatio  ezen  kQlonbs6geire  Waitz  azl  mondja,  hogy 
tulajdonk^peni  ellentetek  gyanunUnem  lehet  a  ket  rendszert 
feltiintetni,  mert  az  e]s6  a  m^odiknak  csak  egv  alakulata, 
niely  a  fejISdes  bizonyos  szakanak  megfelelt,  kesdbb  azon- 
ban  epen  az  ^Itat  fajult  el,  hogy  a  rendek  nem  ereziek 
niagukat  az  osszeseg  kepviselfiitiek,  banem  csak  saj^t  kUldn 
erdekeiket  koveltek;  misreszt  pedig  szervezetuknel  fogva  a 
Taltozott  tarsadalnii  viszonyok  kozt  mar  nem  voltak  alkal- 
masak  a  nep  reaiis  erdinek  fellOnlet6s6re.  ^  Ha  a  regi  ren- 
dek bizonyos  tekinletben  az  egesz  orsz^g  kepvi.selQinek  tekin- 
tendSk  is.  ez  csak  teslliieli  bsszesegtikben  illett  nijtik.  az 
egyes  rendek  e\s6  sorban  magukat,  vagy  megbizoikat  kep* 
viselt^.  A  modern  nepkepvisel6  azonbansaj^t  szemelyet  illetd- 
leg  mitsem  kepviselbet,  csak  mint  az  dsszeseu:  kepviselet6nek. 
tagja.  Ez  elvben  rejlik  a  rendi  temlorifiJis  uUam  es  a  mai 
egys6ges.  organikus  nemzeti  allam  kozOtti  klil(5nbseg  is.  * 

A  modern  nepkepviselet  a  liberalismusnak,  vagyis  az 
egyeni  «s  poiitikai  jogok  koreben  a  bolcseszeti  gondolkozis 
alkalmazascinak  es  a  demokratianak,  a  nemzet  onmag&t  kor- 
m^nyozo  allapot&nak  erTenyrejut^sa.  A  kCznapi  politika  nyelve 
szerint  az  orszagos  k^pTlsel^iestiiletnek  a  nemzet  akaratat. 
a  nemzetet  kell  kepviselnie.  N^zziik  e  kerd^seket.  Kepviseli-e 
a  parlament  a  nemzet  akaratat?  K^pviseli-e  a  nemzetet?  Ha 
netn.  mi  tulajdonkepen  a  k^pviselet?^ 

Azon  elmelett)en.  meiy  szerint  a  k6pvisel6-test(3let  az 
allampolgarok  iisszes^genek  akaralat  kepviseli.  ullampolgirok 
osszes^ge  es  parlament  k^t,  egymAslol  leljesen  kiil5nall6  erd 
gyanant  tekintetnek.  De  m^r  Rousseau  megmondta,  bogy 
az  akaratot    nem  Jehet    k^pviselni.  *  Sem  jogi,  sem  poiitikai 

*  IJeber  die  Bildung  einer  Volksvertretung.   186.  I. 

*  Schuize  :  Preussisches  Staalsrecbl.  II.  1H4.  1.  —  Seydel:  Crund- 
xlU^  einer  AUgemeinen  Stoatslchre.  67.  s  k5v.  1. 

"  Kunz  J. :  A  demukralia  eszmdje  ^  szervezete.  fi7.  s  kOv.  L 

*  Contrat  social.  Li^Te  HI.  Cbap.  15. 
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erlelemben  nem  leliet   ezt   levezetni.    Az,  hogy  a  parlament 
a  v&laszto  pulgarok  akaralal  kepviseli,  abb6l  az  iddb6i  sz^- 
mazik.  mid6n  az  atlami  jogok  es  a  mag&njogok  kozti  kOldab- 
s^gek  m^g  nem  voltak  elesen  kiiloDvalva  s  az  allamjogi  intez- 
m^nyeket  mag^njogi  logalmak  mez^beOltoztelt^k.*  A  k^pvisel6 
nem  helyelte^fWje.  se  megbizotlja    vagy  meghalaimazottja  a 
viilaszt6  polgdroknak.  Mert  ha  az  volna,  a  valaszt6  polgarok 
visszahjvlmtnak  a    tetszesiiknek    meg  nem    felelo  viselkedest 
tanusit6  kepvi.sel6t.   Ha   a  kepviseldnek   a  valaszt6  polgarofc 
akaratat    kellene   a   parlamentben    kepviseini,   sziiksegkepeo. 
mint  a  n^p  egyszerQ  megbizottjainak,    alkaimazkodniok  ket- 
lene  ezen  akarat  iranyaiboz  s  az  eU6l  elterCknek  ie  keUene 
lenniok   kepviseloi   (isztOkeL    Csak   term^szetes,    hogy  aroa 
felfogas,  mely  a  demokratia  erv^nyesi'il^sel  abban  lAlja,  bo?y 
a    k^pvisel6    a    valaszt^k    puszla   .szocsdveve    sulyedjen  ala. 
koveteli  az  utasit^ok  rendszeret.^ 

A  kepviselelnek.  mondjak.  a  nepakaralot  kell  kepvi.selnie 
De  a  nepnek,  mint  olyannak.  mint  a  lerileg  egymas  mellett  elo. 
bens6]eg  kapcsolatoB  egyedek  osszes^g^nek,  nineseD  akaralfl' 
A  n6p  ak^r  demokratiaban.  akar  monarchiaban,  egyaltaMn  csak 

'  A  <maDdatum»  kifejez^s  mai  nap  is  rdfeatartoja  az  akant- 
AlnihazAai  fogalotnzavarnak. 

•  Dem  demokratischen  Grundsatze  der  Selbstrcgierung  tren  — 
sebe  ich  die  Abgeordneten  weder  als  die  Stellvertreter  des  VoUts. 
nocb  als  unumtichrunkte  Gesetzgeber  an,  aondern  legiglich  als  bevoli- 
mSchtigle,  verantvorthche  GescbafUfiihrer  der  Wahler.  Soil  das  Kepra- 
seutativsystem  atcht  zur  leeren  Form,  zu  einem  blossen  Scheto  ii<r 
Volksherrschaft  herabsinken,  so  muss  den  Wfiblern,  als  Voilmac^t* 
gebern.  eine  stele  Controle  ab«r  die  Handlungen  ibrer  Bevotlmftchtigieo 
enslehen.  Daraus  folgt.  dass  dcr  Abgeordneie,  dessen  poliliscbe  Uefce^ 
zeugung  im  Widerapruch  ist  mit  der  seiner  Wfthlcr,  die  Verpflicbtuog 
hat,  auf  Verlangen  sofort  sein  Ami  in  die  Hitnde  der  Wiibler  zurOci- 
zugeben.  Johann  Jakoby  ;  Gesammetle  Scbhflen  u.  Reden.  li.  ^  ^-  " 
L.  meg  Dabliijana:  Politik.  I.  164.  ].  — Gerber:  Deutsches  Staaisrecbi' 
132.  1.  —  Palma:  Corso  di  dirilto  pubblico.  II.  8.  1. 
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az  egyeni  akaratok  osszes^get  k^pviseli.  Mar  pedig  a  tnillJ6 
akarat  osszegezesebol  se  lesz  egyseges  osszakarat.  Ezert  nem 
lehet  a  nepkepviseletel,  mint  a  miilio  egyedek  kepviselel^t 
lekinleni  ^s  abbol  megszerke-szteni,  Azert  sem  lehel  a  nep- 
nek  akarata.  mert  az  nem  lekinlhetfi  az  allam  meUett  letez6 
valaininek.  Csak  a  nepelet  magasabb,  organikiis,  egyetemes 
felfog^sa  alapjan  lehet  a  nepkepvinelet  eszm^Jenek  lenyeget 
levezetni.  A  nep  ii\6  OsszleL  Nemcsak  az  el6k  osszesege, 
hanem  ethikai  —  politikai  erielemben  «az  idfik  folytan  atala- 
ku\6  ^  mag^oz  megis  mindig  hasonl6  I6t,  naely  a  jelent 
^  mullal  Osszekapcsolja  ^s  a  jelenbOl  a  jovend6t  kifejleszti.** 
Az  alkolmany  ama  szerve.  mely  ezen  nep-elhosKtiak  kilejez^st 
ad.  a  parlaiiienl.  De  a  parlamenl  nem  az  egymas  mellett  616 
egyedeket,  banem  az  Osszletet  kepviseli.  A  vala.sztas  sem  arra 
^valo,  bogy  az  egyeni  akaraloknak  erveny  szereztessek  ^Itala. 
A  kepviselet  nem  a  valasztok  akaraiat  kepviseli,  banem 
az  a  souverain  allami  akarat  letrehoz&sanak,  kimimkalas^- 
I  nak  szervezete.  Ezen  akaratkifejlOdes  Kzinhelye  a  parlament, 
mely  nem  a  vd.laszt6  polgarokat,  sem  azok  akaratat,  banem 
mint  a  n^p  politikai  egys6genek  s  egyenlos^genek  kinyomala, 
az  allamilag  egyelemes  j6l,  a  tarsadalmi  kUlon  6rdekekkel 
szemben  az  altalanost,  az  ^llamerdeket  van  hivalva  kifeje- 
zesre  jultatni.*  Mint  ilyen  nem  a  nagy  teruleten  szetazdrt, 
teh^t  egy  belyre  ossze  nem  gyiljtbetd  allampolK^roknak  aka- 
ratat   ervenyesitO   kisegitG   alakulat    vagy  eszkSz.  banem  az 

I^P  '  Schalize:  i    m.  11.  V\2.  s  kOv.  I. 

f  '  A  parlamenl  —  mondja  Burke  1774-iki  I>eszedeben  —  nem  egy- 

m&flkdzt  elter6  es  ellenseges  crdckck  kepviseldinek  congressusa,  mely 
erdekeket   mindegyikOk    mint   Ugyndk    ^s    ug^'esz   mas   (Igynokdk    is 

'  Qgyeszek  elleneben  ervenyesit.  hanem  az  egy  ntip  tanacskozo  lestOlele 
egyelJen  erdekkel.    mely  az  osszeseg  erdeke.    meiyben  se  helyi  czelza- 

I       loknak.  se  eluiteleieknek,  hanem  az  osszeseg  kdz6s  belalasatOl  elismert 

^^egyelemes  jonak  kell  a  vezeld  szerepel  jatszaDi. 
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ftEo,  souverain  allami  akarat  kikepz^senek  szerve,  mar  pedig 
a  souverain  akarat  «nem  egyesek  akaratanak  Osszet6tele, 
hanetn  cinall6  er6».  ^ 

De  a  parlament  a  nemzetnek,  az  allamban  szervezke- 
delt  nepnek  sem  kepviselete,  hanem  azon  szerve,*  mely  iltal 
az  allamakarat  kikepzes^nel  az  egesz  tarsadaloni  szabad 
kozrenitikod^se  igenybevetetik  es  ez  altal  eleje  vetetik  annak. 
hogy  az  egyetemes  j6  iiriigye  alatt  egyes  ktildn  erdekek  emel- 
kedjenek  erv^nyre.  Ha  a  parlament  a  nemzetel  kepviseln^. 
azon  kivtil  ^116  valaminek  kellene  Jennie,  mert  a  k^pvisel6 
mindig  ss!;arosati  elkiilOntil  a  kepvLseltlfil,  azon  kivtil  all. 
A  modern  nepkepvisel6  elienben  maga  is  a  nemzet  lagja  es 
az.  hogy  a  kt^pviAold  sziiks^gkepen  a  nemzet  tagja  kell.  hogy 
legyen/  leghatalyosabh  bizlosit^ka  annak,  hogy  a  k^pviselet 
czeija  megval6sitiatik,   vagyis  az   egyes  fillampolgarok  6rzQ- 

gehOrendeD.  Deutsches  Staatstvcht.  122.  I.  —  A  wilrLtembergi  also- 
kamar&ban  sem  valasztAs  alapjan  foglal  belyet  a  hat  protestdns  Generai- 
Saperintendens  es  a  L.afid4*suniversitat  Kanzlere.  Kz  bizonyara  nem  a 
modern  allameszine  brvenyesillese,  sot  ink&bb  a  testuleti  erdekkepviselet 
kozepkonas  maradvanya 

*  Concha:  i.  m.  466.  1. 

'  A  Depet  megis  bajos  kepviseletnek  nevezni,  mid6D  az  a  maga 
dsszes^geben  bataroz  altamOgyek  felett  referendum  alakjaban.  Gareis 
azt  roondja  :  Die  unmiUelbare  Tbeilnahme  der  VuIksverLreLung  ao  der 
UerrschaflsausObuDg  in  Gesetzgebung  und  VcrwallDsg  &ndet  slatt ; 
at  in  Abstiinmungen  ohne  rerfassungsmassig  organisirte  Versammlung 
der  Slimmberechttgteii,  so  in  PlebisciteDf  oder  bei  Anwendung  des 
Referendums  stb.  AUgemeiiie  Staalslehre.  61. 1.  —  Mellesleg  megjcgyezve. 
Carets  is  ama  kQlfoldi  ^llamtudosok  soraba  tartozik.  a  kik  rudnak  nekQnk 
beszelni  meg  Samoa  alkotmAnyirdl  is,  de  Umbar  dUal&nos  dllamjogot 
imak,  a  magyar  in  usztr&k  monarchiik  dllamjugi  viszonyairol  minden 
k&:;jogi  erzeket  aertO  felulelesseggel  beszelnek.  (L.  pi.  i.  m.  6fi.  I.  «Oester- 
x%ich>  alatt.) 

*  Ez  is  egyik  jellegzA  vonasa  a  modern  kepviseletnek.  A  regi 
x-endi  kepviselo   letszese   szerinl  helyettesitheUe  magat,  semmi   erdek- 

nossag  vagy  kaprsolat  koztilk  nem  kivantatott. 
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let^t,  kivans^gait  nz  orszag  mindenkori  kdzjavuval  6sszhangb& 
fogja  hozni.'  Neni  lehel  azt  sem  inondani,  hogy  azert  nines 
utasitasnak  lielye  a  modern   nepk6pvisel6vel   szemben,  raert 
az  nem  a  keriiletel,   nern   valaszloil,  hanem   az  egesz  nem- 
zetet  k^pviseli.    Ez  csak    kdzjogi   ruhd.ba   dltoztet^se  a  kep* 
viselei  maganjogi  fogalm^nak.-  Nem  azert  nines  helve  az  ula- 
sltasnak,  mert  a  kepvise!6  a  nemzetet  kepviseli.  hanem  azert. 
mert  a    parlamentnek,   mini    az  egyseges,   souverain    uUami 
akarat  kikepzesi  organumanak.  hataruzala  eo  ipso  a  nemzet- 
ijzemely  akaratanak    tekinletik,    mely  nem   az  eg\'edek  aka- 
ralanak  mero  osszetetele.    Az   ellenkez6  az  allam  szemeiri- 
segenek  megtagada^sa.  Az  dllamszemelyis^g  souverain  akarata, 
ha  a  valaszt^kbifl  indul  is  ki.  csak  a  parlamentben  olt  concnH 
alakol.  Ha  tdrekveseket  iiitunk  arra.  hogy  az  utasitasok  elavnil 
rendszere  feltamasztassek  az  imperativ  mandalum  alakjahaa* 
ez  csak  kifejez^se  .sokak  aina  meggydzddesenek,  hogy  a  kep- 
viseleti  rendszer.  mely  oly  soka  volt  a  nepek    v^gyakozasa* 
nak  targya,   mai  alakjaban  keptelen  feladatanak    raeglelelni 
A  k^pviseldre  va]aszt6i  a  parlamenl  tartama  atatt  nem  foly- 

'  Ily  ^rtetemben  all  az,  a  mit  Bluntscbli  niODd :  Das  Prioap 
der  moderDeu  SlaaUordnung  ist,  der  gesetzgebende  Kdrper  stellt  dis 
ganze  geordnele  Volk  dar.  Es  ist  der  verh&linissmassige  Auszn;  dw 
gesammlen  Volksorganismus.  Allg.  SiaatsrechL  56.  1.  —  Die  StiuMk 
sind  T\\t  die  Nation,  was  eine  Karte  fOr  die  dussere  Erscheinung  dts 
Landes.  In  ihren  Theilen  uad  im  Ganzen  soil  das  Bild  jederzeit  'h* 
nftmlichen  Verhaltiiisse  zeigen,  wie  das  Original.  C.  a.  60.  I.  Ily  erte- 
leniben  kiviintalik,  hogy  a  tOrvenyhozo  kepviselet  a  netnzetoek  'Oii* 
nialur  kepe>  legyen. 

'  Igy  Bluntscbli  :  i.  m.  55.  1.  L.  Kuaz :  i.  m.  68.  L 
*  Csak  az  elniult  ev  vegen  torl6nt,  hogy  a  franczia  kamariban 
a  socialista  kepviseldk  egy  resze  t5rvenyjavaslalot  tcrjeszteU  be  * 
«mandat  iniperatif>  behozatala  irinl.  E  szenol  az  olyan  kepvtsei^ 
mandatuma.  illetve  k^pWseldi  liszte,  ki  a  pracfecturaQil  irmafaaa  let^ 
politikai  programnijaval  elleoletes  raagalartai^t  taouait,  az  Uletd  TiUstf^ 
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hatnak  be  m^skent,  mint  a  k^zvelf^m^ny  kifejez^sei  litj^n 
(sajto).  Ha  a  kepviselot  utasitani  lehetne.  a  kepvisel6seg  nem 
lenne  politikai  tisztseK,  hanem  egyszeraen  a  maganjogi  pro- 
kuratiok  sor^ba  tarlozna,  melynek  viselcSje  ugyanis  az  uta- 
sitas  ellenere  nem  jarhal  e!.  Az  olyan  k^pvisel6,  a  ki  a 
valaszt6  polgarok  ulasitasa  szerint,  teli^l  igen  sok  esetben 
sajdt  meggydzodtise  ellenere  lenne  kenytelea  szavazni,  auLo- 
matava  vAln^k.  Ha  BucherJ  vagy  olyan  szels6  lijilo,  mint 
Ritlinghausen^  panaszkodik,  hogy  a  mai  kepvisel6  nem  oly 
mandatariusa  tobbe  valaszt6inak.  mint  voltak  a  k6z6pkori 
rendi  gyiilekezetek  valasztolt  tagjai.  ez  csak  arra  mutai.  hogy 
a  mai  modern  allam  lenyeg^t  t6k6lelesen  szem  elfil  te^eszlik. 
Az  ulasitaso.s  kepviaelO  meliell  az  Allam  nem  ienne  egyeb, 
mint  apro  souverain  kdzQlelek  (a  valasztokerflletek)  szOvet- 
sege,  nem  lenne  allam  a  mai  ertelemben.'' 

A  parlarnent  tehat  sein  a  valaszto  polgarok  akaratat, 
sem  a  nemzetel  nem  kepviseli.  A  parlament  a  nemzetsze- 
mely  akaratkepzfidesenek  .szerve.  a  kepviselo  e  szerv  alkot6- 
X^ze,  kinek  allasat  egyfel6l  a  valasztopolgaroktol  vaiu  teljes 


keriilet  bekebirdsaga   Altai    megsemmislttetn^k.    A  javaslat   mcllett    az 

bozaloti  fel.  bogy  az  aitalanos  szavazati  jogut  meg  kell  vedelmeziii 
i  kepvifel6inek  esetleges  gydugesegei  elleueben.  Utalia  torleat  tovdbbi 
'       axon  ellenletre,  hogy  mig  mindenki  ellen.  a  ki  a  beleje  helyezett  biza- 

lomnak  nem  felel  meg,  el  iebet  jarni :  a  programmjaboz  hUteleo  kep- 

vueld  tovAbb  is  a  parlament  la^a  marad. 
^^  *  Der  Parlanicniarismus  wie  er  ist. 

^H  *  Directe  Gesetzgebung  durch  das  Volk, 

^  *  Elfajuldfiit  latjuk  a  modern  k^pviseletnek  fiszak»Amerikaban, 

I       hoi  a  demokratianak  a  iiepuralom  meniiel  nagyobb  kozvellensuge  fele 

tdr6  iranyzata  abbaii  muUtkozik,  bogy  a  kepviselriket  <Dem  mint  boles 
,       es  tebetseges  embereket  tekintik,  a  kik   befotyjanak    a    kormdoyzasra, 

hanem    mint    specialis   megbizasokkal    felruhazolt    k^pviselfiket,    mely 

megbizAsok  rovid  id<j  miilva  megujitand6k».  I..  Bryce :  American  Com- 

moaweall  HI.  26.  1. 
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tuggetlens6ge,    masfeldl  u  kdzj6  megvalusitasara  t5rd 
sabb  erkOlcsi  hatalom  uraliiia  hatarozza  meg.  £  szempontok 
^rv^nyesiilesevel  kell  mindazon  reform-eszmeket    megbiralni. 
melyek  a  kepviselet  megjavilis^ra  sajloban,  gyUlekezeleki 
^  parlamentben  felmerulnek. 


lU.  A  v41aBzt6i  jog. 

A  k^pviselOhaz  egybeallitas^nak  modja    lulnyom 
vilasztas,  inert  itt  legnagyobb  a  bizlosilek  arra.  bogy  a  I6r- 
venyhoz^  nem  egy6ni  vagy  osztalyerdekek,  hanem  az  egye- 
temes  j6  erdek^ben  fog  mfikodni;  tovabba.  mert  azdltal,  hogy 
a  valaszto  polgjiroknak  joguk  van  az  iillatnakarat  kikepze.«ere 
szolgAl6  organum    alkotd   elemeit  megjelolni,    kifejeztetik  az. 
hogy  a  mil  a  tdrvenyhoz6  kepviselet  kinyiiv&ntt,  az  az  OsBze- 
seg  es  nem  egyesek  akaratj^bol  lorlenik.  Miut^n  nines  semmi 
mas  m6dja  annak,  hogy  az  ezen  feladalra  alkalmasak  a  ne|>- 
b61  kijeloltessenek,  folyamodlak  alihoz,  hogy  ezen  szem^lyeket 
vdlasztas  liljan  a  valasztok  nevezz^k  meg.  Kdvetkezik  ebh6L 
hogy  ama  torv^nyhozAsi  int^zked^sek,  melyek  ezen  kijelOl 
m6djdt  es  rendjol  meg^Ilapitjiik,  f6fonlossdgrtak  s  a  valaszt 
t6rv6nyek  es  rendszerck  ilyen  vagy  olyan  megallapitasa  mindi^ 
fdt^rgyat  kepozte  a  modern  kepviselet  behoza(ala  ota  a  nef>ek 
torekveseinek.  allanUudosok  es  uliamferfiak  vitAinak.  Megadas- 
s^k-e  a  szavazati  jog  minden  feln6U  allampolg^nak,  vagr 
csak  egy  kisebb  re.sznek :  kOzvetlen  vagy  kdzveletl  legyen-e  a 
valasztAs;  egy.szern  vagy  tcibb  tbkozalu,  illetve  tSbbes  legyeii-e 
a  szavazati  jog;    kotelez6v(^   tetess6k-e   az   azzal    val6  elfe 
vagy  sem;   nyill  vagy  lilkos  legyen-e   a  szavazas;   legyen-e 
6rdek-  vagy  o.szt;^Iykepviselet:    pusztau   lobbsegi    legyen-e  a 
kepviselet,  vagy  kisebbsegi  is,  arinylagos  —  mind  oly  kcr- 
d^sek,  melyek  egy-egy  programmot  kepviselnek.  A  valasitAs 
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rendszer  mindenkor  az  alkotmany  egyik  legsarkalatosabb 
ponlj^t  kepezi,  azert  igaza  van  Herbernek,  ha  azl  mondja, 
hogy  annak  megvdltoztatasa  maganak  az  alkotm^nynak  leg- 
fontosabb  valtoztat6sa.*  Azokkal  szemben  pedig,  a  kik  egyik 
vagy  masik  valaszlasi  reiuiszertol  bizonyos  biztos  hatasokat 
vamak  a  nepeletben.  vagy  azt  hiszik,  hogy  egyik  vagy  m^ik 
vaiaszta.si  rendszer  m^  sziiks^gkepen  inagaban  hordja  a  Idr- 
sadalom  bajainak  megsziinteteset  vagy  bdr  javulds^t  meg 
kell  jegyezni.  hogy  egyreszt  az  elmelet  semmifele  valasztasi 
rendszernek  batasait  bizton  meg  nem  jusolhaija;  masreszt 
nines  oly  valasztasi  rendszer,  mely  a  tareadalmi  test  egy 
vagy  mas  bajdt  egymaga  eltflntetne,  mert  mindenkor  igaz 
marad,  hogy  a  politikai  int^zmenyek  ereje,  jelentds^ge  mindig 
az  azt  hasznaloktol  fugg,  annyit  ernek,  a  mennyit  a  velQk 
el6  emberek.^ 

Az  ^Italanos,  egyszerQ,  kozvetlen  ^s  titkos  szavaz&s  a 
legjohb  valamennyi  rendszer  kozott,   mert  legjobban  kifejezi 

'  Deutsches  Staatsrenbt.  123.  1.  Held  pedig  a2t  mondja:  Die 
Wablfieselze  hahen  TQr  die  Tbeilnahme  des  Volks  an  d«n  otTenUicben 
Angelegenheilen  cine  fihnliche  Bedeutiing.  wie  die  Thronfolgegesetze 
rQr  die  Staatsforin.  Staat  nnd  (lesellschaft.  III.  752.  1.  ~  A  v&laszt6i 
torvenyek  egyik  legbivebb  kifejezfii  az  alkotmany  szellem^nek ;  fgy 
latjuk  ezt  kQl(SnOsen  u  (ranezia  alkotmdnyviltozdjiokndl.  Az  1791-ik 
evi  alkotmauy  kozvetett  vAlasztAsukat  ismer.  censussal  (Titre  Jit. 
Chap.  I.  Section  II.  Art.  I.  Vl.  ea  Sect.  III.  Art.  I.),  az  1793-iki  direct 
valasztasi,  oensus  nelkill  (Art.  2X\  az  1795-iki  (An.  III.)  ismel  indi- 
reclet  censussal  (Art.  33.).  az  An  Vlll-iki  indirektet  (Art.  7.,  8.,  9.;,  az 
1614-iki  charte  directet  censassal  (Art.  Hb.,  40.),  az  18B0-iki  charte 
szinlen  fArt.  30.),  az  1848-iki  directet  census  nelkill  (Art.  2B.). 

*  Held  :  Die  politiscben  u.  socialen  Wirknngen  der  verachiedenen 
polit  Wahlaysteme.  51.  1.  Ugyanfi  rnondja:  Die  Frage  nach  den  socialen 
ond  pohlisehen  Wirkungen  der  verschiedenen  repritsenlativen  oder  con- 
stitution el  ten  Wahlsysteme  ist  nicht  nur  eine  Frai^e  wissenschaftlicher 
Forschung  oder  naive  Curiosiliit,  sondem  auch  eine  Frage  aus  Schick- 
sal.  I.  ro.  3.  I. 
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a  oep  kivansAgail.  Nem  azerl,  miniha  a  szavazati  jog  valami 
lermeszeli  jog  lenne,  rnert  azt  az  allam  adja  meg.  annak 
erdekeben  kell  is  haszniilni.  Hanem  azerl,  merl  az  osszeseg 
akaratdbol  kellven  annak  kinyilvanittalnl  hogy  mi  legyen 
lorveny  a/  allambaTi.  a  lorvenyhozo  szerv  tagjainak  kikere- 
seseben  minden  onjogu  polgarnak  kdzre  kell  makodnie.  Mar 
Monte-^quieu  mondja:  Tous  les  ciloyens,  dans  les  divers  dis- 
tricts, doivent  avoir  droit  de  donner  leur  voix  pour  choisir 
le  repr6senlant:  excepts  ceux  qui  sont  dans  un  tel  etat  de 
bassese.  qu'ils  sonl  reputes  n'avoir  point  de  volonte  propre.' 
De  ha  valahol,  ilgy  ^p  a  v^laszt6i  tdrvenyek  megdllapitastii- 
nal  valik  el  ejtymaett')!  a  polilika  tudomanya  6s  annak  gya- 
korlala.  iniutan  csak  a  nep  saj^tos  viszoayainak  figyelembe- 
velel6t  mindenekfoloft  kftvetelik.* 

KUlonben  a  tortenetem  arrbl  gyfiz  meg  bennUnket.  hogy 
a  valaszt6i  jog  hovatovjibb  a  nepnek  mind  nagyobb  kdreire 
terjesztetik  ki  az  idfik  Jolyaman.  Eleg  e  reszben  Angliara  utal- 
nunk.  1766-t6l  18Hl-ig  nem  kevesebb,  mint  tizenhet  javaslal 
letelett  a  valaszt6i  15rv^nyek  m6dositAsdra.  (Javasollak  ugyanis 
Chalam  1766..  Riobmond  berczeg  1780.,  Pitt  Vilmos  1782. 
^  1785.  Flood  1790.,  Grey  1792.  fe  1797.,  Burdelt  1809., 
<;rey  1810.,  Hurdett  1818—1819..  Russel  1820..  1821..  18'22. 
1826.,  1K30.  es  18:^l-ben.)  Az  lHH2-iki  nagy  reform  alkal- 
niaval  lord  Altborp,  lord  (irey  6s  lord  John  Hussel  azt  mondtdk. 
hogy  a  vAlaszt6i  tOrveny  Angliaban  v6glegesen  meg  van 
allapltva  (^s  megis  ujabb  javaslatok  tetetlek,  mignem  1867. 
februar  11-en  Disraeli  a  kormany  neveben  nyujtoil  be  javas- 


'  Esprit  des  Lois.  Livre  XI.  Chap.  VI. 

'  A  miDt  Gerl>er  mondja:  So  wie  die  Oflentliclieo  Ang«1egen- 
heiten  sich  jelzt  enlwickeln,  entzieht  sich  die  Bestimmung  des  Wahl- 
syslems  mehr  and  inehr  der  wissenschaftiichen  Envagung  und  UQter- 
liegt  fast  ausschliessUch  dem  Einllusse  polilischer  Stromungen.  Deatscbes 
Staalsrecht.  131.  I. 
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latot  az  1832-iki  reform-bill  akal  a  k5:;eposzt^ly'ok  elOny^re 
figyelmen  kiviil  hagyotl  munk^ao.szUlyok  vilasztoi  joga  erde- 
keben.  E  reform,  melyre  lord  Derby  azl  mondta :  We  are 
makitij?  a  great  experiment  and  taking  a  leap  in  the  dark, 
—  a  valasztok  szama  jelentekenyen  folemeltelelt. '  De  tizen- 
ket  ev  miilva  az  1867 — 6ft-iki  refonn  is  elevOil  m6r  es 
jdtt  az  1884.  6vi  deczernber  fi-iki  tdrveny  (representation 
of  the  people  act),  inely  a  valuszlok  szamal  U)hh  mint 
757o-kaI  emelle  fel  ismel.  (Aital^nos  szavazali  jog,  tudva- 
levOlep.  ma  sines  ugyan  Angliaban,  de  a  n^pesaegnek  mint- 
egy  14  7o-i*  van  e  joggal  feirnbazva.)  Hogy  ez  nemcsak  Anglia- 
ban ran  igy  s  a  politikai  fejIcSdes,  r6szben  a  munkasosztalyok 
ez  iranli  kdveteleseinek  eleget  teend6,  folyton  a  valaszt6  jog 
kiterjesztese  fel6  halad,  a  mindennapi  esemenyek  elegge  mu- 
tatjak.  Helda  erre  legulobb  Belgium,  a  valaszt6i  jognak  nagy- 
szabasu  reformjaval.  Az  altalanos  anyagi  6s  szellemi  eli!)hala- 
das,  kljlond^en  pedig  a  politikai  miivellseg  fokozodasa  mellelt 
elkerulbellen  is  a  politikai  jogok  kiterjesztese  es  ennek  vesz6- 
iyeil  a  mOveli.  magasabb  tar:?adalmi  oszialyoknak  a  nagyobb 
politikai  mtivells^gnek  mesfelel6  magatartdsa.az  activ  valaszt6i 
jognak  bizonyos  meinekeil  egyenesad<'i  (izelesetfil  valo  fiigg6v^ 
tetele  4s  az  egycnes  adok  rendszercnek  lebel6!eg  kiterjesz- 
tese, tovabba  a  szUkebb.  heiyi  korfikben  az  onkormanyzali 
cselekv6seg  reszere  megfelelfi  ter  engedese  es  a  politikai  be- 
latdsnak  a  nep  nagy  tomegeben  is  altaMnos  emelese  altal 
lebet  mel]6znl. 

ZV.  Balogh  Arthur. 

'  Nevezetesen  1.36(>.818-r6l  2.44ri.252-re  emelkedett  fet  a  va- 
lasztok szama.  Gladstone  mir  1864-beD  azt  mondta,  bogy  mindenki. 
a  kire  nezve  szemelyes  keplelenseg  vagy  politikai  veszelyesspg  csele 
ferin  nem  forog.  erkolcsileg  hivatva  van  arra,  hogy  az  alkotmany  he- 
fogadtasstik. 
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A  FELRLOSSEG   KLVE  a  MAGYAR   ALKOTMANYBAN. 

—  Neg>'edik  es  belejezfi  kdzlemeny.  — 

A  ministeri  feleldss^g. 

I.  Mint  m6r  emh'tero,  a  ministerium  alkotm^nyunk  sze- 

It  kellos  allrist  foglal  el  az  allauii  (Melheii.  inert  egyreszrdl 

kiraly  hizulmabol  e^s  az  6  kinevezesR  alapj^n  a  kiralyi  kor- 

inyzat  Iegt'els6bb  szerve:  masreszrol  az  orszaggyulesi  t6bb- 

bizalinabol  a  kiraly  tanacsa. 

Az  eIsC  minosegben  az  orszaggyCles  ellenorzese  alatt  all, 

mennyiben  felvil^gosit^sokat  adni  tartozik  es  minden  hiva- 

los  eljar^saert  fe  minden  rendeiet^rl,  melyel  aldir,  felelfis ; 

m^odik  minOsegben  pedig  (^sakis  az  orszaggyOles  hizalma 

ipjd.n  DiUkodhetik,    merl  ha  az   orszaggyQl^s   ir;knta  bizal- 

Lt!an:^agat  fejezi  ki.  elveszti  az  erkolcsi  alapot  arra,  hogy  a 

ktralyt  az  orszaggyQlesi  tdbbseg  nev6ben  tan^cscsal  ellassa. 

Az  1848-  ^vi  III.  t.-cz.  4.  §-a  szerint  a  ministeriumnak 

minden  egyes  lapja  niindennenUl  bivalalos  eljirisaert  felelfis; 

a  32.  §.  ertelm6ben  pedig  a  ministerek  felel6ssegre  vonhatok  : 

<t)  minden  oly  teltert  vagy  rendelelert,  mely  az  orsz^g 

fijggetlenseget.  az  alkotmany  biztosit^kait,  a  fenna1l6  torv^nyek 

rendeletet,  az  egyeni  szabadsagot,  a  tulajdon  szentseg^l  serti. 

s  Allaluk  bivalalos  minOs^gben  kovelielik  el,  vagy  adatik  ki; 

b)   a  kezeikre  bizoll   p6nz  6.s  egyeb  ^rt^kek  elsikkasz- 

tasaert,  vagy  tOrvenyelJenes  alkalmazas^erl; 

r)   a  tOrvenyek  vegrehajtasaban,    vagy  a  kdzcsend    es 
bAtorsag  fenlartisaban  elkovelelt  mulaszlasokert,   a  mennyi- 
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ben  ezek  a  torveny  Altai  rendelkezesukre  bizotl  vegrehajUsi 
eszkozokkel  eihartthatok  volnanak. 

A  miaisterek  a  fentiek  szerint  Imromfele  modon  kovet- 
hetnek  el  olyasmit,  a  miert  felelGss^gre  vonhatok,  u.  m.  koz- 
velleniil  a  tiltott  cselekm6nyekre  iranyulo  tevekenyseggel  (pi. 
rendelet  kiad^s^nal),  a  kir^lynak  adott  gonosz  InDacscsal  es 
vegre  a  kotelessegszerfl  tevekenyseg  elinuloszt^dval. 

Mind  a  harom  eselben  a  minister  azert  v^jik  felelosse, 
mivel  hivatalos  eljarasaval  az  allamot  veszelyezteti.  Mert  ha 
ak^r  az  orsztig  fiiggetlensege,  alkotmanya  vagy  torv^nyei  elien 
cselekszik.  vagy  ilyen  caelekmenyekel  tanacsAval  felid^z,  ille- 
t6)eg  ellenjegyzesevel  ily  cseleknaenyekhez  hozzajarul,  iikir 
nem  teszi  meg  az  allamot  fenyegetd  veszely  elhtotasara  a 
szukseges  16p6seket,  az  allami  eletorganismus  rendes  mQk6- 
deset  zavarja  met?. 

Az  ily  ertelemhen  vett  ministeri  feleldsseg.  minthogy  ez 
az  alkotrnanynak  ^  a  jogrendnek  jogi  kenyszereszkozdkkel 
val6  I'entart^isat  ez^lozza.  jogi  felel6ssegnek  nevezletik. 

Nem  idegen  alkotminyunkban  azon  elv.  hogy  mindazoa 
bliDt^nyek  feletl,  melyek  az  allumot  lamadjak,  az  orszaggytlles 
tekintse  niag^t  illetekes  bLr6uL  Igy  a  hiilleDs^gi  perekben,  igy 
egyik-m^sik  orszagos  fCmeltosag  elleneben  —  nnint  mar  em- 
litem  —  az  orszaggytiles  hozolt  iteletet. 

Ezen   elv  aiapjin  allotl   az    1848.  6vi   lorvenyhoza*: 
akkor.  a  midfin  a  ministerek  jogi  feleldssegrevonAs^nak  tn6(55t 
meghatarozta. 

A  k6pvisel6haz.  mint  a  nemzeti  akarat  let^tem^nyese 
6s  a  kiralyi  korm^nyzat  ellenOrzes^re  hivatoU  testdlet,  van 
leginkabb  abban  a  helyzelben.  iiogy  a  tOrveny  betftihez  val6 
ragaszkodas  n^lbiil.  csupan  az  allam  kcizjava  szemponijabol 
it^lhesse  meg  a  kormany  cselekmenyeit,  6s  epen  ezerl  van 
leginkabb  hivatva  arra,  hogy  a  ministerek  ellen  a  vddemeles 
jogat  gyakorolbassa. 
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Esen  atapon  ^U  az  1848.  6vi  111.  t.-cz.  33.  §-a,  mely 
szerinl  a  ministerek  vad  ala  helyezleleset  az  alsot^Vila.  szava- 
zatainak  allalanos  tobbsegevel  rendeli  el.  A  vadinditvanyl  ter- 
m^zetesen  b^inely  orszaggyQlesi  kepviseld  megteheti. 

Ugyanezen  lorveny  34.  §-6nak  inlezkedese  szerint  a  i>ira8- 
kodast  a  f6rendihaz  altal  f>ajat  tagjai  kOziil  titkos  szavaz^ssal 
v^lasztoU  birdsag  nyilvanos  eljirdis  mellelt  gyakoroija  es  a 
bOntetest  a  vetseghez  kepest  aranylag  hattirozza  meg. 

Viilasztatik  pedij?  iji^szesen  3*i  lag,  kik  ko;!ul  nzonban 
12-I6t  a  kepviselGhaz  allal  a  viidper  elovitelere  kikiildotl 
biztosok,  l2-t6t  pedig  a  vad  ala  helyezelt  ministerek  vel- 
hetaek  vissza.  Az  ekkeril  alakitott  12  szemelybol  ali6  hirds^g 
mondja  ki  az  iteletet. 

Ezen  bir<')sdg  sokban  hasonlil  egy  eskiidtszeki  birosig- 
hoz,  mert  a  T6lkesseg  kimoiidasabiin  nincsen  a  tcJrveny  betCl- 
jehez  kfilve,  hanein  csakis  legjobb  lelkiismerelet  lartoxik  kOvetni 
6s  ilelete  ellen  t'elebbez^snek  belye  nein  iehet.  De  hataskOre 
messze  luUerjed  a  rendes  eskiidlszekek  hataskoren,  a  meny- 
nyiben  nemcsak  a  vetkess^g  k^rdeseben  hataroz.  hanem  a 
huntetest  is  maga  szabja  ki;  s6t  a  btinteies  kiszabas^n^l 
sincsen  a  buntelfi  torvenyek  szabvanyaihoz  kolve.  vilagosan 
felhatalmaztatviin  a  torvenyben  arra,  bogy  <a  biintet^st  a 
veL«eghez  kepest  aranylac;  haliirozza  meg». 

A  bilntet^  neiiieDek  mcghatarozas^ban  azonban  ezen 
arbitrarius  bir6s&g  is  korl&tolva  van,  nem  ugyan  a  torv^ny 
vil^gos  rendelkezese  Altai,  mint  inkabb  a  dolog  termeszete- 
h6\  kifoly6lag ;  es  ez  az,  hogy  csak  oly  biintet^nemet  alkal- 
mazhal  a  minislerekre  n^zve,  mely  az  6rv6nye3  hazai  l<Jr- 
venyekben  bflnlelesnem  gyanant  el  van  ismerve.  Igy  ilelhet 
halalra,  fegyhazra,  bortOnre  sib.,  de  nem  itelhet  szamQzetesre, 
j6szdgvesztesre,  kerekbelor^sre  stb. 

Nehogy  pedig  az  orszaggyQle^  Altai  tort^nt  elmarasz- 
talAB  a  kegyelraez^s   Altal   kijatszhalo   legyen,  az  1848.  6vi 
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HI.  t.-cz.  85.  §-a  kimondja.  bogy  az  elaiarasztalt   ministe 
nezve  a  kir&lyi  kegyelmez^±3i  jog  c»ak  allaJaiiOi;  bOn 
eseteben  alkalmazhat6. 

Az  1857.  evi  XII.   t.-cz.  50.   es  61.  §-ai  a  minis 
jogi  felel6sseget   a  kozos   ministerekre  is   kiterjesztik,  a 
az  elt^ressel,  hogy  a   kozfts   ministerek   v6d   al^    helyezeiei 
nem  a  magyar  k6pvisel6hdzra,  hanem  a  delegati6kra  bizz^k. 
a  per   birosigal    pedig   akkenl   rendelik    megalakitani.  bog; 
mindkel  delegatio  sajat  allama   tdrvenytudo  fdggetlen  all 
polgarai  kdzlll  v&iaszl  24-et«  a  keU6  egyiltt  48-at,  kik  kiV 
a  masik  delegatio  Idrolhet  l2-t6t,  a  kell6  egyftli  24-61,  a  t. 
iott  minister  szinlen  12-t6t.  Marad  lebai  legkevesebb  12  t 
6s  pedig  6  magyar,  6  osztrak.  a  kik  egyiitt  a  vadper  bi 

Kivetelt  e  tekintelben  a  kcizos  penzQgyminiszter  ke 
ki  elkm   a  fiigg^   allainadossagok    torveDyeilenes   kezel^ 
es   kozos  kolcisdD   felv^tete  eseten   ennek  kezeleseert  a  mn 
gyar  orsz^ggyOl^s  is  emelhet  y^dat :  de  a  per  biraja  ez 
ben  is  a  delegatio  kllal  valasztatik.* 

A  horvat-szlavon  dalmatorszagi  bAn  az  1868.  XXX. 
60.  §-a  6rtelmeben  a  horval-szlavon-dalmiil  opsz^ggytllesnek 
felel6s. 

Ezen  feieldsseget  az  1874.  evi  januar  10-en  szentesii 
horvat  aulonom  torv6ny  a  horvit  orszagos  kormdny  felel 
segevel  eg^'iiti  k6velkez6kepen  szabilyozza. 

A  bAn,  illelve  helyettese,  az  orsz^ggyflles  Allal  felelos' 
segre  vonbal6,  illetve  v6d  ala  helyezhet6  minden  cselekm^nyerl 
vagy  mulasztasert,  mely  altal  a  Horvat-  ^  Szlavonorszogol 
ban  ervenyes  allami  alapl()rvenyek  egyike,  kiilontisen  pedi 
az  ezen  orszagok  kCzt  egyr6szr6l  s  a  magyar  kir^lysag  ki>i 
m^r^szrdl  kotott  kozjogi  kiegyezesrOl  sz6l6  allami  alaptui 
v6ny,  avagy  mis  valamely  Ibrveny  szindekosan  siilyosan 

■  A  kozos  ministerek  felel6ascgerc  nbzve  Idsd  tizerzdnek  «Mi^i 
oriz&g  kozjogi  viszonya  Au8£triahoz>  czimu  indv^t.  144—147.  I 
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sertetik;  lovabbtiminrien  c5elekmeDyertTagymula3ztasert,tnely- 
!yel  a  horv^l  ^  szlavon  kiraJysAgoknak  dnallfisaga  a  tnagyar 
korona  orsz^(»aival  val6  kapcjsolattthan.  avagy  ezen  kapcsolal 
maga,  szandekosan  megsertetik  vagy  veszelyeztetik.  (1.  §.) 

A  b^n.  illelve  helyetlesenek  feleifissege  az  illeto  oszt^ly- 
fOnokOl  is  terheli,  a  kiizremfikod^se  mellelt  a  bin  vagy  he- 
lyetlese  ^Ital  vegrehailolt  kormanycselekedelekert,  ha  csak  ily 
cselekedet  ellen  irasban  6vast  nem  emelt.  (2.  §.) 

A  vadaluhelyez^s  felett  az  orszAggyUles  hataroz  6s  a 
vad  ''g  sz4*it6bhKegfl:el  hatarozhatn  el.  A  vada!  a/  orszaggyflles 
Altai  sajat  kebelebftl  valaszlotl  k^t  tag  kepviseli. 

A  per  birosaga,  mely  re^nieolaris  bir6sagnak  nevezte- 
tik.  all  a  horval-szlavon-dalmat  hetszemelyes  tabia  biraib6l.  a 
bani  labia,  valamint  a  zugrabi  es  eszeki  torvenyszek  elndkei- 
h6l  a  bani  labia  le}(iddsebb  k^t  birijabo],  bsszesen  12  tagbol. 
TovdbbA  12  tagot  vAlaszl  az  orsz6ggy(ll6s,  sajAl  tagjainak  kizd- 
rasflval.  a  Kipveiiyliui^  horvat-Hzlavon  illetosegfi  polgarok  kSziil. 

Hal  tagut  a  vadlolt,  batot  a  viidlo  visszavelhet  olykep 
hogy  hat  biroi  6s  hat  vfilasztotl  tag  maradjon.  A  birosag 
elnoke  a  heiszemelyes  tabla  elnoke. 

A  birosig  az  ilelelbozatafnal  a  tdrvenyes  bizonyitekok- 
hoz  kolve  nincsen.  lelkiismerele  j<zerint  es  tilkos  szavazassal 
Jlel  s  az  elmarasztalashoz  */,  szdtobbseg  kivdntalik. 

Ezen  bir6«ag  azonbnn  nemosak  6sszeaikolj\si  mtjdjAra 
kul6nb5zik  azon  birosagtol.  meiv  a  vad  alA  helyezett  magyar 
ministerek  felelt  ft6l,  banem  fflk^pen  abban  is,  hogy  ra6s 
hiinlet^st  nem  alkalmazhal,  mint  a  hivatalveszt6st,  mely  az 
allamszolgalalban  valo  ismetalkalmazasl  kizArja,  ^s  a  szol- 
gc^tlatbol  valo  egyszerti  elboc-^atast. 

Az  id6zell  torveny  6.  §-a  a  bQnosnek  itell  bdn,  vagy 
osztalyTfinSk  altal  okozott  mag^njopi  karteritesi  igenyek, 
a  29.  §.  pedig  a  biinlelfi-tOrvenyekbe  iltk6z6  cselekraenyefc 
feletli  ilelkezest  a  rende.s  bir6sdgok  kor^be  uJalja. 
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MindezekbOl  l^thato,  hogy  a  h^n  6s  a  horval  ors3 
korniany  Telel^ssege  nemcsak  annyiban  kulOnbozik  a  ma^ 
ministerek  felel6sseget6i,  hogy  e  felelOsseg  nem  annyira  hatA- 
lyos,  mint  a  magyar  ministereke,  mivel  ligy  a  vadaUhelre- 
z^shez,  mint  az  elmarasztalasboz  */j  5z6tobbseg  kivanlalik; 
hanem  fCkepen  abban,  hogy  a  bdn  ellen  emelt  vAdper  bin.>- 
sdga  egy  az  orszaggyttlesen  kfvlSil  Alio  fegyelmi  bir6s^,  a 
b^n  felelfissege  nem  jogi,  hanem  fegyelmi  feleI6sseg,  a  fenforgd 
btintetfi-  vagy  maganjogi  kerdesekben  pedig  mar  a  rende? 
birbsagok.  rendes  eljar^  szerint  itelnek  a  fegyelmi  liton  ^ 
bocsatoU  ban  vagy  osztalyfOnok  felett. 

Mini  mondam, a  ministerek  jogi  felelQss6g6nekcz6(jaa] 
kr>rm;inyzatnak  azalkatmany  s  ajogrend  korlalai  kdz4szoi 

Hogy  az  orszfiggytJies  a  minisieriumot  a  tdrv^nyek  be- 
tartisara  k6nyszenthesse,  a  felett  folytonos  ellenCrzest  keli 
gyakorolnia.  De  az  orszaggyQles  nincsen  axon  helyzettien. 
hogy  a  korm^ny  penzkezeleset  es  annak  (orreDyesseget  poti- 
tosan  ellenfirizhesse,  mert  egy  oly  nagy  tesialet,  mint  az 
orszaggyOles.  a  p^nzDgyi  ellenCrz^s  gyakorlasara  ke  ^ 
Az  1848.  6vi  III.  t.-cz.  32.  §.  6)  pontjaban  megallapitott  i-  ■ 
s^g  tehat  bati^lytalnn  iiiaradna,  ha  rem  volna  egy  oly  allamt 
szerv.  mely  ezen  el!en6rzes  gyakorlasara  kepes  es  ha  tiirveny- 
ellenesseget  eszlei.  azt  az  orszaggyQies  ludomaHdtra  bozza. 

Ezen  allami  szerv  az  1870.  evi  XVIIf.  t.-t-z.  aHal  fel- 
allltotl  allami  sziimvevosz^k.  melynek  einoke  ministeri  rang- 
ban  es  fizelesben  van  es  a  kepviselfiliaz  kezdemenyexesf" 
folytan  az  orszapgyQles  allal  kijelolt  hArom  eg>-en  kozul  a_ 
kir^ly  ^Ital  elelho^^nziglan  neveztelik  ki.  Alelndke  6s 
tanacsosai  a  szamvevOszek  elnokenek  javaslatara  a  rainistt 
einok  ellenjegyzese  mellett  neveztetnek  ki.  Az  eInOk,  al 
^  szamtanacsosok  egymaskozt,  vagy  a  ministerekkel  s^ 
egyenes  igi.  sem  els6-  vagy  masodizi  oldalfigi  rokonsMgbait. 
illet^leg  sogorsAgban  nem  allhatnak. 
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A  sz^unvevoi^zek  emlitetl  te  egf^b  hivululnukui  mx  A/i-»»ag 
gyOles  e^ik  b^zanak  sem  leli«tfi«k  tuifjai  ^  imuii  vt««ilii«l' 
nek  oly  allami  vagy  magtohivaUit  ill^t  v«|^  I>y1»i|it, 
mely  szamad^  vagy  vagyooi  Uai6M4ffg«l  jAr,  «  iMtnteiwUl 
^  tdrvenyes  gytoM^  kiv^el^vel.  T<>v^>b6  mm  kO;(viiriliNJ0l, 
sem  boziittaiii»6ik  vagy  mi»  k^svcdiiOk  aittd  ri«<ii  vWiHiMk 
reBzt  oiy  riftolatnirtoii,  iociy«k  &»  ^hmuiul  KifiwmO  iMi#<M^ 
lyezesi  ragj  ufnwMtti  Yiaaooftes  JrfltAafc. 

A  fizanvevtasik  cloGlbe  az  qrMBtjyyOltifl^  Ual^Kw  liitfu 

Iiiiii0#(4ii  --iHiwv.- 
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Az  ^llami  szAmvev^sz^k  ezen  alakjabnn  alkalmas  szerr 
arra.  hogy  az  Allam  penziigyei  korul  a  minislerek  rissaa- 
el^seit  felfedezze,  de  neni  alkalmas  szerv  arra,  hogy  ily  vissza- 
eieseket  elfizetesen  meg  is  gatolliasson. 

A  szamvevOszek  az  orszaggyfiles  bArmely  hAzAnak  ki 
Datura  a   sz^mada.sokat    vagy    niaganak    a   h^znak.   vag>'  a 
haz  kulddtts^genek  megvizsgalusa  ala  terjeszteni  lartozik. 

A  ministeriuin  penzQgyi  ellendrz^-se  a  szdrnvev^szek 
k6zvetit6se  altal  az  oi-szaggytilesnek  igen  meg  van  konnyitve. 
merl  a  (iilajdonk^peni  ellenorzest  egy  az  orszaggyQiesnek 
felelds  6s  a  niinisteriuml6l  es  a  parteletlfil  fuggetlen  hatosag. 
—  mely  az  eilen6rzea  eredmenyerd!  az  orszaggyQlesnek  jelen- 
t6st  lenni  tarlozik  —  sokkai  inkalib  kepes  elvegezni.  mint 
maga  az  orsz^ggyOles. 

A  kozos  minislerek  penztigyi  elienorzeset  a  kozos  sxam- 
veTfis/.ek  ^r?  a  fiipgCi  rillamaddssdgok  kezeles^t  ellen6rz6  bizot^ 
sAgok  gyakoroijifck, 

II.  De  a  minislerek  nemcsak  abban  az  erielemben  fele- 
Ifisek  az  orsziiggydles  eliMl,  hogy  az  alkolmiinyba  vagy  lor- 
venybe  utkozfi  rendeietet  ki  ne  adjanak.  ilyenhez  hozza  ne 
jarnljanak,  vagy  a  kiralynak  I0rv6ny  vagy  aIkotinanyl>a  titk6»5 
cselekmenyl  ne  tanacsoljanak :  hanem  azon  minosegiikMl 
kifolytMag,  hogy  az  orazaggytiles  hizahtii  ferliai  a  kiraly  tand- 
csolasAra,  abhan  az  erlelemben  is  felelOsok,  hogy  ais  orsiA- 
got  oly  iranyhan  kormanyozniok  nem  szabad  es  a  kiritlyn-ik 
olyan  tanuesot  ne  adjanak,  a  mely  az  orszaggydlesi  toW 
segnek  nem  telszik,  a  mely  miaU  az  orszaggy0l6si  lobbse^ 
bizahiia  tOlQk  elfordul. 

A  ministerium  u^^yanis  oly  szoros  erk^'ilcsi  fUgg 
van  az  orszaggyQlessel,  hogy  csakis  ott  es  addig  kepes 
illam  korminyzas^t  az  allam  javdra  vezetni,  a  hoi  ^^ 
meddig  6  a  helyzet  ura  az  orsziiggyfilerfen,  5  vezerii  ^^ 
orszaggyOlt^s  tanacskozisait,   az  orszaggy(iIes  az  6  tOrv^of 
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Lvaslatait  6s  propositioit  fogadja  el,  6s  az  altala  adott  fel- 
mgositdsokat  tudomasul  veszi. 

Ez  pediK  csak  ijj^y  lehetseires.  ha  a  ministeriumot  az 
sziig^yflltistMi  tdbbseKhen  16v6  part  t.-imoKatja,  propositi6i- 
nak  elfogadasdl  hi/tositja.  £s  hogy  ez  elerhetfi  legyen,  a 
ministerianinak  az  orszaggyfiles  lobbsegben  Iev6  partjanak 
vezerferfiai  kozul  kell  kineveztetnie,  mert  az  orszaggyttie?i 
partok  lermeszetesen  csak  saj^t  pirtvezereik  irant  viseUet- 
hetnek  bizalomma!. 

Ha  ellenben  a  ministeriiim  az  or-sztiggyOl^si  tftbbseg 
bizalm^t  nem  birja,  aiinak  lermeszptes  kovelkezrnenye  az, 
hogy  minden  propositi^!  es  Idrvenyjavaslalai  az  orszaggyflles 
altal  gyanakv6Iag  fogadtatvan,  leszavaztatnak.  az  orszajjgyQ- 
lesi  tobbseg  reszerol  a  kormany  folytonos  tamiidasoknak  van 
kit^ve.  az  elleni6t  a  kormany  es  az  orszilKgyQles  kOzOti  allan- 
d6va  lesz  es  annyira  elniergesedhet,  hogy  az  erfcolcsi  moti- 
vumok  halterbe  szorulvan.  az  orszaggyfllen  az  6t  megillet6 
jogosilvanyok  merev  alkalmazasanak  terere  lep,  s  a  kollseg- 
veles  6s  az  6vi  ujonczjutalek  meglagadasdnak  jogaval  6lve, 
s  a  korm^ny^iisl  a  kormanynak  leheletlenne  teve.  es  a  minis- 
terekel  fulytonos  felvilagositasok  kovetelesevel  zaklatva.  az 
egesz  Allami  elelet  nieKzavarja  6s  a  topvenyhoz^i  es  v6gre- 
hajto  hatalom  ko/iVUi  elkeseredett  harczriak  s'/intereve  teszi. 

Ezen  veszedelmes  kenyszerhelyzfft  Iiekrtvetkezhet6senek 
elhdritUsara  fejISdOtt  ki  a  parlamenlaris  kormanyrormival 
biro  ailamokban.  es  ezek  minta.jiira  nalunk  is,  azon  lorveny- 
ben  ki  nem  mondoU  es  csupan  erkolcsi  tekinteleken  alapul6 
alkolmanyos  jogek,  hogy  a  ininisterium  csak  addig  marad- 
hal  helyen,  a  mlg  az  orszaggytiiesi  tabbsegnek.  jelesen  a 
kepviselOhaz  I6bbs6g6nek  hizalmat  birja.  e-^  ezen  alapon  az 
orszaggyUles  targyalasuinak  vezerele^6re  kepe.-?.  • 

*  A  polilikai  felelosseg  lef^eloszor  Angliaban  fejlddutt  ki.  It.  Vilmoa 
Ut^vanis  1H93  6ta  ministerium&l  fgyezo  velemenyfi  Uigokbol  alakftotta, 
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Ennek  pedig  a  k&vetkezd  alapfelt^telei  vannak: 

el6sz5r  a  kiralynak  erkOlcai  koteiess^ge  ministeriumftt 
a  tobbsegben  Iev6  part  vezeregy^oisegei    koziil    vala^ztuoia ; 

masodszor  a  rainisteriumnak  oly  torvenyjavaslalokal  keil 
az  orszai?KyGle?en  benyujtania,  a  melyeket  az  orsz&ggyQlfesi 
tobbs^g  szQksegesnek  tart  ^s  helyesel ; 

harmadszor  a  I6rv6nyeket  oiy  szelletnben  ke!l  vegre- 
hajtatnia,  a  mily  szellemben  azokat  az  orsza^gynlesi  tdbbseg 
vegrehajtalni  kiviinja; 


a  parlament  erosebb  partjabol.  a  wighekbdl  vetie  es  a  parlameni  a!so- 
haznba  is  bevezette.  (Concha:  Hjk  alk.  II.  ^51  I )  Ezillal  a  korm.-tnf 
a  parlamenti  ttibbseg  politikai  iranynnak  k^pviseiojeve  valt.  a  mibfil 
azon  elv  fejldduU  ki,  bogy  ba  a  kormdny  nem  a  parlameiiti  lobbseg 
kifolyjLBa,  niegszQnven  kuzte  es  a  parlament  kiizti  erkolcsi  es  politikai 
kapocs.  tovabb  nem  korraanyozUal.  Ekk^nt  a  korniany  a  paxlamsDl- 
nek  politikailag  ia  felelfisse  kellett.  bogy  valjek. 

£bbol  aztau  a  kirAlyra  a7.on  moraliter  k5telez<5  jogelv  TejI^dOt! 
ki,  bogy  miiiistereil  —  a  kiknek  bozzAjarulasa  netkQl  a  II.  Gydrgy 
(nralk.  ]76Uig)  6ta  Altaliinosan  elismert  jogelv  ertelmeben  egymagaban 
seramifelc  kurmanyzati  tenyt  nem  vegezbetelt  —  a  parlament  alao- 
bHzanak  tobbst^gben  Icvo  pdrtjabol  valaszsza;  mert  kilionben  a  kor- 
mdny  n^lkQIozne  az  erkdlcsi  alapot  arra.  bogy  a  nemzet  Idbbs^ 
politikai  ineggyozOdeseiiek  kifolyasaut  legyen  tekinthetd. 

De  oly  jogiwabiUy.  mely  ezen  jogelvei  torvenybe  iktalna.  vag>* 
oly  torvenybelt  inlezkedes,  a  melynek  aegelyevel  a  kirdly  ezen  elvbex 
valo  alkalmazkodasra  keiiyazerilbeto  volna,  Angliaban  sincsen.  mert 
a  videmeles  csak  jogsert^s  vagy  rossz  kormanyz^s  miatt  vebet6  siker- 
rel  alkalmazasba,  a  kJSltsegek  megtogaddsa  pedig  —  habAr  jogaban  all 
az  angol  alsobiznak  —  nem  eleg  hatalmas  eszkfiz  erre,  mert  Anglii- 
ban  nincsen  nz  ftsazes  jOvedelraekre  vonatkozd  kdltaegvetesi  torveny 
es  az  angol  alkotmAnyos  gyakorlat  szerint  a  koltsegek  ineglagadasa 
nem  is  szokolt  a  kormany  iranti  bizalmatlansag  kiTejezesere  (elbaaz- 
naltatni.  Mi  kenyszerfli  hat  a  kiralyt  arra.  bogy  mmistenumat  a  par- 
lamenti  t6bbsegb6l  vegye?  Azon  erkdlcsi  felel6sseg  erziilete.  mely  tiltja 
neki,  hogy  az  alkotmany  alapelveinek  ^s  a  nemzeli  kozerzQlelnek  meg- 
serl^s^vel  a  kirdlysag  tekinlelyet  aUassa.  Mi  kenyszertli  hat  a  minis- 
teriomot,   hogy  elbagyja  kllasat,   ha  a  parlamenlben   tdbbsiiggel 
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v6gre  negyedszera  kir&lynak  oly  tan^csokkal  kell  szol- 
ilnia,  hogy  azok  az  orszaggytilesi  Icibbseg  el6Lt  tetszO  ural- 
[od6i  eseiekmenyeknek  kepezzek  initio  rug6it. 

Eg)'sz6val:  a  komu'iny  oly  polilikat  (izzOn,  mini  a  milyet 
az  orsz^ggyfilesi  tObbseg  kivan,  mert  ha  ezt  nem  teszi,  eljatHza 
a  hizalmat  ^s  a  k^pviselOhaz  bizalrnallansaganak  barmily 
alakban  val6  roegnyilAtkozasa  eseten  allasarol  le  kell  mon- 
danja. 

A  rainisterium  tehal  nemcsak  az  alkolmany  es  a  Idr- 
venyek  megsertese  miatt  feleliis  az  orszaggydlesnek,  hanem 
felelfis  azon  politik^^rt  is,  melyet   folylat,   illet6leg  a  kirdly- 


hCr?  Azon  kellemetlen  helyzet.  a  melyl>e  az&ltal  jut,  bopy  a  parla- 
menlben  rainden  kormanyzali  cselekmenye  belyielennek  lalallatik  es 
ezAltal  a  nemzei  el6U  tekintelye  leronLatik. 

&.  kiralynak  jog^han  all  ininislereit  tetszese  szerinl  megvdiasz- 
tanj.  a  parlaiiientet  pedig  felosztatni.  a  mennyiszer  akarja.  Ebben 
szinten  csak  erkolcsi  Teleldsse^erzete  attal  korliitoltalik  es  nem  volt 
ra  eset.  bogy  ezen  jog&l  ketszernel  lobbszur  vegye  alkalmazasba.  epen 
dgy,  oiint  a  lordok  baza  is  luoraliter  erzi  magit  koLelezve  arra, 
bogy  az  alsobAz  batarozatait  ketszernel  tdbhszor  vissza  ne  utasftsa. 
rrert  ^rzi,  hogy  a  nemzeli  akarat  az  alsobazban  nyilvanul  es  a  nemzeti 
akaralial  vain  merev  ellenke/.es  csak  veszedelmet  hozfaat  az  illamra. 
a  kiralysagra  es  a  lordok  hazdra  egyariitU. 

Mint  ezekbdl  ]at}ia(o,  az  angol  allaineletben  nem  a  jogszabalyok 
altal  lelesitelL  mecUanikus  mukudes  jut  kifejezisre,  banem  a  nemzeli 
ero  ^s  a  magasabb  dUami  etbika  ereje  nyjiatkozik  meg  abban,  mely 
a  jogszabalyokat  formailag  ervenyesnek  elismeri  ugyan,  de  az  allami 
iletben  nem  egyszer  melldzi  azokut  ^a  helyettok  a  magasabb  crkSlcsi 
kivanalmftknak  inkabb  megfelelo  akotmanyi  jogelvekel  emeli  ervenyrc. 

J61  mondja  Concha,  hogy  <az  angol  nemzet  evszdzadokon  &i 
aJlamilag  oly  fegyelmezctte,  dliami  foszcrvcinek  jogi  onallosdga  oly 
elismcrtte  lett,  hugy  nem  kell  felnie,  ba  magat  eleteben  a  jog  vildgos. 
reszlelea  szabvdoyai  belyett  a  morahiak  alanyi  fOlfogdst,  mellatast 
engedd  es  kivano  iranytOjere  bfzza,  valamirU  a  Jul  sikerQlt  csalddban 
a  tagok  tudjak  ugyan  viszonyuk  jogi  halarait.  de  magukat  uem  ezek, 
hanem  a  csaladi  elet  magasabb  etbikdja  altal  vezettetik>. 
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nflk  minden  politikai  vonalkozisu  cselekmenyeiert  is, 
tanaesaval  eloidez.  vagy  a  melyhez  ellenjegyzese  vagy  liiva- 
talban  rnaraddsa  altal  hozz^jarul. 

Minthogy  az  ily  erlelemben  vett  ministeri  felel6s?^g  nern 
azt  czt^lozza,  ho?y  a  kiralyi  kormany  a  torv^nyes  korlatokat 
At  ne  lepje.  hanein  azt,  ho^y  az  ors!?ays?y(iI^s  a  kiralyi  ko^ 
nianyzat  polilikai  irany^ra  bef'olyast  gyakorolhasson :  minl- 
haj^'v  tovdbha  az  ily  eriefenihen  vett  felel6ssegnek  jogi  kovel- 
kezmenyei  nincseuek,  banem  a  kormanynak  csupaii  polilikai 
okokb6l  leendC  lemondasat  teheti  szOksegesse,  enn^lfogvatz 
ily  ^rtelemben  vett  ministeri  felel6sseget  politikai  feleifisseg- 
nek  nevezzijk. 

Ha  a  niinisterium  bizalomveszt6s  kdvetkezteben  lemond. 
azt  korm^nvbiika^tiak  mondjuk. 

Konnanylmktatasra  inindenOlt,  igy  n^hink  is.  a  kep- 
viselOhaz  van  illelekesntk  ^lismerve.  merl  a  k4pvisel6hiz  a 
nemzeti  akaratnak  tulajdonkepeni  letelemenyese.  es  a  poli- 
tikai suly  ennfJlfoRva  itt  taliilja  nehezkedesi  pontjat.  A  fOrendi- 
hUz  magatartasa  mindenesetre  befolyasoija  a  kormany  ^lla- 
.sdnak  szildrdsaMiit.  minthogy  azonban  a  ffirendih^iz  nem  & 
n^p  v6!asztoll  kppviseloibol.  banem  szem^lyes  .jogon  me?- 
bivott  egyenekboi  all,  nem  lehet  hivatva  arra.  bogy  a  kep- 
kepvi?el^haz  akarala  ellenere  ministeriumot  huktaspon. 

A  magyar  ministerek  politikai  felel6ssege  —  habar  idr- 
venyben  kimondva  nines  —  minden  k^tsegen  rolOl  dl). 

A  kozos  ministerek  polilikai  felel6.-s^genek  k^rdtee 
azonban  nem  ily  egyszertl.  A  kdzdb  mini&terium  ngyanis  nem 
az  orszriggydles  testebOl  n6  ki  6s  (gy  nem  annyira  polilikai- 
mint  inkabb  administrativ  minislepium.  mely  a  magyar  mini!^ 
teriumlol  ellero  polilikiit  nem  fizhet.  meet  biszen  a  niaizynr 
ministerium  az  orsziggyQlesnek  a  kiiliigyi  es  hadiigyi  politikaeK 
is  feleiOs. 

Ebb6l  foly6lag  teh^t  a  kOzos  ministerek  a  magyar  mi- 
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Distehummal  szemben  bizonyos  I'eleldssegi  vbzonyban  ^lla- 
nak  es  igy  a  magyar  minisieriuni  k6zvetil6s6vel  a  tnagyar 
orszAggy(iI6at6l  is  nenii  fuj^gesbe  jutnfik.  Ezen  liiggesnek  ha- 
talyossagdl  azonban  feletle  i;s6kkenli  az,  hogy  az  fsak  a 
magyar  minisleriumon  at  ^rvenyesiil ;  tovabb^  az  is,  hogy  a 
kozos  mlnisterium  nenicsak  Magyarorszagnak,  hanem  Ausztria- 
nak  is  niinisleriuma.  Mert  a  most  emhtetl  okokb6l  a  magyar 
minisierium  igen  konnyen  azon  kenyszerhelyzetbe  jtihet,  hogy 
a  kdzte  es  a  kOzds  raiiiisterium  kozdlt  fOlmerult  differeiitidkat 
takargassa  es  allaspontjab6l  a  kOzos  ministerekkel  szemben 
engedjen,  nehogy  azokniik  nyilvanossagra  keriilese  valsagokat 
es  oly  con(lit:tu3okat  idezzen  eio,  inely  az  unto  k6l  allama 
kozolti  allamjogi  viszonyra  is  kihal^issal  lehet. 

Tagadhatlan,  hogy  a  k6zos  minisierium  a  delegatiokkal 
szemben  politikailag  is  lelelos,  mert  hiszen  a  delegati6k  epen 
az^rt  ruhaztattak  fel  koltsegmegszavazasi  joggal  6s  m^s  oly 
jogosilvanyokkal.  melyek  csak  parlamenleket  szoktak  illetni, 
liogy  a  k(')z6s  ministeriumra  az  imio  ket  allama  t6rv6nyhoz6 
lestlileleiiiek  I>efolyasil  ervenyesils6k;  Amde  a  magyar  es  az 
osztrak  erdekek  talalkozasa  a  kozds  tigyek  teren  nam  oly 
szuksegkepeni,  hogy  a  magyar  6s  az  osztrak  delegati6k  a 
k6z6s  ministerek  befoly^olasanal  egymasi  ne  contracariroz- 
bassdk,  a  mi  ezen  politikai  felelosseg  hat^lyossag^t  felette 
csokkenti. 

H^tra  van  m6g  azon  kerdes,  vajjon  a  horvit-szlavon- 
dalmat  b^t  terheli-e  politikai  f'elel6sseg  a  lArsorszagok  auto- 
nom  orsz^ggyOlesevel  szemben. 

C  cz^lbol  miDdenekel6tt  tisztaban  kell  lennitnk  a  b^n 
all^anak  termeszet^vel  es  a  tarsorszagok  orszaggytilesehez 
valo  viszonyival. 

A  ban  a  tArsorsz;igok  kormAnyzasara  hivatott  magyar 
zaszl63iir,  a  ki  a  mugyar-horvat  kiegyezesi  tcirveny  6ta  a 
magyar    ministerelnfik   ajinlatara   es  ellenjegyzese  mellelt  a 
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magyar  kirdly  ^Ital  neveztelik  ki,  ennelfogva  a  raagyar  Aliani 
6Ual  ^liltatik  a  horvat-szlavon  autonom  kormanyzat  elere; 
nem  pcdig  Iiorval-Kzlavon  orsz^gos  f6lis»tvisel6,  a  ki  a  lire- 
orsztigok  orsz^ggyGlesi  tdbhsegenek  vezerf^rfiai  kozui  nevet- 
telik  ki,  liogy  a  tobbs^gben  ]ev6  part  polltikajat  errenyesitse. 

Hiszen  a  torveny  azt  sem  kivanja.  hogy  a  ban  a  horvat- 
szlavon  illetOs^gQ  dllampol^arok  k()zul  neveziessek  ki,  vafry 
hogy  a  tiir-sorsz^gok  leriilet^n  fekv5  birlokkai  birjon.  £s  ha 
politikai  okokbul  figyelembc  szokott  is  vetetni,  hogy  hAnni 
olyan  magyar  allampolgiir  neveztelik  ki.  a  ki  a  tarsor.sziigok 
terillelen  nagyubb  fekvo  vagyonnal  bir,  a  horvAt  viszonyokat 
ismeri  es  a  horval  nyelvet  birja:  raindazon^ltal  a  bin  kineve- 
z6se  nem  a  borvat-szlavon  autonom  orszaggyQies  parteleteoek 
a  kovetkezmenye. 

Enn61fi>gva  azon  szoros  kapcsolat,  inelya  magyar  miois- 
lerium  es  a  magyar  or.szaggyUles  koziitl  fennel,  a  horvat- 
szlavon-dalni^tDisz^gi  bin  ^  a  Idrsorszagok  orszaggyQlese 
kOzotl  niucsen  meg,  6s  igy  nem  lehet  meg  enaek  kovelkez- 
menye  sem,  a  ban  politikai  felel^ssege. 

Mar  magaban  azon  koiiilm^ny,  hogy  a  bin  a  tirsorsza- 
gok  orszaggyiilesenek  nem  jogilag,  hanem  csak  fegyelmiJe^ 
felelSs,  minteKy  jelzi,  hogy  a  ban  a  tirsorszagok  aulonom 
orHziggy(ileset61  politikailag  fiiggetlen,  azzal  szemben  politikai 
felelOsseggel  nem  lartozik. 

111.  A  ministerek  ielel6s.«6ge  azoiiban  a  jogi  es  a  poli- 
tikai felelosseggel  kimeritve  nincsen.  A  minisler  ugyanis  epen 
Ugy  orszagos  hat6sig.  hivatal,  mint  mis  alia  mi  hat6sigi  szer- 
vek  es  igy  a  ministereket  azon  felelciss^g  is  kell,  bogy  ter- 
helje,  mely  mis  hatosagi  kozegeket  terhel  minden  oly  hivalsli 
cselekmenyeikerl.melyeket  nem  rosszhiszemQleg.  hanem  csupin 
bibibol  kovetnek  el  es  melyek  aital  egyeseknek  anyagi  kart 
vagy  mas  joghatrinyt  okoznak. 

lly  esetekben  nem  lehet  sz6  az  orszaggyQles  altal  vj 
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bevadliisrol  6s  jogi  felelOssegre  von^r6l,  mert  itt  nem  alkot- 
m^ny  vagy  torveny series,  hanem  a  t5rveny  vagy  rendelet 
sereirnes  erielmeze.se  forog  fenn.  mely  serelmes  erlelmezes 
elleneben  azon  biros^gok  el5tt  kell  orvoslAsl  keresni,  mely 
hir6sdgok  az  alkotrrany  Melm^hen  n?.  egy6n  es  a  hat6sa- 
gok  kO/ott  felmeriilt  j<igvtlakh;in  itcini  hivatva  vannak. 

Oil,  a  hoi  a  kozigazgatasi  bir6sagok  szervezve  vannak. 
ezen  felel6sseg  eg^sz  hat^rozoltan  domborodik  ki,  rainthogy 
azonban  nalunk  ez  idC  szerint  a  kozigazgatAsi  birosag  intez- 
menye  csak  a  penzugyek  teren  van  letesitve,  a  minislerek- 
nek  hatos^gi  cselekmenyei  mialt  tartoz6  felelOss^genek  k6r- 
d6se  tisztdzva  ninesen,  fe  a  }6v6  tdrv^nyhozasl61  varja  a 
megold^Pt. 

Mindazonaltal  a  niinistereknek  mint  bat6sagi  kr>zegeknek 
felel(iss6ge  elvben  el  van  ismerve,  6s  nem  messze  az  id6, 
a  mikor  az  a  gyakorlalban  is  minden  teren  meg  lesz  valosUva. 

Minthogy  az  ily  6rtelemben  veU  felelfissegnek  czelja 
az,  hogy  a  ministereknek  hibas  hatosagi  intezkedesei  fiUal 
okozott  serelem  orvosoltassek,  ezen  feieldsseg  leghelyesebben 
bat6sdg[  lelelfissegnek  volna  nevexhetri. 

A  hatosagi  felel6sseg  a  serelmel  szenvedo  felnek  a 
biros^g  el6tt  emelt  panasza  aiapjAn  ervenyesul,  melynek  ered- 
menye  lehet  a  hibas  hat6s^gi  int6zkedes  megsemmisitese, 
megviiltoztatasa  6s  az  okozott  kar  megt^ntesenek  kimondasa. 

A  ministerek  nem  hivatalos  cseiekmenyeik6rl,  igy  pi. 
kdzdns6ges  bQntenyekert.  vetsegekert,  kih^g^sok6rt,  tov^bb^ 
maganjogi  kotelezetts6geikert,  a  kdztdrvenyek  alalt  allanak 
s  ehhez  kepest  a  kozonseges  biinteto  es  polg^i  birosagok 
hat^s^ganak  vannak  al^vetve. 


480 


A   reLBL4ss£G    KLVB  A    UAGYAH   ALKOTMAJIYBAa. 


f   » 

] 


A  kir41y  egydb  tan4csoBainak  feleldss^ge. 

Alkolnianyunk  e^yik  alapelve,  ho^y  a  kiruly  tan£icsosok 
meghallgalasa  nelkul  orszagos  dolgokban  semmit  se  te^ea 
Ezen  elv  benne  rejiik  mar  a  vezerek-korabeli  alkotmanyban, 
s  kifejez^re  jut  a  verszerzodes  8.  potiijaban.  mely  szerini 
azok,  kik  Arpadot  szubadakaratukbiil  urokka  vulasztottak,  se 
maguk,  se  maradekaik  a  vezer  tanacisabol  soha  ki  ne  z& 
^anak. 

Ezen  elvnek  behalasa  alatt  letesilette  szenl  Istvi 
kiriilyi  lanacsot,  tnelyr5!  torvenyeink  I.  konyve  7.  fejezelei 
(de  magniludine  Consilii)   a  lobbi  kOzt   a  kovelkez*5kel  irja; 

A  kir;^lyok  ugyanis  tanacscsal  tetetnek  kir&lyiyd,  tanics 
konnanyozza  az  orsziigokat  vedi  a  hazAl,  iiitezi  a  csut^kat 
nyeri  a  gyozelmel,  (izi  el  az  ellensegekel,  szerzi  a  baratokat^ 
alapit  allamokat  es  rombolja  le  az  ellenfelek  varaiL 

Az  1298.  evi  23.  \.-v.z.  mar  hatarozottan  tanacsosok 
tneghallgaiasara  kotelezi  a  kirj^lyt  inioden  orszagos  Qgyben. 
uiondvan:  hogyha  a  kiraly  barmit  lenne  a  mellerendelt  tana- 
csosok megbailgatasa  nelkul,  ak^r  vaiami  nagyobb  adomanj; 
akdr  ineit6sagok  adai^aban.  akar  mas  I'ontus  dolgokban,  ervenr- 
telen  legyen. 

Ugyanezen  elvet  foglalja  magaban  az  1386.  evi  3.  Ihi. 
melyben   a  kiruly  igeri,  bogy  a  jo  lanacsokal  kovelni  fog* 
Az  io07.  6vi  o.  t.-cz.  pedig  ezen  eivel  az  I2^i<.  evi  23. 1 
kel  inegegyez6  inl^zkedesben  emeli  ^rvenyre. 

A  11.  Lajos  alatl  hozott  lanacstdrvenyekrOl,  melyek  a 
tanacs  halalmat  a  kiralyeval  egyenl6ve  letlek,  nam  is  leszek 
e  belyUlt  emlitest.  tnert  biszen  azoknak  iiidUo  oka  a  kirtly 
kiskoruaa^abao  rejiik  es  az  1526.  evi  1.  t.-cz.  azoknak  haU- 
lyii  vilugosan  megszuntetie.  Az  elv  azonban,  mely  szerint 
a  kiraiy  orszagos  dolgokban  tanacsosok   niegballgatasa  oel- 
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kU\  semmit  sem   tehet,  ez  ^Ital    meg   nem  szuntt^ttelelt.  mi 
kesObhi  alkotin^nyiinklmn  is  kifeje/esre  talal. 

Az  erdelyi  alkolmanyban  a  C.  C.  2.  H.  1.  cz.  15.  p. 
es  1.  cz.  11.  p.  a  fejedetruet  hatarozottan  a  tanacsosok  meg- 
hallgatasahoz  koti. 

Az  1582.  evi  I.  t.-cz.,  az  1588.  6vi  3.  t.-cz.,  az  1608. 
k.  e.  10.  t.-cz.,  a  magyar  tannics  hataskDrenek  helyre^Uildsdt 
kOvetelik;  az  1741.  6vi  11.  l.-cz.  pedig  Tontos  allami  u^yek 
elintezesen**!  a  primlis,  a  nidor  ^s  az  orsziig  ffirendei  kOziil 
masoknak  meghallgatasat  vilagosan  megkivanja. 

Mindezekb61  kOvelkezik,  hogy  a  kiriily  lanacsosok  ineg- 
hallgat^sa  nelkUl  allami  ugyeket  nem  intezhet.  —  De  kik  a 
kinily  tan^csosai  ? 

Regi  lorvenyeink  a  tandcsosokal  hoi  az  orszAggyUles 
^tal  rendelik  v&Iasztatni,  hot  azoknak  v^laszt^s^t  a  kirdly 
k|Btszes^re  bizzak.  Az  ausztriai  baz  uralkcxlasa  ota  II.  l..ajoH- 
nak  1626.  evi  lorvenyei  alapjan  azon  elv  van  eiismerve, 
hogy  a  kiraly  tetszese  szerint  valasztja  meg  tan^csosait.  Ezen 
elvet  az  1848.  evi  III.  t.-cz.  sem  erinti,  merl  a  ministereket, 
a  kiriily  szUks^gkepeni  tanacsosail  is,  a  kiriily  nevezi  ki. 

A  ministerek  a  kir^Iynak  mtkr  ^llasukndl  fogva  is  leg- 

termeszetesebb  tanacsad6i.   Ok  dllanak   az  allamkormdnyzat 

elen,  6k  a  k6pviscil6haz  vezeregyenisegei,  enn^lfogva  6k  van- 

nak  hivatva  arra,  hogy  akdr  tflrv6nyhozasi,  akar  korm^ny- 

zati  kerdesekben  a  kiralynak  tanacscsal  szoig^ljanak.    De  u 

ininislerek  nemcsak  akkor  adhatnak  tanacaot  a  kirilynak,  ba 

arra  felsroIiUatnak  ultala,  hanem  barmikor,  ha  sziiksegesnek 

l&tjak,  elOallhalnak  tanacsaikkal  6s  ezeknek  el6ad^at  a  kiraly 

meg  nem  akadklyozhatja.   Mert  ha  ezt  tenne,  az  alkotmiiny 

szelleme  ellen  vetene,   s  a  tanics  meg  nem  hallgatasa  altal 

oly  erkOlcsi  felel6sseget  harftana  magara,   a  mely  a  korona 

lekinlelyenek  is  Artalmdra  volna.  De  meg  a  ministerek  tani- 

AiAnak  meg  nem  hallgatasa  a  ministerek  iranti  bizalmatlan- 

'        AlbeDm«uin.  «^1 
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s^gnak  oly  eles  kifejezese,  hogy  aiiniik  a  ininisterek  lemon- 
d^ijut  keli  mai^u  utaii  vonuia. 

A  mtnisterek  tanacsat  tehat  a  kirulynak  meg  kell  Imii- 
gatnia,  noha  annak  ellbgadasara  ^s  kOvetesere  a  kiraly  kOte 
lezve  nincsen  is. 

De  vannak-e,  illeWleg  lehetnek-e  a  kinilynak  a  ministe- 
reken  kivul  mas  tan^csosai  is? 

A  parlamenlAris  elv  taldn  azt  kiv^nnji,  hogy  ne  legyenek. 
mert  csakis  igy  volna  elerhetO,  hogy  a  kiraly  miiidig  az  orszita- 
gyOlesi  tohli.seg  politikai  irjtnyknak  megfelelden  hefolyufiol- 
tass^k.  Ezzel  szemben  azonban  aikolmanyunk  nemcsak  mejf- 
engedi,  hogy  a  kiraly  mas  honfiak  tanacsal  is  kikerje,  ha 
szukseg6l  latja,  hanem  ellenkezSIeg  az  1741.  evi  11.  t-czikk- 
bol  —  mely  szerinl  fontos  iigyekben  a  nador,  primes  es  mas 
forenduek  is  meghallgatandok  —  arra  lehet  kovelkeztelni, 
hogy  a  kiraly  ne  csak  azok  taiiAcsaval  eljen,  a  kik  allasuk- 
nal  fogva  szuks^gk^pen  tandcsosai,  hanem  a  masokeval  is. 
Ez  ugyan  a  parlamentaris  rendszerl  joval  megel6z6  torveny. 
de  az^rt  megis  tekintetbe  veendS. 

Hiszen  ha  a  kiralynak  nem  volna  szabad  mdsok  tana- 
csaval  elni,  hanem  csak  a  ministerekevel,  akkor  a  kiraly  az 
orszaggyttles  I0l)bsegbe!i  tev6  partjdnak  jat^klabdajavi  al;i- 
csonyittalnek  es  ezen  elv  kimondasa  nem  volna  egyeb.  miot 
olyan  egyoldalu  parliiralomnak  rendszeresil^se,  melyt6l  U 
venyes  eszkozOkkel  azabadulni  telja^en  lelielellen  volna. 

Termeszelesen,  rendes  viszonyok  kozoll  a  kinilynak 
csak  a  ministerek  tanacsaval  kell  einie,  m^soknak  tanacsal 
pedig  csak  akkor  kell  me^hallgatnia,  illetolog  kikernie,  lia  a 
viszonyok  azl  sziiks^gesse  teszik.  De  vannak  oly  helyzetek 
is,  a  mikor  a  kiraiynak  a  ministereken  kfviil  miisok  tanatsal 
Hieghallgalrii  nemcsak  lehel,  hanem  erkulcsi  k6teless6ge  L<. 
Igy  pi.  kormanyvalsagok  eseteben.  Alkolmiinyunk  szelk 
ezt  nemcsak  megengedi,  hanem  kivanja  is,  es  csak  uzt 
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veteli  meg  elengedhetleniil^  hogy  magyar  ugyekben  kizardlag 
niagyarok  tanacs^val  eljen. 

Mas  lanacsosoknak  meghallgatasa  csak  akkor  volna  a 
parlainenti^ris  alkotmanynak  karara,  ha  mfis  taniicsosok  meg- 
hallgatdsat  a  kiruly  minduntalan  igenybe  venne  es  azokra 
lobbel  adna,  mint  ministeriMnek  v6Iemeny6re;  mert  eziltal 
a  minislerek  vagy  fuggfi  helyzetbe  julnanak  a  kirdly  befolya- 
sosabb  tanacsosailol,  vaj?y  a  kiraly  es  az  orsz^ggytil^s  kozotl 
gyakori  surlodasok  keletkeznenek.  De  ha  mas  tanacsosok  csak 
neba  es  csak  oly  dolgokbari  hallgattatnak  meg,  a  melyekn^l 
iokellek.  hogy  az  egyoldalii  pdirtlelfogas  elkeriilless^k:  m6s  tani- 
csosoknak  meghallgatfi.sa  az  alkotmanyra  nemcsak  nem  vesz6- 
lyes,  hanem  hasznos  is.  Nem  lehet  veszelyes  elfiszdr  azerl,  mart 
ezen  mas  tanacsosok  is  felelOsek  az  adoti  tandcscrl;  miisodszor 
azerl,  raerl  a  kiraly  nem  rendelhet  el  olyat,  a  mierl  a  fele- 
Idsseget  ministerei.  vagy  azok  egyike,  az  ellenjegyz^s  kdvet- 
keziehen  el  nem  vallalja, 

A  kir^lynak  tanaesosai,  ha  nem  ministerek  is,  az  adott 
lan^osert  az  orsz^ggyulesnek  feleliisek.  Az  1298.  ^vi  23.  l.-cz., 
az  1368.  6vi  3.  t.-cz.,  az  1507.  6vi  7.  6s  8.  tOrv^nyczikkek, 
tov;lbba  fiz  erd^Iyi  t5rv6nyek  a  lanacvsosnk  ezen  feleI5sst^gf^l 
kcl.segen  kiviil  belyezik.  Igaz,  hogy  ezen  torvcriyeink  a  Hubs- 
biirg-haz  uralkodasa  alatt  meg  nem  iljittatlak,  s6i  gyakor- 
latba  se  veteltek.  de  liatatyon  kivtil  se  helyeztetenek  es  jgy 
a  tjcnnok  kifejezelt  elvnek  erv^nyessege  legCel.jebb  csak  akkor 
volna  kelsegbevonhal6,  ha  elavultnak  volna  az  tekintheto. 

De  vaijon  elavultnak  tekintbet6-e  az  olyan  tOrv^ny.  a 
melynek  alapelve  epen  egy  lijabb  tOrveny  allal  emetlefik  a  gya- 
korlalban  is  ervi5nyre? !  Klaviiltnak  lekinlhelo-e  a  tanacsosok 
felel6ss6genek  elve,  a  mikor  az  1848.  6vi  III.  U-cz.  a  kiraly 
leglermeszetesebb  tanacsosainak,  a  minislereknek  feiel6ss6g6t 
vilagosan  kimondja? 

Termeszelesen  az  oly  tanacsosokkal  szemben,  a  kik  nem 
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ministerek.  a  politikai  felel6ss6grevon^Dak  helye  nera  lehet, 
inert  ezek  nem  allasukbol  kifolyoIaK  lanfic-sosai  a  kirulynak. 
hanem  csupan  kirilyi  bizalom  kOvetkezleben  ^s  nem  mint 
az  orsK^ggyales  bizalmi  f^rfiai  es  a  tobbseg  vezerei,  tanA- 
cnoHai  a  kir&Iynak. 

De  iKenis  heiye  van  veiflk  szeml>en  a  jogi  felelossogre- 
vonftsnak,  ha  t.  i.  ezen  lanacsosok  torveny-  vagy  alkcilinaoy- 
sertO  cselekedetet  tan^csolnanak  a  kir&lynak  es  ez  az  orsx^ 
gytUesnek  tudomasfira  juLna. 

[logy  a  feleloss^grevonas  a  nem  minister  tanilodOsokiEat 
szemben  mikepen  t6rtenj6k,  az  lijabb  torv^nyeinkben  szaf)&- 
lyozva  nincsen ;  de  ha  annak  szuksegessege  6s  lehel6sege  elfl- 
fordulna,  leghelyesebb  volna  a  ministerek  felelOssegerdl  szolb 
Kirvcnyben  Ajglalt  hatarozmdnyokal  ily  esetekben  is  alkal- 
maznl,  merl  hiszen  e  tOrveny  intenlioja  nemcsak  az,  bogy 
a  ministerek  az  orsz&ggyQies  ^tal  Imntetbet6k  legyenek.  ha- 
nem fokepen  az,  bogy  az  orszag  6s  az  alkotmAny  veszedel- 
m6nek  elciidezese^rt  az  orsz;iggyttl6s  elotl  mindenkt  szamot- 
adni  tartozz^k,  a  ki  annak  okozoja,  kiv^ve  a  kiralyt 

Ansztri&hoz  vald  viszonyunk  ^8  nemzetisegi 
viszonyaink  befoly&sa  a  magyar  parlamentarismasra. 

Ldttuk,  bogy  a  magyar  alkotm^ny  a  felelOs  kir^ysag 
elv^b61  indult  ki,  de  a  kiraly  feleldssege  nem  gatolta  mega 
lorvenyserteseket  6s  azon  kiralyaink  idejeben  is,  a  kik  ix 
aranybullat  az  ellenallasi  zAradekkal  egyiitl  er6siteUek  meg, 
a  torveny-  6s  a]kf>tm^mys6pt6sek  egesz  rendszeirel  fizettek. 
mert  a  kOznemesseg  nem  rcndelkezett  eleg  anyagi  eruvel  a 
kiriilysfig  es  a  r6nemess6g  hatalmi  tutkapasainak  mcgakadA- 
lyozasara. 

L^ltiik,  hogy  a  kiraly  felel6s.s6g6nek  elbatavanyodAsa 
mellell  liArom  izben  is   tetlek  kiserlelet  arra,   hogy  a  kirily 
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tan^csosai  ^  a  kir^lyi  korm^nyzat  relel6ss6ge  domborittassek 
ki ;  mindazonaltal  az  ez  iranyban  bozott  tOrvenyek  nem 
voltak  k^pesek  !6trehozni  a  kivanl  eredmenyt,  mert  mind- 
annyiszor  a  kiilfdldi  heavalkozasok  ^s  a  fektelenkedo  f6- 
nemess^gnek  rendkiviili  nagy  hatalma  6s  Onz^se  a  kdznemes- 
s^  I6rekvesei(  lehetetlenn^  telle  6s  a  tGrvenyeket  kijAlszotla. 
Az  ausztriai  haz  tronrajulasn  6ta  pedig  oly  visszafejlddfe 
volt  eszlelhet<5  a  magyar  alkolmanyon,  hogy  a  lanacsosok 
feleloss^genek  elvet  kimondd  Idrvenyeinknek  megtijitasdt  eg^sz 
a  mult  szAzad  kozep^ig  meg  sem  kis^rtettek, 

LAltuk,  hogy  Erd^lyben,  a  hoi  a  fSnemesseg  oem  volt 
oly  hatalmas.  mint  Magyarorszdgon,  a  lanacsosok  felelfisse- 
g^nek  elven  alapu]6  alkotmdnyos  6let  el6g  erGteljesen  fejlfi- 
ddlt.  de  ezen  fejlfldps  ill  is  azonnal  fennakadt,  ?Ct  vissza- 
ment.  mihelyl  Erdely  az  auszlriui  liaz  uralma  ala  keriill. 
Fennakadt  pedig  az6rt,  raert  a  hatalmuk  sulypontjat  kiil- 
fOldon  birO,  absolul  uralomra  t5rekv6  uralkodok  eleg  anyagi 
eWJvel  is  rendelkeztek  arra,  hogy  a  nemzet  torekveseinek 
megvalosuldsdt  m^s  teren  i?  megakadalyozhassik,  annil 
inkdhb  tOrekedtek  lehat  megakadalyozni  az  oly  Wrekv^sekel, 
meiyek  az  absoliit  uralom  megalapita^dnak  in6g  rem^ny^t 
is  megsemmisithett^k  volna. 

Hogy  a  magyar  alkotmany  v^gkepea  meg  nem  semmi- 
sfllt,  azt  a  szalmari  bekeig  fCkepen  a  nemzeti  f6lkelesi  habo- 
ruknak  kOszonhetni,  azut^n  pedig  csupan  a  megyei  rendszer. 
itletCIeg  a  megy^k  passiv  ellenail^sa  6s  a  megyei  kOvetek 
fegyelmi  felel0ss6ge,  vagyis  az  utasil^si  rendszer  szolgill  az 
absolulismusnak  legyfizhellen  akadalyaul. 

Az  utasiiasi  rendszer  mentelte  meg  Magyarorsz^gol  attol. 
bogy  orszaggyQlese  oly  tory^nyt  alkosson.  mely  a  magyar 
alkotm^nyt  teljesen  hasznavehellenn^  telle  volna,  vagy  az 
orszagnak  az  oszlr^k  birodalomba  valo  beolvadasiit  kimon- 
dotta  volna,  mik6ni  az  irlandi  parlament  1801-ben  az  AngliA- 
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val  val6  eeyesulast.  Mert  az  eszkdzokben  nem  v^iogato  idegen 
hatalom  bizonyara  megkisertette  volna  a  kovetek  tobbseK^i 
valami  modon  megnyerni  e  tervnek,  vagy  megvesztegeioi 
6keU  miut^n  a  f^nemesseg  nagy  resze  mar  ligyis  meg  volt 
nyerve  az  udvar  terveinek,  de  a  megyek  nemessege  nagy 
tomeget  ilyes  czelok  eleresere  lekenyerezni,  vagy  lekeoye- 
reze>:ere  m^g  csak  gondolni  is  lehetetlen  vala. 

A  passiv  ellen^ll^  tartott  1848-ig.  Az  ezen  ld5ben 
leloiyt  europai  nagy  esemenyek  halasa  alatt  Magvarorszag 
egy  erdleljes  akaralnyilvAmtassal  vivla  ki  maganak  a  par- 
lamentaris  kormanyrendszert.  tnelyet  szerencs^-sebb  viszonyok 
kozOtt  bizonyara  6vszdzadok  sorAn  tOrt^nelmileg  fejlesztcU 
voinn  ki  6si  alk(»tmaiiyiU>61  a  mai  viszonyoknak  megfeleld 
alkotmanyos  inlezmenye,  niert  hiszen  a  parlanienlarismos 
alapelve,  a  kir^ly  tan^c.^osainak  es  a  kiraiyi  konn^nyzatnak 
feleldssege,  6si  alkotmanyunkban  sem  volt  ismeretlen  vagy 
idegen  fogalom. 

Mi  tette  a  parlamentarismust  mintaintezm^nyny^  Anglia- 
ban?  Nem  egyeb,  mint  az,  hogy  ezen  inl6zmeny  ott  Ifirte- 
nelmileg  fej!5dott,  a  viszonyokhoz  alakult.  a  nemzet  hozztt 
neveltidott,  a  parlamentarismus  vereve  vail  az  angol  nem- 
zetnek,  s  az  inlezmenyek  6s  a  viszonyok  kolcsonhatasa  kfivet- 
kezteben  olv  eroleljes  kozszellem  fejlCdtitt  ki  a  larsadalom 
minden  retegeben,  a  raely  mellett  a  partok  legelkeseredeitebb 
parlamenti  harczaban  sem  t6veszli  senki  sem  szeni  ei61  a 
nemzeii  erdekekel. 

Angliiinak  nem  kellelt  kUzdenie  sajat  allamisdgWsk 
fen  tart  Asaerl,  sern  ullatubomla-szto  elemekkel,  ennelfogva  W 
angol  nemzet  minden  erej^t  arra  forditbatta,  hogy  kiralya>- 
nak  absolutismusra  ir^nyul6  torekveseit  megfekezze  w  a 
nemzet  akaratat  minden  I6ren  erv6nyre  emelje.  Ehbez  jaruU 
az  is.  bogy  Angliinak  geographiai  fekv6se,  gyarmati  poiitikuja, 
^lenk  kereskedelme  ^s  ipara  vagyonos  es   ftiggetlen,  mOvell 
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es  a  kozilgyek  iranl  erdekl6d6  kozeposzt^lyt  teremtett,  a  mi 
lehetetlenne  telle  a  mag4n6rdekeknek  oly  csoportoaiUsit, 
hogy  a  pdrtelet  alakul&sdnak  jej^eczedesi  pon^ava  szemelyi 
kerdesek  viiljunak  s  a  parlamentiirismthssal  jaro  es  elkerfll- 
hetlen  eorraptio  ^llandavA,  raintegy  parLpolitikai  alapelvve 
legyen. 

De  Magyarorszagon  kezdve  a  XVII.  szazadtbl.  oly  6les 
volt  az  ellentet  a  politikai  partok  kozott.  hogy  azok  egy- 
masnak  nem  is  ellenzekeit,  hanem  ellensegeit  k6peztek.  s 
az  absolulismus  baratai  egyuttai  a  honnak  eliensegei,  a  nem- 
zeti  politika  hivet  pedig  a  killert^re  tamaszkodo  kiraiyi  hata- 
lomnak  es  az  absohitismiis  hiveinek  fegyveres  ellenfelei  vol- 
tak  egesz  1711-ig.  Ezen  id6ti5l  fogva  pedig  1848-tg  a  magyar 
orszaggydl^si  partok,  a  mennyilien  azok«t  partoknak  nevezni 
lebet,  nem  a  szerinl  alakuUak,  hogy  ugyanazon  czelnak.  a 
nemzeti  meger6sod^  el6mozdlt^sanak  eleresere  kQl5nb6z6 
eszk5z6ket  tartollak  volna  helyesnek;  hanem  az  egyik  pdrt, 
meiy  az  als6  liiblan  voil  tulsiilyban,  a  nemzeti  aspirati6k 
eJdmozdUasan  farado7oU,  a  mdv^ik  p4rt,  mely  a  fdrendi  lih- 
Idn  volt  tulsiilyban,  nemzeti  t^rziiletebol  kivetk^zve.  a  magyar 
allamdgyeket  is  inLezti  idegeii  bec!si  kormanynak  kesz  szol- 
gdja  Tolt,  a  miert  is  meltan  nevezhetd  hazaftntlannak  ^s 
nemzetellenesnek.  Az  1848-ik  evi  vivmanyok  e  hazafiatlan 
pdrtot,  de  ezzel  egylitt  a  m6rsekell  elemeket  is,  kik  a  40-es 
^vekben  a  Sz^chenyi  politikai  ir^nyat  pdrtollilk.  ieszoHtottak 
a  szereples  ter^rfil,  ugy  hogy  az  1848.  6vi  orsz^ggyfllesen 
alig  volt  ellenz^k.  mert  hiszen  a  nemzel  mihamar  nyilt  habo- 
niba  bonyoi6dott  dynasiiajavai  es  Ausztriaval 

Az  1849-ik  evi  szomord  esemenyefc  mihamar  veget 
veteltek  a  magyar  alkoLm^nyos  eletnek,  de  nem  az  absolut 
kiralys^g  elv^nek  gyiizedelme,  hanem  Ausztria  h^ditasa  es  a 
nem  magyara.jkii  nemzelis6«ek  lazadasa  kovetkezt^ben. 

Az    1867-ik    evi    kiegyezes   visszaszerezle    ugyan    sz^- 


A   FKLEt6s8tG    KLVK   K   MAGYAR   ALKOTHANYBAK.  -iBB 

szomsz^djara  ragyujiolta  a  hazat.  men  a  nemzetis^gi  izga- 
tas  lan^ai  oda  is  itcsaptak  es  teljes  felbontassat  I'enyegetik 
az  ailami  egyseget  oil  is. 

De  a  mig  oil  a  dynastia  azon  6sszelarl6  kapocs,  mely 
a  nemzetis6gi  lorekv6sek  elleneben  az  ailami  egyseget  fentartja 
esmeg^yja;  addij?  MagyarorszAgon  csakis  a  magyar  nemzeti 
erziilet  es  a  magyar  laj  hegemoniiija  tarthalja  lenn  az  allainol, 
m^  pedig  ^pen  ez  az,  a  mi  ellen  a  nemzeLis^gi  izgatas  folyik, 

Ezen  k(Jrulm6nyek  minden  magyar  kormanyt  igen  kenyes 
helyzetbe  hoznak,  men  Auszlri^val  szemben  csak  akkor  van 
er6s  allAsa,  ha  igen  nagy  orszaggyOlesi  tobbs^g  felelt  ren- 
delkezik,  a  nerazetis^gi  Aiiambomlaszt6  tarekv^sek  elleneben 
pedig  csak  ligy  lepliel  fel,  Ka  kezeben  nagy  kozponli  hala- 
lom  van  nsszpontosiiva.  De  a  magyar  elem  az  ily  erfis  kor- 
roanyhataiommal  megbar^tkozni  nem  tud,  nem  akar,  leh&t 
ellenzekbe  megy. 

Minthogy  pedig  az  az  elem,  mely  hazdnkat  es  alkot- 
m^yat  negy  szizadon  at  fentartotta,  t.  i.  a  koznemess^g. 
anyagUag  iftnkrement  es  Ojabb,  nemzeti  traditidkt6l  Athatott, 
s  szellemi  folKnye  kt">vetkezt*^ben  a  nagy  Itiinegek  feleU  vezt^r- 
szerepel  vmni  kepes,  e  inellelt  anyagilag  IQgjJietlen  magyar 
kozeposztAly  meg  nem  keletkezetl;  oly  n6poszl^ly,  mely  akar 
a  kijlsd  beavatkozasokkal.  ak^r  a  be]s6  allambomlasztb  ele- 
mekkel  tArsadalmi  uion  megkiizdeni  kepes  volna.  ez  iddbeu 
m^g  nincsen :  ennelfogva  a  polilikai  elet  vezeldi  arra  vannak 
utalva,  hogy  a  hatalom  megszerz^s^re  ^s  fentanas^ra  azon 
lenyez6ket  is  felhasznaljAk,  a  mely  tcnyezCkkel  paol^lni  egy 
erSleljea  magyar  kozeposzlaly  lelez^se  eseten  seni  megenged- 
het6,  sem  lehetseges  nem  volna. 

Az  1867-ik  evi  kiegyez6s  —  birmit  mondjanak  arrol 
ellens^gei  vagy  baratai  —  nem  tekinlhetfi  egyebnek,  mini 
compromissumnak  az  osztrak  centralista  torekv6sek  es  a 
magyar  ^llamt   egyseg   6s  (>nall6s&g  k6z6tt.  —  A  kiegyez^s 
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jogilag  megmenti  ugyan  a  magyar  allami  dnallosdg  es  i'llami 
egyseg  elvet,  de  az  orszag  poliiikai  fuggetlens^ge  tekinlete- 
ben  kOlonosen  a  kozfis  hadsercg  es  a  delegatio  int^zm^nye 
koveikezle.ben,  a  politikai  egyseg  tekinleteben  pedig  a  horvat- 
szlavon  kiegyezes  kdvetkezteben,  az  1848-ik  evi  alkotasokkai 
szemben  megis  csak  visszaesesnek  volt  tekintheto  es  mial- 
egy  ar^l  kepezte  a  parlamentaris  alkolmany  helyre^Uitd^anak. 
Ez  az  oka  annak,  hogy  netn  volt  kepes  inegnyerni  az  egesz 
nemzet  oaztatlan  tetszes^t. 

Az  uralkodo,  a  ki  egesz  1867-ig  az  osztriik  ceotral 
tillatnferliak  befolyasa  alalt  allolt,  nern  belsC  okokbol  enge- 
dett  az  alkotmany  helyreallit^s^ra  iranyuld  tdrekveseknek, 
hanem  kUlso  okok  kenyszerhatasa  alalt  latta  be  azt.  hog 
a  ki  netn  b^kitett  Magyarorszag  nem  ti^masza,  hanem  ve 
delme  az  uralkodohaz  halalmanak.  Vrszont  a  magyar  nemz' 
sem  Ausztria  iranti  rokonszenvbtil  menl  bele  abba,  hogy  a 
ket  ^llam  kOzds  dgyei  k3zds  organumok  altat  inteztessenek 
6&  hogy  a  hadsereg  kozossege  elfogadtassek,  s  a  kereskedelmi 
6s  vaniszovetseg  letesittess^k  es  az  osztrak  allamad^ssagok 
terheinek  egy  r^sze  elvallaltassek,  hanem  a  viszonyok  altal 
kenyszerit ve ,  expondt  geographiai  fekv^sQnknek ,  nemzeti 
er6nk  csekelysegenek  es  m^s,  lermeszeles  szbrelsegesek 
hitoyanak  tudata  illtal  indtuatva  6s  ahhoz  mint  fennaarada; 
sunk  vegs6  eszkOz^hez  foJyaraodva. 

A  becsi  udvari  korOk  nein  biztak  az  Snallos&gra  torekvd 
Magyaror.szagnak  az  uralkodohaz  iranti  hOsegeben.  viszoQt 
a  nemzel  nem  erezte  magat  eleg  erfisnek  arra,  hogy  femnara- 
d^anak  veszelyeztetese  nelkiil  minden  alkut  visszutasUhas^on 

Az  eredm^ny  az  lelt,  hogy  a  becsi  udvari  korok  i)izai- 
matlans^ggal  neztek  az  onallo  alkotmanyos  Magyarorszag 
feleledes^t,  a  magyar  nemzetnek  pedig  egy  nagy  resze,  egy 
elegge  er6teljes  part,  keveselte  a  kiegyezest  es  folytonosan 
t^madla  azt. 
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A  mig  tehat   a  kiegyezes  bizonyos  telelei   mintegy  az 
uralkodo  reszerSl    kovetelt   es  meg^llapitolt  arit  kepezlek  a 

Imagyar  parlamentiris  alkotmany  helyreallitasanak,  addig 
Baasr^szroi  a  kiegyezes  valt  a  magyar  parteletnek  jegecze- 
resi  pon(javi. 
Ily  kOrOlmenyek  kOzdlt  teb^t  az  ellenz^k  nem  csupjin 
B  kormany  poliiikujanak,  hanem  azon  alapnak  is  tObbe- 
Ikevesbbe  eflenzeket  k^pezte,  a  mely  alapon  az  uralkod6  6s 
nemzet  kibekilltek  egy[n;issa]  6s  a  mely  alapon  az  uralkod6 
magat  magyar  kiralylya  koronazlatla,  mely  alapot  ugy  lit- 
szolt  folfogni,  mint  a  parlamentarJs  alkotmany  visszaallita- 
sAlioz  adott  beleegyezesenek  felletelet;  a  minek  azutan  az 
volt  a  kOveikezmenye,  bogy  az  ellenzek  oiy  szfnben  taut 
fel  es  a  tekintelyesebb  ellenzeki  parlok  oly  szinben  tilnnek 
t'el  mn  is,  mintha  nem(-sak  a  kir£i]y  konndnyanak,  hanem 
mag^nak  a  kiratynak  is  ellenzekel  kepeznek. 

Ennelfogva  a  magyar  parlaraentarismus  ni^r  csak  azert 

sem  fejlodhetelt  helyes   iranyban,   men  olt,   a  hoi  a  partok 

Hppolitikai  vitainak  fok^rdeseben    a  fejedelem  is  ptirt^ii^st  l^t- 

^Elzik  foglaini:  egeszseges  parlamentarisinus  nem  is  kepzelbeld. 

^H  Ennek  a  helyzetnek    ugytinis  termeszetszerti  kovetkez- 

^■n6nye,   bogy  a  nemzeti  aspiratiak   ervenyesitesere   iranyuld 

"  minden  oly  torekves,  mely.  ha  csak  latszolag  is,  a  kiegyezest 

^veszeiylyel  fenyegeti,  ugy  lunlelheto  t'el,  minlha  az  az  ural- 

^pcoduhilznak   es  a  fenna]l6  ^llam.jognak   is   ellensege   volna, 

a  mi  a  kormanyon  Iev6  partnak  az  ellenzeki  partokka!  szem- 

ben  a  kormiinyzasra  valo  kepesseg  monopoliiimanak  el6nyet 

biztosilja    es   a  legjelesebb    tebetsegeknek  is    ktzarja   a  kor- 

m&nyon  valo  6rvenyesUlesel  akkor,  ha  ezek  meg  nem  alkusz- 

nak  a  fennallo  viszonyokkal  es  fel  nem  adjak  az  eileozeken 

hirdetett  es  vallotL  eiveiket. 

Egy  misik   kiiriilm^ny,  mely  az  egeszseges   parlamen- 
larismust  szinte  lehetellennd  teszi  —  mint  mondank  —  nem- 
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zetis^gi  viszonyainkban  es  nemely  nem  magyarajku  nemzeli- 
seg  AllambomlaszU)  tdrekveseiben  kerasendd. 

Az  1868.  6vi  XXX.  t.-cz.  Horvai-Szlavonorsz^goknak 
oly  dndllo.s^got  biztosUott,  bogy  az  alapul  szolgalbatolt  a 
horvai  allami  kuldnallasra    vonatkoz6  tanok  lerjesztesere  L*. 

A  tarsorszagok  szeleskorti  l6rv6nyhozasi  autcnomiajn 
kfivetkezteben  ezen  orsz^gokban  Horval-Szlavotiorszdgoknak 
a  magyar  allamban  fennall6  kiizjogi  belyzete  mellett  e»  ellen 
k&ldn  pirttilet  kelelkezett,  meJy  a  mag>'ar  pdrl^letlel  setnrai 
bensdbb  osszekotletesben  sincsen.  A  magyar  kormanynak 
tebAt  oda  kellett  hatni.  hogy  a  tarsorszagokbao  legyen  egy 
eK'tteljes  politikai  p^rt,  mely  a  Magyaror.^zdggal  fennall6  allami 
kdz6ss6get  i'entarlani  akarja. 

Ezen  p^rt  ott  i6tre  is  jfJtt  ^  oly  nagy  Wbbs^gben  vau. 
hogy  azzal  szemben  a  horvat  ellenz^ki  pdrtok  eltdrpQInek. 
Minliiogy  azonban  a  magyar  orszAggyOb^sre  nem  kozvetleni 
a  borvit-szlavonorszagi  valasztokeriilelek.  hanem  a  horvj 
orsz&ggyfll^s  collective  valasztja  kepvisel6it  a  magyar  ors: 
gyOl^sen  Horvat-Szlavonorszfigok  szinle  kiziirolag  ezen  oK 
tobbsegben  levo  p&rl  emberei  altal  vannak  k6pviselve,  a  kik  rj 
annak  documenlalisara,  hogy  HorvAt-SzIavonorszAgok  res2^^| 
r6l  a  Magyarorszuggal  fennall6  dllami  kdzOsseget  fentartanl 
akarjak  —  a  nelkiil.  hogy  a  magyar  partelet  alaknl^s^aJ 
flgyehnel  fordilananak  —  az  autonom  orszaggyOlesen  elfog-r!^ 
lalt  partalliisukbol  kifolyOlag  mindig  a  t^nyleg  hatalmon  lev6 
kormAnyt  taniogalni  els6  es  hazafias  kOteless^guknek  ismerik. 

Ennek  pedig  termeszeles  k5velkezra6nye  az.  hogy  a 
magyar  kormfiny  egy  a  magyar  pArleleltel  osszekftUelfeben 
nem  6116  es  tekintelyes  szamii  tagokkal  rendelkezfi  p&rt  altal 
is  Idmogattatik,  a  mi  a  magyar  ellenzeki  pArlok  helyzel^t 
annal  is  inkSbb  siilyosilja,  merl  ezen  parlnak  letezese  nem- 
csak  a  kormanynak.  hanem  a  magyar  d.llami  egysegiiek  is 
^rdek^ben  &11^  es  ^gy  az  ellenzek  altal  sem  tamadhatd. 
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Az  18^)H.  evi  XLIV.  t-cz.  pedig,  mely  arm  torekedell, 

a%  lK4^(-han  fellazadt  nemzetisegeket  a  magyarsdggal 
kil>ekitsc.  oly  messzire  ment  a  nemzelisegek  dedelgeleseben, 
hogy  azoknak  —  kill<tndsen  egyhizi  szervezeliik  seg6lyevel 
—  a  magyar  tarsadaiomlol  kulonvAlt  larsadalmi  szervezke- 
des6l  segitelte  el6.  Ennelfogva  a  helyetl,  hogy  a  magyarsAg- 
nak  azon  melUinyossiiga  ki»velkHztehen,  ntely  ezen  torvenyben 
kifejezesre  jut,  a  kulonbiVzC  nemzetisegek  a  magyar  allam- 
eszm^vel  kib^kultek  volna,  a  m(^lUnyossdgot  a  magyars^g 
gyongeseg^nek  tulajdonitotlak,  v^rszemel  kaplak  6s  Magyar- 
orszdg  Ulrsadalmi  es  politikai  egysege  ellen  kezderiek  mokodni, 

Masr^zrol  a  nemzetisegek  mavelellenebh  elemeinek 
nagy  tomege,  6pen  alacsony  m(ivellsegen6l  6s  gazdai5aKi  6lc- 
tenek  ftjlellensegcnel  fogva  a  politikai  corruptio  eszkr»zciOI 
igeo  kiinnyen  felliasznalhalo.  miiiek  kuvelkezlehen  a  nemze- 
tisegek igen  sajAtszerQ  politikai  t^nyezokke  v^llak  hazankhan. 

A  mig  ijgyanis  a  nemzetisegek  aliarnbomlaszt^  idrekvesei 
a  korm;iny  hatalmanak  n6veles6t  s  ez^ltal  az  egyoldalu  part- 
uralom  bizlosiljlsdt  timteltek  fel  egyetlen  modnak  a  magyar 
aWvLinx  egys^g  biztosit^sAra,  addig  m^r65zr61  epen  a  nem- 
zelisegeknek  a  magyar  fi^ndl  telemesen  mtSveletlenelih  eiemei 
valtak  az  egyoldalu  parluralom  fenmaradasanak  legerOsebh 
biztositek^vd. 

Ehhez  jdrul  lov^bbA  az  is,  hogy  a  mar  ISiH-han  Aiisz- 
triAkx^l  lamogatott  nemzetis6gi  mozgalmak  elnyomdisara  a  meg 
niindig  bizalmatiankodo  b6csi  udvar  mind  ez  ideig  nem  volt 
megnyerhete,  mig  ellenben  a  magyar  nemzeli  aspiratiok  i5t- 
jAba  ugyane  korokbiil  ugy  magftban  a  kdzr>s  hadsereg  int('iz- 
nfieny^ben.  mint  m.ls  t6ren  is,  nem  egy  akadaly  gOrditletetl, 
a  melyek  ellen  a  magyar  konndny  atliuba  lepni  a  legjohfi 
nkarat  mellelt  -sem  volt,  merl  nem  lehelelt  el6g  eros. 

A  magyar  minisleriumnak  ugyanis  nemcsak  a  magynr 
ellenzeki  piirtokkal    kell  megkuzdenie,    hanern  azon  ar.tmla- 


m 


494  A    FRLSL^SS^G    ELVE   A    MAGYAR  ALKOTMXnYBAN. 

lokkal  is,  a  melyek  as!  uralkod6  szetnelyere,  mint  osztrak 
csAszarra  hefolyassal  vannak.  Minlhogy  pedij;  az  uralkotlo  ug\" 
a  dynastia  hagyomanyos  politikajanal,  mint  helyzelenel  fogva 
is  az  osztrak  allamf^rnaknak  l)efoly4sa  al6l  ki  nem  vonhato. 
mert  hiszen  d  ef^yuUal  Ausztri^nak  is  fejedelme.  az  osztrak 
allamferllak  pedi^  ininden  oly  kerdesben,  mely  a  ma^yar 
allaini  onallosag  meger6s6d6sel  van  hivalva  eldmozdilani,  a 
birodalnii  egyseg  letesites^re  irftnyzott  politikajokndl  fogva 
MagyarorszAggal  ellenst^ges  nlljispontol  foglalnak  el ;  ennel- 
fogva  az  oly  magyar  ministerium,  niely  ezea  kiilonOsen  niu- 
gyar  nemzeti  eniekekben  merev  allaspnntra  helyezkednek, 
ki  volna  teve  annak,  hogy  befolyi-sat  koczkara  leve,  allasai 
fiHiagyni  kenyszeriiljon  6s  a  nemzet  6s  uralkodaja  kozoll 
In/alniallansagot  lijra  feleleszlve,  Magyarorszag  sorsal  bizo 
lalan  eselyeknek  tegye  ki  6s  a  mAs  teren  elert  haiadAst,  mely 
vegeredmeny^ben  megis  csak  nemzeti  megerdsodesunkre  vezet 
vesz6lyeztesse. 

De  meg  a  muU  id6k  eml^ke  meg  mindig  kihat  a  jelen 
polilikai  viszonyok  alakulasara.  s  okot  szolgdltat  arra,  hngy 
a  piirlok  a  politikai  vitak  heves  kiizdelmeiben  az  eszkOzokel 
sem  valogalva  iorjenek  egymiis  ellen,  s  egvik  pari  a  m^k^ 
nak  iiitentioi  felOl  a  sajl6  segitsegevel  a  k6z6ns6g  keves 
intelligens  elemeil  megteveszsze. 

Ezen  k(»rulmenyek  felelte  k^ros  hata.ssal  vannak  a  inagy 
jjarlamenLarismusra,  merl  a  valasztasoknfil  a  vi.sszaeiesekel, 
corrupliot  rendszeresilik ;  mert  az  egyoldali)  parluralom  foly 
tin  a  korniunyvalsagokal  a  kormanyon  iev6  part  Itelugyeve 
degradaljik,  mert  a  kiraly  szemely6t  a  pirlharf^zokhn  liele- 
vonjak;  mert  egyruszrOl  elbizakodotls^got,  masreszrOl  elkesere- 
d6st  6s  elcsOggedesl  hoznak  lelre ;  vegeredmenyokben  pedig 
odabatnak,  hogy  egeszseges  nemzeti  kozvelemeny,  mely  az 
orsziggytilesi  tobbseget  befolyisolni  kepes,  nem  keletkezbetik. 
a  miert  azutan  a  k6pvisel6  6s  valasztoi  kozutt  nines  meg  a 
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kiv^iiatus  folylonus  kolesOnlml^s.  ugy  hogy  a  kepviselOknek 
vatasztoival  szernben  egy  egeszseges  parlamenlAris  alkolmany- 
ban  nelkiilozhellen  politikai  felelossege  Magyarorszagon  a  kOzel- 
mult  idokben  mar  a  minimumra  szallott  s  annak  helyet  mas 
tenyezok  ininli  erkolcsi  fiigges  foglalta  el. 

Ez  az  oka  annak,  hogy  sokan  vannak,  a  kik  azt  lart- 
jikk,  bogy  a  pai'Iamentaris  kormanyrendszer  a  magyar  nem- 
zel  termeHzetenek  es  viszonyainak  meg  nem  felel,  bogy  a 
nemzeli  akarat  ervenyesitesere  kepteleri,  bogy  alkolmanyuii- 
kal  bolt  beltive,  alkolmanyos  formaba  bujlatott  absoluLis- 
mussa  teszi. 

Ezen  felfog^s  azonban  kislelkilsegbGI  szarmaz6  6ri^i 
Wvedes.  Merl  ha  a  parlamentaris  kornianyrendszer  oly  nepek- 
nel  is  hasznosnak  bizonyult,  a  melyeknek  tortenelmeben  a 
felelosseg  elve  6rv6ny&sulesenek,  a  ])arlamentarismus  eszme- 
jenek  nyoiiiai  sem  lelhelOk  fel,  annul  mkabb  be  kell  annak 
vaini    nalunk.  a   hoi    annak   torteneimi    ei()zmenyei    vannak. 

De  mini  minden  ujnak  lat&zo  int^zm^ny  csak  bosszabb 
idejQ  fennallas  es  a  nemzet  ti'irtenelmi  traditioival  valo  ossze- 
kapcsolodasa  utdn  simulbat  es  alakulhat  a  mar  fennallotl 
viszonyokhoz.  ugy  a  parlamenlaris  kormanyzati  rendszer  sem 
teremheli  meg  mindjfirt  azon  gyiimOlcsOkel,  melyek  a  kinCi- 
v6sek  karos  hatasat  letemesen  reliilniiiljak. 

Hiszen  a  kirAIysag  intcznicnye  sem  vali  be  mindjaH 
nalunk  magyaroknal,  a  mit  a  Szt.  l*iisKl6ig  buz<'»dt)  folylonus 
trouvillongasok  bizonyitanak  es  alig  egy  sz^zados  fOnna)hi» 
Ulan  meg  is  az  bizonyult  nemzetiink  fenmarad^sanak  leg- 
hatalmasabb  oszlopaui. 

A  mi  egy  egeszseges  parlamenli  eielnek  alapfellelelet 
kepezi.  az  egy  anyagilag  I'iiggellen,  szellemileg  mflveJt,  Iradi- 
lit^iban  nemzeli  kozeposztiily,  melynek  fc'lelte  seg^lyere  lebeL 
egy  vagyonos  nemzeli  aristokralia. 

A  magyar  vagyonos  aristokratii^nak  azonban  csak  egy 
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resze  nemzeli,  a  liilnyomo  resz  pedig  nem  bir  erzekkel  a 
magyar  nemzeU  hagyomanyok  ininl.  fipen  az6rt  a  mai  fCrendi- 
hdz  nem  felel  meg  a  nemzeU  kovelelmenyeknek.  merl  anuak 
egy  lekint6Iyes  reaze  nem  a  magyar  nemzeti  hagyomanyokal. 
Imnern  az  oszln'ik  udvari  befolyist  ^s  a  klerikalis  kdrdk  befo- 
lyasUt  kepviseli  a  magyar  orszaggyOlesen,  ennelfogva  a  ftSrendi- 
haz  a  magyar  parlamentaris  eletben  iidvosen  mindaddig  nem 
mdkudhetik.  a  mig  abban  a  magyar  nemzeti  kozveleineny 
befolyasa  a  main^l  sokkal  nagyobb  mervben  biztositva  oin- 
csen  6s  hivatasanak,  t.  i.  hogy  az  alkotmijiny  6reul  szolgst- 
jon,  mindaddig  nem  fog  megfelelbetni,  a  mig  abban  a  nemzet 
tOrteneimi  tradilioit  k6pvisel6  elemek  tulnyomO  szammal  kep- 
viselvc  nincsenek. 

Minthogy  pedig  sero  a  sziilet^i^  bem  a  vagyoni  ari»- 
tokraliaf  a  magyar  nemzet  lortenelmi  tradilioit  elegge  neni 
kepviselik,  a  magyar  t'6rendih^zbol,  hogy  hivatasanak  meg- 
Celeihessen,  ezen  elemeknek  ki  kell  maradniok  es  lijakkul 
kell  potoltatniok. 

A  varmegy6k  vollak  a  multban  azon  polilikai  k(>zu- 
letek,  a  melyeknek  a  magyar  alkotmanyos  elel  fenlarliisiiban 
legfdbb  szerep  jutott.  A  varmegy^kben  a  mult  hagyomanyat 
m(^g  ma  iti  igen  er6tel.jesek.  Azok  az  elemek,  a  melyek  a 
magyar  politikai  eletben  a  fdszerepet  j^tszott^  a  multban.  a 
kozepvagyonu  foldbirtokos  osztaly,  a  m6g  \j6nkre  nem  meiU 
magyar  kozitemesseg  es  a  magyar  fdnemessegnek  azon  resze. 
ruely  a  magyar  tortenelmi  hagyomanyoknak  hodolva,  a  kOz- 
ugyekben  Levekeny  reszt  vett,  ma  is  ffikepen  a  vArmegye- 
ben  6rvenyesill,  ilgy  hogy  a  vArmegye  ma  is  inkabb  a  magyar 
pemzeli  hagyoraanyokboz  legkOzelebb  4116  elemeknek  poli- 
tikai koziiletet.  mint  krizigazgata^i  kozephatos^got  k^pez.  Mert 
hiszen  a  v^rmegyei  tiszlvise]6k  ma  mar  annyira  ala  vannak 
velve  a  kozponti  kormanynak.  hogy  a  varraegye  raa  mar 
inkdbb  csak   formailag   kozigazgat^i    tenyezO.    De    poUtikai 
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leayezfi  nem  szGnt  meg  lenni,  daczAra  annakj  hogy  kovet- 
ktild^si  es  utasit&si  jogdt  elvesztette. 

Ennelfogva  a  kozt&rv6nyhat6sSgok,  melyekben  a  var- 
megyek  liilnyomdak.  voln&nak  leginkabb  alkalmasak  arra, 
hogy  a  magyar  orsz^ggyftl^sre  oly  eleineket  jutlassanak,  a  kik 
kulondsen  a  nemzeti  hagyominyokal  k^pvtscljek  es  a  magyar 
alkotm^ny  fireiiil  szerefftiljenek,  a  vinnegyek  tehat  fOkepen 
a  magyar  ^rtelmiseg  politikai  kozUleteive  voinanak  szerve- 
zend6k  es  a  fOrendih^z  ujra  szervez6s6nel  f6k^pen  a  t5rv6ny- 
hatosAgok  kdveteire  kellene  a  siiiyt  fekletni,  mert  ezek  seg6- 
ly^vel  a  f6rendih^ban  a  mag^'ar  nemzeti  bagyomdnyok 
kepvisel61  jutnAnak  li^lsOilyra  63  a  fSrendihdz  is  a  kOzv^le- 
meny  hatAsa  ali  keriilne  s  igy  hivalas^nak  inkabb  allaoa 
oiagastat^n.  mini  ma. 

Nem  azt  mondjuk  ezzel,  hogy  a  megyeknek  ulasjt^- 
sal  ell^that6  kOvetei  iiljenek  a  fels6bazban;  hanem  azt, 
hogy  otl  a  magyar  ertelmisegnek  a  nemzeti  kozvelemtiny- 
nyel  kozvellen  6sszek6ttetesben  lev6  fuggetlen  elemei  fog- 
laljanak  helyet,  kik  a  nemzeti  traditiok  kOzvetlen  batilsa 
alatt  allanak. 

Anyagilag  liiggelien,  szellemileg  mClvelt,  traditi6iban 
nemzeti  kozeposztalyunk  nincsen,  mert  a  regi  kdzneiiiesseg 
anyagilag  lonkrement^  tij  k6z6poszl41yunk  pedig  m6g  nem 
keletkezett. 

Az  uj  viszonyok  flzfllte  vagyonosabb  vArosi  elem  ugyanis 
nem  elegg6  nemzeti,  a  regi  nemzeti  kSzeposztAly  pedig,  ha 
lulnyom6  r^szben  fenn  is  lartotta  szellemi  fOlenyel,  elvesz- 
tette fijggetlens^g^l. 

Ez  azonban  m6g  nem  zirja  ki,  hogy  az  ujonnan  kelet- 
kez6  vagyonosabb  vdrosi  elem  nemzetive  vdljek  es  hogy  a 
tdnkrement  nemesi  osztfily  egy  nagy  resze  az  Ojonnan  kelet- 
kezett vagyonosabb  elemekkel  Osszevegyiilve,  anyagilag  ism6t 
fSggetlenebb^  legyen. 
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A  fejlddes  ezen  irdnya  mar  is  1apasztalhat6,  s  ha  ismet 
letrejon  az  anyagilag  fiJggetlen  6s  a  nemzeti  traditioknak 
h6doi6  magyar  ktSzeposztaly.  a  politikai  elel  kepe  is  meg  fug 
valtozni,  mert  a  kdzUgyek  iranti  ^Italanos  erdekI6dte  —  mely- 
nek  jelei  mar  most  is  haiarozotlan  mulalkoznak  —  a  tirsa- 
dalom  moralis  hatasu  eszkozeit  fogja  igenybevenni  olt.  a  hoi 
a  k^pviseiOnek  valasztoival  szemben  fennallO  politikai  felel6s- 
s^g^nek   erv6nyesitesere   a  jognak  szabalyai  nem  elegendok. 

A  nemzeti^t'igpk  jillambomlaszto  lorekvesei  sem  lehel- 
nek  mindig  az<ui  halassal  a  parlainentdris  6lelre,  mint  a  mi- 
lyennel  jp.leiileg  vannak. 

A  m0vel6des  terjedes^Tel  ugyanis  a  kiilonbozd  nemze- 
tisegti  polgarok  vagy  megmagyarosodnak,  s  ezen  esetben  a 
nemzeti  aspiratiok  szolgalat^ba  szegOdoek,  vagy  ha  Dem 
magyarosodnak  meg,  annyira  a  nemzetis^gi  lorekvesek  halo- 
jdba  kerOlnek,  hogy  a  kepviselovalasztdsi  eomiplio  eszkd- 
zeiiil  felliasznjilliatok  nem  lesznek,  mivel  sajal  iiemzetis^ 
koveteleseiknek  megfeleld  jeldltek  kdrul  lesznek  hajland6k 
csak  lomorulni. 

Tovabbi  minel  batrabban  uiik  lol  fejdket  az  allaro- 
bomkszlo  t&rekvesek,  annal  erCsebb  osszetarlas  keletkezik 
majd  a  magyarsag  soraiban,  s  az  lijonnan  fdlmerQlO  acul 
jellegi'S  politikai  kerd^sek  annyira  hatterbe  szoritandjak  a 
pitrlok  ^rdekeit  es  az  Ausztriiiban  is  egyre  erosbodS  nem- 
zetisegi  mozgalmak  is  oly  hatassal  lehetnek  mnjd  az  ud?ah 
korokre.  hogy  nemcsak  a  magyar  allamnak,  banem  a  dynas- 
tianak  is  egyeduli  megbizhatc)  t^maszaul  a  magyar  elem  less 
tekinthetd.  Ennelfogva  a  magyar  parlamentaris  elet  is  felsa- 
badiil  az  idegen  nyoinas  alol,  s  tamogatva  a  nemzeti  iranylS 
es  anyagilag  fCiggetlen  magyar  kozeposzt^lynak  kozszerept^ 
^Ual,  bekiWetkezik  nalunk  us  az,  bogy  a  parlamenti  t<')bbs^ 
a  hamii^itatlan  nemzeti  kdzvelemenynek,  a  ministerium  pedig 
a  parlamenti  tdbhsegnek  lesz  kifolyasa  es  a  magyar  nemzet. 
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raely  annyi  vihart  ilit  ki,  az  »jj  ezred^vben  megizniosodva. 
vagyonilag  megerfisodve,  nemzetileg  egygye  forrva,  intezm6- 
nyeiben  megtiszlulva  fog  meg.jeleQni  a  vilag  el6lt,  bebizonyi- 
tani  azt:  hogy  elelreval6  faj,  mely  hivatva  van  arra,  hogy 
a  Duna  k6zepmedencz^j6ben  ^llamol  alkosson,  arra  a  saj^t 
nemzeti  jelleg^l  nyomja  ra  es  abhan  a  sajat  akaral^l  elvegre 
is  ervenyesilse,  haliilyosabhan,  mint  erv^nyesftette  a  mohd.C3i 
Tesz  elfitL 

A  mely  nemzel  kidlloUa  a  lal^rj^rSst  6s  megBem  pusz- 
tult  el;  a  mely  nemzet  h^rom  szazadon  at  harczolt  oly  hata- 
lom  ellen.  mint  a  tdr5k  ^s  ugyanannyi  ideig  smylette  a 
n^met  jarmol,  s  nemzetiseget  es  alkotm^nyos  jogait  megis 
meg  tudta  firizni ;  a  mely  nemzet  Atszenvedte  a  III.  AndrAs. 
V.  IAS7.\6  es  a  Jage!!6k  korabeli  anarchist  t^s  m^g.-^em  bom- 
iott  Pel;  az  a  nemzet  kepes  lesz  megkuzdeni  ezenti)!  is  akdr 
az  osztrak  altamferliak  kozpontositasi-,  akar  a  nemzetisegek 
allamlKitiilaszlt)  Idrekveseivel  szemben,  mert  van  henne  elel- 
erOy  uralkod^si  k^pesseg  ^  szabadsagszeretet. 

Ha  meg  birtunk  kiizdeni  a  mindenfelCl  fejQnk  felelt 
csapkod6  ellenseges  aramlalokkal  akkor,  a  mikor  a  felel6s- 
s6g  elve  a  lehetfisegig  ki  volt  ktlsziibiMve  alkotm^nyos  jog- 
rendszeriinkli^l.  anna!  inkabh  leszijnk  kepesek  azokkal  meg- 
kOzdeni  ma,  a  mikor  egesz  alkotmanyos  ^letiink  arra  van 
alapitva,  hogy  a  nemzetnek  joga  es  modja  is  van  ahhoz. 
hogy  s^farail  felel6ssegre  vonja,  a  mikor  akarja.  A  parla- 
mentarismus  jovOjeben  csak  a  kishittiek  k^telkedhelnek.  de 
a  ki  ismeri  azt  az  erkijlcsi  er6t,  mely  a  jogban  lakozik  es 
a  ki  ismeri  a  magyar  faj  eletkepesseget  es  nerazeliink  azon 

kMnO^tsagat,   melynelfogva  annUI   nagyobb  erdt  kepes  kifejteni 

^finfenlartasa  6rdek6ben,  minel  er6sebbek  a  csapasok,  melyek 
^rik,  az  bizalommal  tekint  a  j6v6i)e  es  hisz  a  nagy  Szechenyi 
jdvendoleseben :  <Magyarorszag  nem  volt,  hanem  lesz>. 

I  />/■   Ferdmandy  Qiza. 
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M&sodtk  kd7.tem^nv 


Physiealis   kutatas. 


Altal4no8  r^ez. 

A  sz6p6rz6:;  vizsgalatariikl  eldszdr  mag^t  a  hatdat 
fogjuk  kutatas  targy^vft  lenni,  mely  e  sz6p  erzest  el6idezi. 
A  hatast,  mikor  erzes  eldidezo,  physiologiai  s  psychtkai  szo- 
val  ingernek  nevezzQk.  A  fennebbiekben  kitunl,  hog>'  hati»- 
sal  rank  csak  a  valtozo,  sz(3vai  a  mozg^ban  Iev6  valdsAj: 
lehel,  bogy  csak  mozg;ishatAs  l^lezik,  e  szerini  niinden  inger 
mozgdshaida. 

A  physika  a  terni^szettudom^nyok  C8alj!tdj^nak  azon  tagja. 
mely  ep  a  testek  kiilsd  vdliozdsaival,  azon  taDem^nyekkel 
foglalkozik,  melyek  eI6idez6i  ^s  kiserCi  a  testek  ktilsd  dUa- 
potdnak,  megvdliosdsdnak.  A  term6szet  v^iozdsainak  tudo- 
m^nya,  mathemathikfija.  Targya  a  vdltozd  anyag  ^  ez  a2. 
a  mi  hatassal  lehct  rank.  Csak  valtozasokat  fogunk  fdl.  Az 
anyag  ily  kfllsG  valtozasa  a  ntozgds.  Barmily  jelenseg,  Iflne- 
meny  mozgds  vagy  mozg&sra  vezelhelS  vissza.  A  mosg&s 
ismerellen  okil  erSnek  mondjuk,  mely  voltak^p  oly  nem 
]etez6,  metbaphysikai  fogalom,  milyennel  meg  fogunk  talAJ- 
kozni  a  ter  s  idd  kerdes^nel.  Nos  b^t  ez  az  er6,  ez  isme* 
retlen  mozgas-ok  nyilatkozik,  mint  iOmeg-erdy  6s  nioleculd- 
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ris  erely.  TOmegraozgas,  mikor  a  test  egesz  tomeg^ben  mozog, 
s  a  mit  mozgdsnak  is  fogunk  fel.  Molecularis  mozgds,  raikor 
a  lestek  apro  re.^zecsk^i,  ligynevezett  moleeulai  mozognak 
s  melyel  ep  ezert  nem  is  mozgasokuak  fog  fol  az  erzekiseg. 
hanem  bizonyos  sajatos  m6don  az  ingert  eWidezd  idrgy 
lulajdonsdgdnak  veszi.  liven  molecularis  mozgasingerek  hat- 
nak  a  k6t  aesihetikai  erzekre  is:  a  fiilre  6s  a  szetnre. 
A  faire  hat6  ily  ingert,  a  mely  irAnt  tehftt  a  ftil  alkolasA- 
nak  van  specialis,  idegingerre  dtalakitt')  kepessege,  haugnuk. 
a  szemre  hatot,  vagyis  a  mely  Irani  a  szem  k6szuleke  van 
ellatva  kuionos  erzekenys^ggel,  f4nynek  nevezziik.  Hang  6s 
feny  lehetnek  els6  sorban  sz^pingerek,  azaz  szep^rzest  el6- 
idez^J  ingerek. 

A  fill  6s  szem  kozvetetl  6rz6kel636n61  mondoltak  mir 
felteteleztek  bizonyos  kozveiitd  kOzeg  .szerepl6s6t.  E  kOzeg 
a  hangnal  a  levego.  a  f6nyn61  egy  felielelezett  attyagy  az 
ugynevezett  fenyaeiher,  mely  betiVlti  az  egesz  mindenseget, 
finom  s  erz6keink  ala  nem  esik,  lerm6szetesen  csak  nyug- 
taban  A  mi  a  hangra  n6zve  bizonyos.  a  f^nyre  nezve  csak 
hypothesis,  melynek  jogosultsapAt  fOleg  a  hang  analogiaja 
alapjan  az  a  kortilmeny  adja  meg,  hogy  malhematikailag 
levonl  eredmenyei  megfelelnek  a  valosagnak.  A  f6  az,  hogy 
valami  x  anyag  molenul^iris  mozg;isar(>l  van  itt  szo;  rnilyen 
ez  az  anyag,  az  r6nk  nezve  iigyis  ienyegtelen.  mivel  erzekeink 
ala  nem  esik.  Az  ily  molecularis  mozgast  rezgesnek.  Ieng6s- 
nek  nevezziik.  Szolunk  tehat  16g-  6s  fenyanyag-  f6nyaeiher- 
rezgesekr6l.  Mini  rezg6seknek,  megvannak  kozos  voncisaik, 
melyekel  a  physikai  rezgestan  ismertet.  A  hangnal  ea  feny- 
n6l  halaM  rezg4sekkel  lesz  dolgunk,  nielyeknek  hulldmo3 
tnozgrmt,  hulldmhegyek  en  vdlgyek  lanczolala.  Mind  a  hang-, 
mind  a  fenyrezgesek  ali  vannak  vetve  a  visszaverodds, 
isugdriOres,  hulldmtaldlkozds  6s  elhajlds  ismert  rezges- 
tOnemenyeinek. 
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Mind  a  hang,  mind  a  feny  tehat,  mint  res^es.  mole- 
cularis  mozgiisa  hizonyos  attyagnak;  vagy  az  er6nek, 
energianak  nevezelt  mozgis  ofco/c  szempontjab6l  tekinlve: 
Hzabaddd  leli  molecularis  energia.  Az  erzeki  felfogasnal  e 
sssahadda  lett  molecularis  energidk  hatnak  rank  s  a  hata^^ 
ep  abban  ^11,  hof^y  szerves,  ^rzekeny  s  ezert  6rz6  anyagunk 
alveszi  e  szabadda  vjllt  iiiolwuilaris  energiak  bizonyos  mennyi- 
s6gel.  felveszi  ezekei  a  moh'cnlaris  mozgdsokal.  Igy,  physi- 
kailag  tekintve,  az  erzes,  kozelebbr6t  most  a  halkuf  es  a 
Idids  nem  egyeb.  mint  a  kiiiontele  lomegi  es  molecularis 
mozgasokba  felszabadult  v^gtelen  szamii  energiamennyisegek- 
nek,  az  egyiitthalas  eredoje  s  az  energiadlalakulasok  lorv^nyei 
szerint  forrongo  es  rendez6d6  Iftmkelege  kozt.  di-  4s  tudo- 
tndstd  vetele  bizonyos,  itt  es  itt.  ekkor  es  ekkor,  igy  es 
igy  molecular iJi  mozgdsokkd  feXszabaduli  energiam^nnyi- 
segeknek.  Mer6ben  csak  a  tenyekhez  ragaszkodo  es  a  t^nyek 
nyelven  szolo  physikai  felfog^ssal:  az  erzes  bizonyos  mole- 
culdris  mozgdsok  dtvetele  6s  tdbbe-kevesbbe  iudalossd 
vdldsa, 

A  kulon^s,  specialls  physikus  reszben  a  hang-  ^s  feny- 
nek,  csak  mint  mer6  leg-  s  aelherrezgesnek  mivoItar6i,  lulaj- 
donsiigair^'il,  sajdlsagainM  fogunk  sz6lani.  Itt  csak  mint  rezges- 
iiinemenvek  vizsgalhatdk,  a  physiolagiai  resz  sz61  a  hang, 
feny,  vilagossages  szlnhalasokrol,  mint  mar«^rz^klelekr61.  A  leg- 
rezgesek  csak  a  fid  allal  az  agyhan  lesznek  hangg^.  A  zene  meg 
epen  csak  a  mi  fiilOnknek  zene.  Locke  r^mutatott  mar  erre 
fenlideztem  melyrehat6  mflv6ben  (Inquiry  on  the  human 
understanding  1690);  szerinte  a  szfn  csak  alanyi  erzeklet 
Dubois- Reymond^  a  hires  ideg^let-physiologus  szavai  sze- 
rint a  vilagoss^g  nem  keletkezhetett  a  szem  niegletele  elfitt. 
Csak  vele,  csak  a  szem  kifejlfidesevel.  -mikor  az  elsd  azalek 
(infusorium)  vor6s  szemfoUja  elGszfir  tett  kulonbs^get  feny  es 
homaly  k5z6tl».  (Ober  die  (jrenzen  des  Naturerkennens.  1872.) 
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A  viligossagszemerzeklet  mar.  Magilhan  v^vecsak  aetherrezges 
letezik.  illetve  bizonyos,  rank  nezve  ismeretlen  x-szerO  anyag 
rezgese.  De  laialobb  peiddt  erre  ep  a  fenyn^l  nem  is  talilhat- 
nank.  Hiszen  ugyanaz,  a  mi  szemiinknek  i^ny,  b6riinkon  a 
meleg  erzel^t  kelti.  Az  a  valami,  a  mi  szememben  feny, 
bfiromon  meleg  erzetet  keltette.  se  nem  feny,  se  nem  meleg, 
hanem  esak  aelherrezges,  melyel  c'supan  lestisc^giink  erez 
fenynek,  erez  melegnek.  Az  absolut  aetherreeges  relaiiv 
feny-  4s  hoerzekleiet  eredme'nyez,  Igy  van  a  hangga!  ig. 
A  hangz6  zenekar  csak  nekem,  tulemen  at  zene;  val6s^ggal 
legrezgesek  viharod  tengere,  complicatuma,  mely  a  suketre 
nezve  ep  figv  semmi,  nem  Ietez6,  mint  a  hogy  r^m  nezve 
zena  Ezt  nevezhelnfik  az  absolut  rezg^sek  relaiiv  SrzekM- 
senek^  melyre  mar  oil  raczeloztunk,  a  hoi  emlitotliik,  hogy 
a  molecul^is  mozgast,  tehat  rezgest,  szemben  a  tomegmoz- 
gassalf  nem  mozgasnak,  hanem  sajatoa  modon  az  ingerl 
elCidezo  idrgy  ixdajdonsdgdnnk  eizekeljiik.  A  hangot  es 
fenyt  ezert  tekinti  a  kezdetleges  6rzekiseg  a  idrgyak  tulaj- 
donsdgainak,  holott  sokkal  inkabb  a  mi  sajatossigaink,  a 
mijefeink  a  Idrgynkrol^  minek  r^szleles  vizsgAlata  ep  ezert 
a  pbysiolugiai  rtisz  koronaja  lesz. 

A  ktilOnos  resz  termeszetesen  a    legrezg6sek  viz.sgdla- 
Uura :  akustika.  e.s  az  aetberrezgesek^re :  optika  —  oszlik. 

Kiilonos  r6sz. 

Akustika. 


A  hangerzet  kelelkezes^nel  megkiilOnbdztetunk  harom 
t6nyez5l.  A  haugforrds  elastiku?,  rugalmas  test,  mely  rezgd 
mozgasra  k^pes.  A  tuntgvezetd  kozeg  minden  oly  rugahnas 
anyag,  mely  felveheli  a  hangebreszt^  largy  rezgeseit  s  tovAb- 
bilhatja.  Terjedelmenel  s  alkalmas  volt^nal  fogva  a  legAlta- 
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lAnosabb  hangvezelG  kozeg  a  levegS,  Ezert  beszelQnk  leg- 
inkabb  legrezgesekroL  Harmadik  lenyezfi  a  hanyfelfogo  szer- 
vezet  6s  pedig  az  ingerdicdakilo  fill,  az  izgalomvezeto  haUd- 
ideg  s  az  izgalomfelfogo  ogtfkereg. 

Most  csak  a  hangebreszto  letrehozta,  s  a  leveg5  dtvette 
s  terjesztelte  rezg6sekr61  beszelunk. 

A  bang  6p  keleikez4s6i  tekintve,  ketf6le  lehet.  Ha  lassii, 
rendetlen,  szabalytalan  rezgesek,  voltakep  inkabb  mondbatnok 
Iftkt^^ekb^i  iill.  zorcjuek  nevezziik.  Ha  szabalyos  s  eleg  gyors 
a  mozgas.  zenei  hangnak  (Ton,  Klang)  nevezziik.  A  zenei 
bang  gyors  mozgasat  illetdleg  epen  fillUnk  ad^a  nieg  a 
mertekel.  Bizonyos  keves  sz^mii  rezgest  is  masodperczen- 
kent  mar  bangnak  ismer  s  bizonyos  nagy  sz^mii  rezgest 
m&r  nem  ismer  hangnak.  £p  ez^rt  a  zenei  hang  vizsg^Ua- 
tfit  a  physiologiai  r^sz  feladat^rii  teszsziik.  A  mi  a  zenei  han^ 
szabiUyoss^gat  illeli  a  zorej  szab^Iytalansagaval  szemben.  a 
zenei  hang  egyenld  idok6z6kben  tortent  lengesek,  lokesek- 
bdl  ]6trejdv6  rezg6  mozg^  s  ezert  mondjuk,  bogy  a  zenei 
bang  periodikns  mozgds,  B^rmely  test  ilyen  periodikus. 
vagy  aperiodikus  mozgasat  rendesen  a  levegd  kozveliti.  Ennek 
hulbmzasab^^l  magyar^zhal6k  a  bang  qualitativ  es  quanti- 
lativ  kulonl)segei. 

Qnaiiiativ  kOldnbsegek: 

1.  Hafigero,  mely  tOgg  a  rezgesek  nagysigitdl,  vagyl* 
a  hullamok  ampliludo-jfilol,  azaz  a  buIUmhegy  vagy  volgy 
iegkirezgObb  pontjainak  kozepvonaJi  tAvolsAgatdl,  vag\i5  a  lep- 
nagyobb  kirezgestOl. 

2.  Hangntagassdg  vagy  fok  a  rezgesek  gyorsa.sAgat6l. 
mit  a  miisoripercznyi  rezg*^s  fsz^iinmai  merijnk  :  e  szerint  a 
rezgesek  szamatoi  (term^szetesen  mindig  egy  m^odpercz 
alatt). 

3.  Ilangszin,  melynek  magyarazatara  a  hangeronel 
hasznalt  t^rbeli  rezgesnagysag,  a  hangfoknal  hasznalt  idObeli 
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gyorsasilg  ulan  csak  a  hulldmok  complicatioja  marad  hi^tra. 
Mivel  ezt  azonban  Helmholtz  ep  a  phvsiologia  alapjan  ludta 
megmagyarazni,  hogy  ez  csakugyan  igy  van ;  ennek  isrner- 
teteset  ott  Fogjuk  adni  Helmholtz  egy^b  eredmenyei  elo- 
addsandl. 

Quaniitativ  ktilOnbs^gek  az  idOlartamra  vonatkozcak. 
hosszabb  s  rflvidebh  hangok  megkiilonboztet^seben  nyernek 
kifejez6sl. 

Ennyit  a  hang  tuiajdons^gair6K 

A  hang  terjedese,  mely  a  levegdben-  0  hdfoknil.  egy6b 
normalis  koriilmenyek  kozt  m&sodperczenkint  330  m^ter  gyor- 
sasagu,  a  livolsagban  a  Uvolsag  ismerl  negyzetes  ar^nya 
szerint  fogy  s  a  kozeg  szerinl  valtozik  er6ben. 

A  hangterjedesben  leIotl6  hangiuneni6nyekre  csak  r6vi- 
den  rdmuLatiink. 

A  hangialdlkozds  finlerferentia),  melynSl  a  I6ghulla- 
naok  klilonbfizfi  phasisaikban  taiilkozbatnak,  vagy  gyengll^. 
I  vagy  erosbit^,  de  nnindig  kolcsdnos  valtozas  eredmenyezoje. 
I  A  hangvi88zaverdd4s  iflnemenye  a  visszhang.  az  echo. 

I  A  f<6nyt()r^s  analogi^j^ra   kimutaltdik  a  hangtoriat   is. 

f  eollodiiim  lenos^n,  mely  az  eleje  allitoU  Z5eb6ra  ketyeg6set 
a  lencse  inAsik  oldalan  egy  ponthan  hallhatov^  tette. 

^^  Optika 

A  f6ny  aetherrezg^seinek  Idnemenyei  meg  szorosabb  kap- 
csolatban  vannak  a  lat^s  tilnemenyeivel.  mint  a  bang  6s 
halldsttinemenyekncl  tapaszlalluk.  £p  ez6rl  itt  meg  keve- 
sebbre  szoritkozunk  s  meg  tObbet  hagyunk  a  physiologiai 
r^szre. 

A  feoyerzet  kelelkezesen^l  szinten  harom  t6nyezul  kiilon- 
bozletunk  meg.  A  finyforrds  a  vildgft6  test:  ennek  szere- 
p6t  j^tsza  sokszor  a  sajitf^nyti  testeken  kfvil]  a  feMyvissza- 
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verS  test;  a  visszaverSdes  turt^nhetik  m^dnein  egeszben  vagy 
reszben.  majrinetn  egeszben  a  lukroknel,  reszben  a  legtobb 
lalhalu  targynal.  A  fenyvezeid  kozeg  az  aether,  e  feltetelezett 
anyag.  V^gre  a  finyfelfogd  szervezet  es  pedig  az  ingev' 
dtalakiid  szeni^  az  izgalomvezetS  Idtdideg  s  az  izgalom- 
felfogd  agi/kereg, 

A  fenynek,  beleerlve  a  szines  fenyt  is»  h&romf^Ie  tulaj- 
donsaga  van.  hdrom  lekintetben  lehet  kul6nb6z6. 

1.  F^nyerdss^g  vagy  vildgossdg,  fiigg  az  aetherhullA- 
mok  ampliludo-jat4^h  mint  a  hangnal. 

2.  Arnyalal,  szinezei.  bzbz  sztubeli  ell6res,  fflgg  a 
rezg^sek  szamalol  -s  megfelei  a  hangmagassagnak. 

8.  Telts^gi  fok,  mely  annul  nagyobb,  minel  kevesebb 
a  szinbe  kevert  feber  feny.  IjCgtelLebbek  a  szinkep  tiszta  szi- 
nei,  legkevesbbe  tellek  a  feheres  szinek.  pi.  a  feheres  bibor- 
r6zsas2in,  a  feheres  piros-vorhenyes.  E  harmadik  tulajdonsag 
voltakep  a  szinek  elegyit6seben  rejlik.  Osszetelt-e,  kevesbbe 
osszetell-e.  liszta-e  a  szin  —  ez  forog  sz6ban.  Mint  a  phy- 
siologiai  akustikdban  iatni  fo?juk,  a  hanjzszin  is  hangok  elegye- 
nek  hatiisa,  ez  elegy  vMIu'ao  reszei  alkotjak  a  hang  szin^t 
A  teltsegi  I'ok  teh^t  tenyleg  megfelei  lenyegeben  a  hangszm- 
beli  kiJlonbsegnek,  de  csak  lenyegeben. 

A  feny  terjedeae  a  vikigitds,  hiinya  az  dntt/ek,  gyo^ 
sasiga  40,(X)U  mfd.,  300,000  kilometer  masodperczeokint. 

Tunemenyei:  a  visszaverodes  vagyis  tHkrozSs,  mely 
gorbefelfiletti  tlikri'ikiiel  erdekes  combinatiokban  jelenlkezik: 
a  fenyiOres^  sugartores,  mely  a  sugar  reszeinek,  a  kozeg 
okozta,  egymasut^D  bek0vetkez5  sebesseg-valtozdsabol  es 
az  ez  okozta  iranyv^tozasbdl  all.  es  mely  a  domboni  es 
homorij  leocsek  nagyito  s  kicsinyitO  voltanak,  a  keltds  sugar- 
t<5resnek,  a  delibah  s  mas  erdekes  term^szeli  jelensegeknek 
el5id6z6je ;  ezzei  ftsszettigg  a  azinszdrddds,  melyben  a  feher 
f^ny  elemeire  bomlik  s  letrehozza  a  szinkepet,  a  sziv&rvanyt 
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e  term^zett  sziDkepet.  Az  uptikai  lencsek  ep  e  tiinenaeny 
miatt  a  targyakat.  tobbe-kevesbbe  idegen,  s^rgas,  voros.  kekes 
szinekkel  szegelyzik,  mint  a  szinkep-hasabok.  FIz  a  lencsek 
STiui.  chromatikus  ellerese.  Ennek  megsztintetese^  a  lencsek 
szintdeniiise.  achromatizdldsa  sz6t6  masodlencs^kkel  I6r- 
lenik.  A  f^nytaldlkoziis  leljeseri  analog  tunemeny  a  hange- 
val.  Vegre  az  oly  fenysugurnak,  melynek  valamely  Iukr6z6 
felQlet  bizonyos  reszel,  bizonyos  iranyii  keresztrezg^selt  H- 
ereszli  es  csak  a  tobbi  reszel,  lobbi  iranyu  kereszlrezgeseil 
veri  vissza.  ez  ul6bbi  reszel,  e  visszavert  sugarat  sarkt'ioU 
sugdrnak  nevezziik.  mivel  a  rendes  fenysugartol  e!ler6  ter- 
meszelU. 


A  tObbit,  a  zenei  hanghatasok  ^  a  szinbal^ok  vagyis 
a  fest4szet  mivolt^t  lermeszeti  alapon  a  physiologiai  resz 
adja  el6.  Ennek  az  itt  vegz6d6  resznek  csak  kOzvetelt  sze- 
repe  van.  a  naennyibeii  alapjaul  szolgal  a  physiologiainak,  de 
mint  alap  szukseges. 

Ennyiben  tiszlaba  volndnk  a  hang  es  f6ny  lermeszeti 
mivolt&val,  termeszetesen  csak  pliysikai  szemponlboL  Ez  Inge- 
reket  fogjuk  fel,  ^m  Felfogasunkban  megis  az  ingert  elCid^- 
zetl  t^rgyak  szerepelnek,  mint  ilyenek :  a  tArgyakal  veljiik 
felfogni,  mekelni,  melyeknek  ezek,  mint  mAr  rAtapiritotlunk, 
csak  jeleik  lehetnek. 

Hogy  tftrtenik  ezek  felfogisa:  a  physiologia  dolga  s 
hogy  e  felfogds  alapjan  a  targyak  felfogasa  a  ter  es  \A6 
szemleleteben  ?  —  ez  a  psychologiae.  Most  pedig  vizsgaljuk 
a  felfog6  idegrendszerl,  mielfilt  ennek  felfogasat,  erzesmfikS- 
deseit  tekintenfik,   es  pedig  elCszor  morphologiai  tekinleLben. 
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Anatomiai  vizsgalat. 

PiZ  anatomm  s  physiologia  szoros  kapcsolatban  alia- 
nak.  Viszonyuk  egymashoz  az,  a  mi  a  leiro  term6szetrajz 
i^bisloria  naturalis)  eg  a  termeszettan,  physika  kozt  l^tezik. 
Az  analomia  voltak^p  r^sze  is  a  Ieir6  termeszetrajznak.  mint 
a  szervezet  morphologii^a ;  a  mint  a  physiologia  is  a  szerres 
vilAg  physik^a.  £p  ezert  az  anatomia  elfiiskolaja  a  physio- 
logianak.  Megismerteli  nyugvfisban  a  szervezctet,  mehTiek 
mfikOdeset  a  physiologia  adja  e16.  Rendesen  a  ssovettani 
(hiatologia)  is  az  anatomiAbaii  targyaljik,  mint  a  niikn«- 
koppal  lithalo  vlszouyok  leirisAt.  Mi  mindkettonek  iltalano? 
alapfogalmait  s  JegszUksegesebb  reszletJeirasait  adjuk  e  resz- 
ben,  ezeken  kivul  a  mi  egy^b  szuks^ges  bel6luk.  a  physiologid- 
baa  Ogyis  el6kerijl. 

A  felfogb  szerv  a  teslben  az  idegrendszer,  Az  ana- 
iomi&nak  azt  a  reszet,  mely  vele  foglalkozik  idegtantuik 
(neurologia)  nevezzijk. 

Altal&noB  idegtan. 

Az  idegrendszer  nemcsak  a  felfogas,  ^rz6s  szerve,  hanem 
valamennyi  rendszer  mOkf'KJesenek  szabalyozbja,  a  kozponti 
akaratnak  mozg^sban  ervenyesQ16  megnyilatkoztat6ja,  a  kep- 
zetek  s  ezekben  a  vil^gkep  megalkot6ja,  az  tintudat,  akarat 
sz^khelye,  minden  indito  erfi  leszke.  mell^n  nevezheto  leg- 
nemesebb  szerviinknek. 

Az  egeaz  idegrendszer  likgy,  rugalmas  anyagbol  van 
fel^pitve,  mely  idegsejtekbdl  es  idegrostokbdl  &11  s  hold- 
Hzdvetes  alapanyagbdl,  melyben  a  sejtek  es  rostok  el  van- 
nak  helyezve.  A  rostok,  barraily  bonyoiult  szerkezetflek,  lulaj- 
donk^pen  csak  s^tiiynlvdnyok. 
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Ae  idegsejtj  ep  ugy  mint  a  lobbi  »^t,  alakeleme  a 
szervezetnek :  nagysAga  csak  micron-okkal,  micromitlim^te- 
rekkel.  azaz  ezredmillimeterekkei  ([i)  fejezhetC  ki.  Nyulvinyaik 
fonalszerii  kepletekben  folytalrtdva,  alkotjak  a  vel6s  hiivelyfl 
6s  veldllen  idegrostokat,  melyekben  egyetlen  elmaradhatat- 
lan  elerni  resz  a  lengelyssdl^  mely  csupaszon  is,  huvely, 
burok  nelktil  is  idegrost. 

Egy  idegsejtet  a  maga  eMgazasanak  terUtet^vel  egyQtt 
neuron  ('neurone)-nak  nevezOnk.  Igy  pi.  az  agykereg  moz- 
gato  sejtjenek  tengelyszala  nem  megy  az  izomig,  hanem  csak 
egy  m6lyebben  fekv6  diiczsejtig ;  vag^-is  az  eg^sz  idegrendszer 
egymasra  rakoM  s  egymiis  ala  rendelt  neuronokbol  all.  A  neu- 
ronok  kOz^it  ninoi  kozvellen  onszekotlet^s,  csak  erintkez^^ 
cantiguiia^. 

Az  idegrendazer  k^l  kiterjedl  rendszerb^jl  all.  Az  dllai' 
eleti  idegrendszer.  mely  kiilonOsebbeti  erdekel  es  as  egyiiit- 
6rz6  rendszer  (nervus  sympalhicus),  mely  a  tengd  61eli  mQ- 
kddesek  sz6khelye»  a  vegetaliv  61et  szabAlyoz6ja,  vezet6je  s 
mely  egyes  idegszalai  dllal  kapcaolatban  all  az  illlatelett  rend- 
szerrel,  melynek  aid  van  rendelve.  Az  eg^z  rendszerbOl 
re^nk  n^Szve  ep  e  kapcsolat  erdekes. 

Kiilonos  idegtan;  a  szem  ^8  fiil  anatomi&ja. 


Az  dllaUleti  idegrendazer  h\\  a  kozponti  reszbol,  a 
vezeto  idegekbOI  es  a  periplierikus  idegv6gk6szuJekekbdI. 

A  kozponti  az  agy  es  pedig  a  nagy-,  kisagy,  hid,  nyult- 
agy  ^  a  gerinczvel6. 

A  vezei6k  mind  egyforma  alaki  5  chemiai  alkoLasti  ideg- 
rostokb6l  iillanak. 

A  v^gkeaziilekek  az  irz^kszervek.  A  tapinlise  a  bOr- 
ben  elbeiyezelt  tapint6  testecskek.  az  izl6s6  a  nyelv  szemol- 
cseinek  izlfikelyhei,  a  szagl^s6  az  orr  szaglosejtjei,  a  hallAse 
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a  fdl   Corti-szervenek   sz6rs€jijei.  a  Ulds^   a  szem   recz^j^ 
nek  palczik^  6s  csapos  v6gQ  sejtjei.  Benniinkel  a  ket  ulnbiu 

erdekeL 

A  f^  anatomiaja. 

Hirom  reszbfil  All.  A  kulso  fnl  h\\  a  fnlkafjiflobol 
es  a  loicseres  jdratbdl  a  dohhdriydig :  a  kozepso  fill 
vagy  dohikr  a  csontos  gyiirObe  rezsut  kifeszilell  dobhartya- 
t6l  lovAbbmen6  jarat  a  koponya  ssiklacsotUnak  nevezell 
r6szebe,  benne  vannak  a  halldcsoutoc^kdk :  a  kalapdcSt 
alio,  kengyel,  s  a  kerek  6s  ovdlis  nyiMs  koti  ossze  a  helsd 
fUllel;  a  bels6  fulben  vagy  totnkelegben  van  a  halloideg 
v^gkesziileke.  A  lojasalaku,  ovalis  ablak  az  eWpilvarha 
vezet  8  hitra  (ent  ott  lalaljuk  a  hdrom  felivjdraioi  s  el6re 
lent  a  fUlcsigdt^  niindkeltot  benn  a  sziklafalban.  E  csoDtos 
lomkelegben  nyugszik  a  harty^  tOmkeleg.  El6csarnokubaD  a 
t0ml6eske  es  zsakocska:  a  tortildcskebdl  indulnak  ki  a  bartyf*^ 
ivjaratok,a  zsakocska  meg  a  fiilcsiga  kozepsO  jarataval  all  ossze- 
kQltetesben.  Mindezekel  kiviil-belul  folyekony  iymphanak  neve- 
zelt  anyag  tcUii  ki.  A  halloideg  ogifik  resze  ez  ivjdraiokhnn 
vegzodik,  mdaik  resze  a  fiiksigdhcin.  Ez  kozepso  raenelevel 
a  kerek  nyilAssat  All  kapcsolatban,  szinten  folyad^kkal  van 
kiloitve.  s  harom  jArala  kOziil  a  kozepsdben  van  az  a  sajalos 
idegvegkesziiiek,  metyet  Cortufdle  szerv  elnevezes  alatl  isme- 
riink.  Alul  kulonb5z6  hosszii  hiirszerCl  szaiak  sorozala  E  bu- 
rok  hossza  01 12— 0152  mm  kttzt  vAltakozik.  Val6sdg05 
kis  zongora  e  keszOlek,  4-fiiK)  billentyfivel,  mintegy  45000 
liiirral.  Felette  a  hailyAs  tdinkeleg  hAmbelesenek  also  resze 
magas  hAinsejlekke,  ligynevezell  Corti-file  ivekke  alakult  at, 
meiyek  a  szOrsejteket,  a  sz6rds  hamsejteket  tamasztjak  meg. 
E  kiils6  es  bels6  szSrsejiek  fUggnek  ossze  kozvellenul  az 
idegvegekkei,  mint  ezeknek  hamvegz6d6sUk  a  tulajdonkepeni 
ingerfelvevd  helyek,  melyekben  idegizgalommA  alakul  a  hur- 
szAlak  rezg^se. 


i 


AZ    AE8THET1KAI    ^RZ^EK    PSYCHOLOGiXjA. 


511 


A  Bzem  anatomidja. 

Kdzel  tekealaku,  h^tul  kev^sse  ellapiilt  holyag.  Harom 
burokb6I  ill.  A  kiJlsG  az  inhdrtya,  mely  el6l  szaruhdriydvd 
alakul ;  a  kozepsS  a  azSlShdrtya,  melynek  i^-szei  h^trafele 
a  fekete  edeny-  vagy  erhdrtya,  s  el6I  a  sugarlest,  nmjd  a 
szivdrvdnyhdriya  vagy  szemcsillay  (iris),  niely  kek  vagy 
barna  s  a  koznyelvhasznalat  r6la  nevezi  a  szem  szinel.  A  bels6 
burok  vagy  Idtdhdrtya  reszei  a  fesiekes  lemez  s  az  ideg- 
hdrtya  vagy  reczehdriya. 

A  szem  belsejeben  ism^t  h&rom  r^^zt  kuIonboztetOnk 
meg.  A  szemlencse  vagy  jeglencse,  mely  hefele  domboruabb, 
el6tte  a  csarnokviz^  mogi>lle  (tz  uvegiesL  A  jeglencse  gyurd- 
alakban  korul  van  tbgva  a  fodros  gall^rk^til  siigarszerQ  red6kbe 
szedett  szalag.  stigdrletnezke  Altai,  melynek  fesziilese  kiseb- 
bilhelO  a  sug^rtestben  lev6  sugdrizom  allal. 

A  Idtoideg  hatui  ter  a  szembe,  mintegy  400.000  ideg- 
rosttal,  bel^rese  helyen  kis  dombot  kepez,  mely  hely  nem 
erzekeny  a  Teny  irant  s  idkfoUmtk  neveztelik.  A  tObbi  helyen 
c^apokra  es  pdlczikdkra  oszlik,  s  a  legt(>bl>  idegrost  megy  a 
sdrga  foUhoz  vagy  reczegodorhoz  (macula  lulea,  fovea  cent- 
ralis). Ez  a  legjobb  latopont. 

A  feketenek  latszo  szembogdr  (pupilla)  csak  a  szivAr- 
\'anyharlya  vagy  szemcsillag  lika,  melyen  -At  az  erbdrtya 
feketeseg^t  Idljuk.  Fontos  szerepe  van  a  lAtAsndl  a  sugArizom- 
nak,  a  pupillaazukitd  6s  szemtekeforgatd  izmokuak. 


A  tdbbit  a  physiologiai  r^szben :  annyit  azonban  meg- 
jegyezhetimk,  hogy  a  k6t  6rzek  vegkSszuMke  knlonbOzd, 
hogy  vezetoidegeik  egyformdk,  hogy  a  laloidegek  az  orrt6 
mogdtt  felereszben  km'esztezik  egymist  (cbiasma  opticum, 
semidecussalio). 
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Az  6rz6kszervek  voltakep  hdmkipzddSsek  (neuroepi- 
Iheliumok),  melyekben  az  ideg  hAmsejlekben  vegz6dik,  igy  a 
fill  sz6rsejljei  s  a  szemnel  a  palczikdk  es  csapok  h^m-  (epi- 
thelialis)  sejtek.  Az  inger  tehat  kozvellenfll  csak  az  idegvegek 
haniburkolatara  hathat.  Igy  ez  eredeti  hamkepletek  az  erzekl^s, 
a  felfogas  ingerfelvev6  helyei.  Az  osszehasonlit6  analomia  tanu- 
saga  szerint  e  v^gkepletek  sz^ma  kUtdnbdz6  lehet,  m^  az 
embern^l  is.  A  kQlsd  sz6rsejtekb6l  a  fUlbeQ  emids  ^kllatokn^l 
csak  hdrom  sorozat  van,  majmokndL  vadnepeknd  mar  nigy 
8  ndlnnk  mar  dl  van  aiinak  bizonysagdul,  hogy  a  gyakorlat 
a  ball66rz^ket  ep  tigy,  mint  a  tobbieket  fmomitani  k^pes. 

Sokan  ep  ez6rl,  mivel  eredeiileg  az  ettdhszervek  ham- 
sejtek  heiiiremkediseibdl  szartnaznak,  nem  is  szdmUjak  az 
idegrendszerhez,  mely  idegsejtekb6l  van  felepilve. 

Abb6l,  hogy  a  kiilonMe  erzoidegek  vegkeszttlekei  hto- 
sejtek,  s  hogy  ezek  a  ktSltakarA,  a  bfip  betiiremkedfeeibOI 
fejifidtek,  az  dsszehasonh'to  fejl6d6stan  seg6!yevel  azl  a  tam)- 
sAgot  vonjak  le  az  anatomusok,  hogy  az  allatoknftl  a  test 
feliilet6nek,  kUlsd  felszinenek  volt  is  van  meg  az  az  dsi 
sajdtsdgay  hogy  kiiho  behaidsokkal  szemben  ^rz^enff 
legyen.  A  test  kuhd  felszine  a  legdltaldnosabb  s  leg' 
alsobb  fokii  irzikszerv.  A  magasahb  rangii  dllatok  leghooyo- 
lultabb  erz^kszerveinek  ingerfelvevfi,  azaz  atalakito  reszei 
szinteu    kul6nvall  es  beliiremkedett  eredeti  hdniHejtek. 


Physiologiai  kutatas. 

Az  ^rz^sr61  mint  ^letmiikod^srtfl  &ltaI4ban. 

Az  idegiendszer  htgerUkenyebb,  irzekenyebb  sejtekb6l 
All.  Ezek  es  nyiiivdnyaik :  a  rostok  alkotjak  az  idegszdvelet. 

A  sejtek  a  kozponti  rdszek^  meiyektOl  a  kozponli  im- 
pnlsusok,  hatAsok  kilndutnak,  vagy  melyekhez,  mint  vegpon- 
tokhoz,  a  peripherian  meginditott  impulsusok  eljutnak. 
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A  rostok  a  vezeid  utak,  A  sejlek  es  rostok  szoros 
OsszefQgg^sben  vannak. 

A  sejt  loanyaga  s  egyellen  lenyeges  anyaga  a  proto- 
plasma,  e  feherjek,  szenhydralok,  zsirok  elegye.  A  prolo- 
plasma  maga  kepes  az  osszes  ^lettnUkod^sekre.  szovai  az 
6letre.  Mdr  az  egysejtu  amoeba  vagy  protista,  e  protoplasma- 
cseppetske,  a  kocsnnya-valami  felrnalatja  az  osszes  eletmO- 
kodeseket:  az  ^zdkepessegei,  mozgdsiy  idpldlkoziisi^  anyag- 
cser^  es  szaporoddaL  Ez  a/,  amoeba  iriegerzi  a  nielegel,  a 
lok^st,  vjzhullamzaM;    melegben    pi.  bevesobb  mozgasba  j6. 

Szervezetiink  dele  a  fentemlitelt  elehnukddesekben  nyi- 
lalkozik.  Ez  elelmOkodesek,  mint  minden  anyagmOkodes, 
niozgds.  Az  drze^  is,  mint  eletiunemeay,  mozgds,  s  az 
egesz  faf  4leie  csak  szerves  egyedek  kul6nfele  mozgasai- 
nak  bonyoluH  sorozata,  mely  mozgasok  vegyi  er6k  munkaja. 

Szervezetiink  eletmflkodesei:  t.  ^rz&imiikddd^ek  vagyis 
az  idegreudfizerben  vegbemeno  molecidaris  vdliozdsok^ 
melyek  hatiisa  az  idegv^gekkel  dsszeroggd  szervek  mQkode- 
seben  a  peripherian.  vagy  mint  6rz6s  a  kozponthan  nyilvi- 
nul :  2  erSmiivi  munka  vagy  mozgds;  3.  Mfejleszids ; 
4.  anyagcsere;  5  azaporodds  Egyik  a  masikat  feltetelezi. 
Osszefiigg^iik  okttzatos. 

Az  elad  harom:  idegmflkodes,  er6mflvi  munka  6s  h6- 
fejleszles  erdpiyilvdnulatok,  az  erdforgalom  jelensegei. 

A  iesti  eroforgalom  elettandnak  fotetele,  mini  minden 
erOforgalomnak ,  az  energia  megmaradd^drdl  szold  elv, 
mel>T61  l>6vebben  kell  sz6]anunk. 

Mosso,  a  hires  olasz  physiologas  a  «szdzad  iegnagyohb 
felfedezes6>-nek  nevezi  s  Herbert  Spencer  a  tudomanyokat  cJssze- 
fogIal6  synthetikus  philosophiiija  alaptetelev^  lette.  -Iiilius  Robert 
V.  Mayer  heilbronni  on-ose  e  fi'jlfedezes  du:s6s6ge,  ki  a  vegzetl 
munka  es  a  nyert  h6  egyenerteke  alapjan  jotl  rA  1842-ben  es 
Bemerkungen  iiber  die  Kriifle  der  unbelebten  Natur  (Liebigs 
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Annalen  B.  42.  1842.)  ^rlekezeaeben  rormulazia,  «az  energia 
megmaradas^nak  elve»  czimen  (das  Pmwip  von  de%'  Erhal- 
lung  der  Energie).  AltalAnos  erv^nyreemelesenek  ^rdeme  azon- 
han  Hp.lmholtsot  illeli  «Oberdie  Erhaltungder  Kraft*  1847-beti 
megjelenl  liires  ertekez^s^vel.  Szerinte  physikailag  tekinlve.  a 
valOs^g  mechanikajanak  anyagi  rendszerei  megannyi  eriergia- 
mennyisegek  es  pedig  vagy  kinetikus  mozgasban.  mutik^ban 
felszabadull,  vagy  potenlialis  felhalmoz6dott  energiak.  Ha  a 
kinetikus  novekedik.  megfeleld  arinyban  fogy  a  polentialis.  igy 
az  energiadtalakuldsokndl  v^ltozik  a  kinetikus  es  polentialis 
er6mennyiseg»  hanem  maga  a  Utead  dsszes  energiamenuyi- 
8ig  dllando  {constats),  <A  mindenseg  oly  energiakeszletlei 
van  ellatva,  mely  a  terin^szet  alakul^ainak  osszes  tarka  v^- 
tozatai  kozt  sem  nem  gyarapodik,  sem  nem  kisebbedik.  mely 
keszlet  ugyan  folyton  valtoz6  tlinemenyalakokban  nyilatkozik 
meg,  de  mint  az  anyag  oroklol  fogva»  orokke  valtozatlan 
marad  raenriyiseg^ben.* 

A  vii^g  hatalmas  energiamennyisege  teh^l  allando,  de 
kiilemfeie  atahikulasaiban  nagyon  kiilonfele  modon  nyilatko- 
zik. Minket  most  az  erzes  i^zemponljabol  a  szerves  auyag- 
reyidszerekben  iOridnd  energiadtalaktildsok  ^rdekelnek  s 
erre  nezve  els6  sorban  ismet  Robert  Mayerhes  kell  fordul- 
nunk.  «Die  organische  Bewegung  in  ihrem  Zusammenhange 
mit  dem  SlofTwechseU  ertekezes6ben  a  napot  nevezi  az  alta- 
l&nos  erdforrdsnak.  Ez  erGforrAs  chemiai  vdUozdsokat  idez 
eifi  a  ndv6nyi  szervezetekben,  melyeket  az  dlhiti  szerveze- 
tek  felemesztven,  mozgassa  es  inelegge  alakitnak  a  nap  es 
a  legkor  hat^sa  alatt.  jgy  a  nap  energi^a  felhalmozodik  a 
ndvenyekben.  mint  polentialis  energia  s  atvetetv^n.  az  alia- 
tokban  szabadd^  lesz  mint  mozgas  es  meleg;  atalakul  kine- 
malikussa.  Igy  mondhatta  aztan  Mosso :  <mindeu  ^let  a 
nap  gyermeke»  (*Az  e!fiiradasr6l»  czimfi  mfiveben), 

Az  ^z4s    is,    mini    elelmdkodes   telidl    lijra    szabi 
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v&ldsa  a  uapnak  a  nflvenyekben  felhalmozodolt  s  ezekkel 
az  Allali  szervezelekbe  kerillt^  alalakult  energiajanak.  Az  ener- 
gia  felszabaduUsa  pedig,  potealialisbdil  kinemaliku^sa  valasa 
physikai  niunka,  mozg^s.  Ime  teh^t  az  6rzes  mozgas,  a  mit 
m^r  a  physicalis  kutatd^sunk  felteteteztetett :  molecularis 
uwsgdSy  idegmunka,  idegmuk6d4s.  A  physikai  valdsagban 
tehit,  mikor  egy  szlnekben  pompizO  viragban  gyonyorko- 
ddm,  mikor  azl  hiszem,  hogy  e  mQv6szileg  szabalyos  hulla- 
mos  vonalak,  e  csodAs  szinkeven*k  lerajzohyJik  lolkemben  s 
gy()iiyorkodve  nezem  el  a  viriignl ;  voUaket)  a  riapnak  a 
vir^gnak  nevezell  anyagrendszertOI  visszaverfidotl  energidja, 
mini  fenyrezgesek  osszege  rajzolja  le  a  viragol  szemem  recze- 
hartyajara  s  oU  e  rezgesek  idegvegszalaimat  illetve,  mole- 
cularis mozgas^cl  valtoztat^jak  idegeimnek  kOzveteli  uton 
ugyancsak  a  naptol  nyert,  felhalmozodott  energi&jdt.  Igy  az 
erzes  idegrendszerilnk  feUmlmozodoU  polenlkdi^  euergid- 
jdnnk  kineimdiku.Hsd  valo  dialakuhisa.  De  iTienlul  tobb 
potentially  energia  alakul  ^t  kinematikussa,  ann^l  inkabb 
fogy  a  potentialis  energia,  a  mint  az  er6  megmaradasanak 
elve  koveteli.  Az  erz6s  lehal  az  idegrendszer  feIbalmoz6dotl 
energiajara  nezve  erofogt/asztds.  A  szerves  anyagrenddze- 
rekre  nezve  pedig  minden  erdfogyasztis  inegfelelO  anyag- 
felhasznalAHsal,  anyagfogyaszidssal  jar.  Ez  az  anyagfogyasz- 
\as  chemiai  botnld^okcd  buz  lelre  a  megfelelo  eletmUkod^soket 
kifejlfi  szervek  anyaganak  cbeniiai  6sszel6teleben,  ahogy  ezt 
mdr  iMVoisier  is  hangoztatta. 

Igy  lekintve.  minden  ^Ietm(tk6d6s  chemiai  valtoz^ ; 
maga  az  elel  tobbrendQ,  tobbfelekep  complicalt  chemiai  v4l- 
tozdsok  sorozata.  Minden  erz^s,  mint  az  idegrendszer  elet- 
roCikddese,  az  idegrendszer  chemiai  v^Uoziisa.  Az  agyideg- 
sejtek  molecularis  viltoza-sanak,  mozgasainak  energiaforrasa 
az  agyat  alkol6  szerves  vegyUletek  potentialis  energidjd- 
ban  van,  s  mUkodes  alkalmaval  a  chemiai  munka  lesz  ideg- 
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munkava.  Hogy  ill  csakugyan  chemiai  valtoz^sok  t6rl6nnek. 
melyek  anyagfogyaszl^ssal  jirnak,  bizonyiija  az  a  jelenseg, 
hogy  az  agyhoz  vezetO  ul6er  leszoritasa  Onludalvesztessel 
j^.  Gscheidlen  kis^rletei  kimutattak,  hogy  a  makodd  idegs^l 
oscyg^nt  fogyaazi  s  az  agyban  az  ag^mtikodesekkel  kapcso- 
lalban,  a  szerves  anyagok  boralaslermenyei  meggyalnek. 

Legujabbaa  Mosso  vizsgalta  az  izom-  es  idegmOkode- 
sek  physiologiai  chemiajat  s  felfogtksa  szerinl  a  vegzetl  mflko- 
d^sekkel  kapcsolathaii,  l)izonyos  mdryes  vegt/uletek  valuak 
ki  s  halmozodnak  fel  fukozalosan  a  inegfelelfi  szervben.  E  mer 
ges  anyagok  mergezS  haldsa  a  szervezelre  az  elfdradds. 
(Az  <Elfurad^sr6l>  czimti  munk^^ban.)  E  szerint  a  hogy  a2 
idegmUkodes,  az  6rze.s  cbemial  bomlas,  ugy  a  faradsag  i^ 
chemiai  bomlastermekek  mergezd  hata^a. 

Az  eleltan  feladata  ep  ezeket  az  elettOnenienyeket.  koze- 
lebbrtjj  D)ost  az  erzestiinemenyeket  elemezni,  felleteleikel  meg- 
allapitaiii,  osszefiigytlsukei  kikutatni  s  a  benulik  nyilalkozi^ 
torvenyeket  levonni. 


r 


Altalinos  ideg^lettan. 

Az  erOnyilvanuiatok  deilananak  leg^rdekesebb.  legszebh 
r^sze  az  idegcleiluri.  A  szerves  egyed  er^forgalmanak,  maga- 
nak  az  ^lelnek  legiilokzalosabb  s  legr^letlebb  melyebe  enged- 
nek  betapogaloznunk.  Azon  indkdd^sek  vizsg^ata,  melyoek 
mAr  nemciiak  teng6eleti»  hanem  ^llateleti  szerepQknel  fugva, 
a  leslnek  legfejleUebb  s  tole  6p  ezerl  oly  elesen  elkulonzOtt 
szelleniiekDek  nevezett  mivolluknal  fogva  koron^jat  kepezik 
a  physioiogiilnak  s  atvisznek  a  psychikus  reszszel  a  psycho- 
iogi^ba. 

Az  idegmUkOdusek  uralkodo  szereppel  birnak  az  osszes 
idbbi  6lelmakodessel  szemben. 

Vi2sg^laLuknal  megkulonbuztetjUk  a  kHzponti,  ceiUrn- 
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lis  r^szekety  a  vezetShet  s  a  peripherictis  v6gz6rfeseket  s 
ezek  szAmdra  alkotoll  vdgkejtzulekeket ;  dUapotukai  illet6- 
leg  pedig  tevekenyt,  tdnykedot  s  nyugahnit.  Az  idej?  ez 
Allapota  attol  fugg.  hogy  vezel-e  vagy  netn  vezet.  A  veee- 
ies  az  ideg  munkdja.  Ha  vezet.  mOkod^sben  van;  ha  nero 
vezet.  nyugalmi  aliapothan.  Oly  hat^s,  meiy  az  ideyet  mflkS- 
d^re  inditja,  vagy  k6i»es  erre.  inger,  a  mQk('tdes  Allapota 
isgalom,  iti^ertUet  (tl^branleinent.  Erregungszustand).  az  ideg 
k6f»essegel :  az  ingerre  i/.galmi  allapolba  julni,  ingerlekeny- 
segnek  mondjuk. 

Az  inger  rendesen  az  ideg  egyik  v6get  6ri  csak.  Erz^s- 
n6l  a  peripherikusi.  mozgasnAl  a  centralisl. 

Azok  az  idegek.  melyekne!  rendesen  a  perijiherikus  veget 
<^ri  az  inger,  vezet^sUk  leh^t  centripeUd.  erz6[dii^ekne]i  nevez- 
tetnek :  azok  pedig.  melyeknel  rendesen  a  centralis  v6get  6ri 
az  inger,  s  vezetesQk  centrifugal  mozgaW  idegeknek. 

Te7-me^zeies  inger  alatt  a  rendes.  szokasos  ingerekel 
ertjuk.  Termeszetes  ingere  a  mozgatoknak  a  kozponti  im- 
pulsus.  az  erzeknek  a  h6,  nyomas.  Iz,  ill^anyagok,  szag-,  hang-^ 
fenyingerek.  Altaldnos  ingerek,  melyek  mindegyikre  halnak 
vagy  hathalnak:  erSmnvi  hatds,  hS^  vegyi  hatds,  villa- 
mossdg.  Ily  Altalanos  inger  mozgat^kn^l  izom6sszehiiz6d4st 
eredmenyez,  6rzdknel  pedig  ^rzekletet,  melyet  tudatuiik  az 
^rzekszervbe  helyez,  ha  az  ideget  liljahan  is  izgattuk.  sfit 
csonka  vegtagokon  is  az  illelfi  egyen  azert  az  idegnek  mar 
nem  Ietez6  veg^n  v6U  erezni,  mint  megfeiel6  erz^klelet.  Szo- 
val  az  htger  mindtg  a  megszokott  specialis  haidst  idezi 
eld  n  szokdnos  helyen.  K(5ny6kiink  megiitese,  a  nervus  ulnaris 
er6mavi  ingerlese,  a  megfelel6  idegrostok  fAjdalmaban  nyi- 
latkozik,  de  legi^lesebben  a  kis  ujjban  s  a  teny^r  oldalan. 
Az  ingerkelletle  izgnlom  egyformn^  akdrhol  ^rje  az  ide- 
gei.  rtkdr  termeszetes^  akdr  altaldnos  inger.  ^p  ligy  mint 
anatomiai  alak  s  vegyi  alkotdsuk  egyforma.  Azonos  alak, 
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ehemiai  alkot^  es  izgalom  a  speciatis  hatas  mellett  jelleiii- 
zik  az  idegeket.  A  specialis  hatds  ep  a  vigektol  fiigg.  Az 
^rzoideR  izgalmat  az  agyban  erezzUk,  a  mozgalofet  az  izom- 
osszehuz6d6sban.  Mindez  rendkivQl  fontos.  Az  er6mQvi  inge- 
rek  hatas^nak  vizsgalata  kimutatra,  hogy  bizonyos  sebess^g 
kelh  lassti  s  igen  gyore  inger  netn  idez  el(5  fajdalmat  az 
erz6,  rangasl  a  niozgal6  idegekheri.  Tovabba,  hogy  a  vil- 
toza-s,  az  ingervdltozd^  bat  f6leg. 

A  hS  fokozza  az  ingerlekenyseget.  A  lebOlessel  csOkken. 

A  vegyi  ingereket  illetdleg  az  6rzdk  erzekenyebbek, 
kuldnben  a  vegyi  inger  konnyen  megdli  az  ideget.  Konyha- 
s6oldal,  a  leghasznjiltabb  vegyi  inger.  A  vizelvonAs  izgatja 
az  ideget  s  a  tiszta  viz  erfis  idegmereg. 

A  villamossdg,  mely  a  legalkalmasabb  kiserletezd  inger. 
mert  a  (egkezelhelobb,  modulalhatobb  es  merbettibb,  a  leg- 
tobb  erdekes  jelens^get  mutatla  fel. 

I.  Ez  alapon  kimutatiiik,  hogy  as  dram  irdnya  emeU 
s  csdkkeuti  az  idcgingerlikenysegei^  a  mi  az  idegnek  bizo- 
nyos basonl6,  megszokotl,  vagy  centripetal  vagy  centrt- 
fugal  izgaJomdrantldst  veseid  voUdra  vel  sejtet6  vilfigos- 
sagol.  Nein  Uidom  a  val^szinttseg  Imliran  bellil  maraduDk-e 
tia  az  ingerl^kenys^g  e  v&ltozds&t,  mely  er^bOd^  s  gyen- 
giil^sben  nyilvanul,  a  villamos  dram  s  az  tzgalomdramlai 
azonoa  irdvydbol  8  a  molecularis  mozgdsok  ilyeten  valo 
kdlcsdnos  erdabodesebdl,  illelve  kalonirdnyukbol  s  a  kol- 
csOuds  gyengiil6sbdl  magyanizzuk.  Mindeneselre  a  jelen  lune- 
meny  az  idegizgalom,  az  ilgynevezell  dllaii  erely  s  a  vil- 
IniHos  ero  kOzl  bizonyos  rokonsAgot  sejlet,  mil  tiimogat 
molecularis  voltukbol  foly6  bizonyos  hasonMsaguk. 

II.  Kimutaltak  tovabba  Dubois- lieyinond^  ki  Allaliiban 
sokat  tbglaJkozott  az  idegizgalom  tilnemenyeivel,  mivollaval  $ 
kinek  Vber  thierische  Elektricitcii  {{S^9.  bS,  00)  frl  rixsga- 
Jatai.  mint  czimlik  mutatja,  az  dllati  villamossdgban^  ennek 
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kutat^siiban,  ep  e  rokontlinemenyek  megt'ejtesere  torekedtek, 
lovabba  Pfliiger,  hogy  nem  annyira  a  tartos  aram,  mint 
inkubb  az  iuditds.  a  megszakilds,  az  ingadozda  ingerli 
az  ideget.  Igy  van  a  mozgatukn^l^  a/  indit:^s  s  megszakitds, 
ingadoz^s  idez  el^  Izom0&szebuz6d^st.  Az  erzOknel  szint^n: 
az  aram  larlama  alatt  bizonyos  kisebb  fokii  erzes  jelen  van, 
de  azt  hiszszuk.  hogy  a  rendes,  Lartos  ^am  is  uiiir  megsza- 
kitasok,  s  inditasok  sorozata  leven  az  induoUois  k^^zillek 
ifMermitlal6  aramvezetese  folytan,  itl  is  a  megszakil^s  s  indi- 
te szerepel  ingeriJl. 

Litjuk,  hogy  a  vdltozds  az,  mit  meg^rztink,  mint  ezt 
altaldnos  tajekoztatAnkbari  az  erz6gr6l  niEir  kiemelluk.  Az 
^rzesre  nezve  fonios  iorvdny  ezek  alapjan:  az  dUando 
hatds  kevisse  iftgerel,  sot  elveszti  ivgerit ;  erosen,  inten- 
sive hat  a  megszakiids  s  a  hirielen  behaids.  Ez,  mint 
!6lni  fogjuk,  t(>k61etesen  6rvenyes  a  psychologiai  henyoma- 
sokra  i?.  Hogy  a  villamos  inger  csak  hosszaban  ingerli  az 
ideget  s  kereszihe  nem,  mint  Hermann  kimutatta,  ez  csak 
azl  bizonyitja.  hogy  az  idagroslok  c^ak  kosszirdnyukban 
kepesek  molectdaris  viozgds  vezetoitii  szolgdlni.  A  huzott 
vasfonal  is  inkabb  vezet  hos.szaban.  elszigetelve  meg  ^p  csak 
hosszdban.  Willy  megiUapitotta,  hogy  tninel  hosszabb  az 
idegdarab,  anudl  nagyobb  az  izgalom.  Ilaladtdban  tehdi 
fokozddik  ftz   idegizgalom. 

111.  Az  izgalomvezeiiitre  n^zve  fontos.  hogy  az  idegrostok 
egymasmellelt  haladnak,  egyenes  kozlekedes  az  idegek  kuzl  az 
idegtorzsben  nines;  ^zovdX  elszigeielt  vezetessel  van  dolgunk.ez 
magyarazza  meg  a  kes6bb  kiemelend6  localisaiio  mivoltat. 

Teslflnk  erz5  feliiletel  ugyanis  pontosan  mesfjelolheljUk, 
firz6sflnket  localisaljuk  a  lestfellileten,  va^'y  pedig  looalisil- 
juk  a  mozgast,  azokat  az  izmokat  huzatjuk  ossze,  a  melye- 
ket  akarjuk.  A  localisatio  magyardzala,  hogy  az  ideg- 
rostok    az    izgalmai    egesz    kiterjedemkben    elszigeteltefi 
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vezetik.  A  vezet^s  temidszetes  dUapota.  hoj^y  az  idejj  a 
kapja  az  ingert.  onnan  vezeti  az  ellenkezo  iranyban.  Mindeii 
idegrost  az  izgalmat  tulajdonkep  mind  a  ket  iranyban  vezetL 
akdr  centripetal  akar  centrifugal  idegtorzsben  van :  de  ba 
mozgato  ideg  hoz  erze.st.  nines  kdzelibe  oly  sejt,  mely  atvegye 
s  feifotya.  ha  erz6  visz  mozgast,  nem  erv^nyesaihel.  Nem  a 
vezele-s,  hanem  a  vegek,  a  kosponii  8  periphericus  v^ 
adja  itieg  az  ideg  centripetal  vagy  centrifugal  szercpii^ 
hivaidsdt  Az  azonos  idegizgaloin  kuiunlj5z6  nyilvanulasd- 
nak  oka  egyediil  a  vdgsservekben  van. 

Az  idegizgalom  mivolta,  mint  emlitettuk  sejtes  t^gya. 
ina  sem  bizonyos,  R^gi,  avult  felfogils  idegcsovekbeli  folyad^k 
mozgas^nak  tarlotla. 

Manapsdg  tudjuk,  bogy  az  egyes  neuroDok  kt^zl  nines 
kdzveUen  {inHzekottet^s^  csak  erinikez4s,  contignit^is.  Az 
izgalom  iBiiat  nem  lerjed  egyik  neuronro!  kuzvelleniil  a  mi- 
sikra,  hanem  ligy  kepzelik  az  atletelt,  mint  a  bogy  az  in- 
ducalt  aramn^l  a  primaer  tekercs  drama  indit  aratxiot  a 
secundaer  tekercsben. 

(lalvani  ota  tenyleg  szeretik  s  szeretJUk  villamoss^^ak 
tekinteni.  A  telegraph  sodratt  fonaiaival  szeretjuk  osszehasonli- 
lani.  Vannak  azonban  adatok,  melyek  az  idegizgalom  s  villamos 
erd  azonossagat  kizarni  latszanak:  a  zuzott  ideg.  mely  m^ 
izgalmat  nem  vezet,  villamos  aramot  m6g  lud  vezetni.  H6 
energia  sem  lehet.  Egyik6nek  sera  felel  meg  az  ismeri  molecu- 
laris  mozgasoknak.  Teny,  bogy  legkozelebbi  rokonsAgban  van  a 
villamos  energia-alakkal ;  ezert  nevezte  Dubois-Heymond  ^lati 
viliamossagnak.  Nevezheljuk  ^Italanos  n^ven  dllaii  energid- 
nak.  Ez  :iilali  energia,  ez  idegizgalom  oly  vAltozas  tehat, 
mely  az  idegben  reszecsk6r6l  reszecskere  bullamszeriSen  el6- 
halado  energia-felszabaditasban  all.  Ezert  vezet  a  nielegiieti 
ideg  gyorsabban,  az  izgaid  szerek  szerepe  is  innen  magya- 
rizhato.  £l6  ember  mozgat6  idege  33'9  m^ternyi  gyorsas&g- 
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gal  vezeli  az  impulsusl  masodpercz  alalt.  Nydron  sokkal 
nagyohb  a  sebesseg,  mini  telen.  Azt  hissem,  ^p  e  physio- 
logiai  Uny  oka  axon  jeUnsegneky  melyre  el6s7.or  Lombroso 
figyelmestetelL  hogy  I.  i.  os  dv  hdrom  meleg  hoHapja :  a 
jtintMS,  Julius,  de  kiilOfidsen  as  augusztus  kdete  a  leg- 
szebb  k6}temenyeknek  s  a  leghiresebb  ssellemi  alkotdsok- 
nak  (Lombroso:  Ldngdsz  es  elmekdr  mdsodik,  hnrmadik 
fejesete).  Termfezetesen  itt  mindig  csak  ^tlagos  ntatisztikai 
adatok  johetnek  sz6ba.  Igen  sok,  erdekes  tablazatot  ad  e 
rendkivijl  6rdekes  munka,  mely  mind  az  evszak  uralmat 
mutaija  a  lang^sz  alkotasai  ftJlOtt,  de  okal  nerri  adja,  mely 
mindenesetre  a  h6  okozta  fokozottabb  szellemi  mflkod^sben 
keresendd. 

A  nagyobb  inger  gyorsabban  vezet(5dik.  Az  6rz6idegek 
vezetesgyorsasAga  30 — 4()  airier,  rndsodpercz  alatt.  A  veze- 
lesre  befolyassal  van  az  idetj  elfdniddsa  is,  mely  a  veze- 
les  gyor^asilgaval  fordUott  aranvban  all.  Flogy  az  elfaradas 
—  Mosso  kutatasai  ertelm^ben  —  mindinkabb  keptelenne  teszi 
az  idegel  anyaginak  el6rehaladott  chemiat  boinlasaniU  fogva 
a  vezetesre  —  arrol  miir  szololtunk.  Az  idegnek  inOkddnie 
kell,  allando  tellenseg  mellelt  elveszti  ingerlekenyst^get.  TM- 
lenseg  elsorvasstja.  fokosoU  mfikodes  elfdrasztja;  e  keiid 
kozi  a  rendes  tniikodesek  scalaja.  Csonkitolt  v^glag  ideg- 
csonkja  elhal.  A  kitnetszetl  ideg  szinlen  elveszti  Jassankinl 
erz6kenys6get  6s  pedig  az  elhalds  sznbdlya  (Bitter  Walli- 
fele  szabaly)  szerint  a  metsz6sv6gl61  kezd  elhalni,  bftr  eleinte 
igy  iiovek.szik  ingerlekenysege. 

Az  ideg  mfikiidese  orokiis  anyagcser^vel,  anyagforga- 
lommal  jar.  Az  idegenergitit  chemiai  alakulasok  idezik  elC 
a  vegyUletek  potenlialis  energiajab^l  de  ez  mind  anyagfogyasz- 
tassal  j^r.  A  ver  hozza  az  iij  anyagol.  Az  emiilett  eset :  az 
agyhoz  vezel6  verfier  lekdt^se  folytan  beallo  tudatveszt^s 
emellett  bizonyit.  Ha  az  ideghdrtya,  a  reczehartya  nem  kap 
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t&pl&l6kot,  ver6er6nek  baja  folytan  (haemadrytis  arteriae  cent- 
ralis retinae)  nem  lat  a  szem.  A  hal&llal,  a  szervek  Tegyi 
szerkezete  valtozik  meg,  elveszti  oly  6sszet6lel6t,  mely  va!- 
toz&sdval  kepes  idegenergi&v^  alakftani  potentialis  vegyi  ener- 
gi^&t,  elveszti  az&ltal,  hogy  megalvad. 

Az  idegelettanra  n^zve  kiv^6  munk^  Du-Bois- 
Eeymond  dolgozatai :  Untersuchungen  tiber  tbierische  Elektri- 
citat  (1849,  58,  60),  (jesammelle  Abhandlungen  zur  allge- 
meinen  Muskel  und  Nervenphysik,  hasonl6an  Pfiilger  mOvei 
s  M088O  k6t  tnunkaja:  A  f61elemr6l  s  Az  elf&rad^isr6l. 


Dr.  Pekdr  Kdroly. 


PARLAMENTI    REFORM. 

—  Harmadik  kozlemeny.  — 

IV.  A  kotelezd  szavaz^s. 

Mid6n  Belgium  1831.  evi  februdr  7-iki  alkotm^nyal, 
mely  ludvalevfiJeg  egvike  volt  az  ligynevezett  minta-alkot- 
m^tiyoknak  s  melyr6i  Juste  azt  moudja.  hogy  *az  1789-iki 
I'ranczia  forradalotn  al(al  tereinlett  alopokat  a  nagy  amerikai 
kc^zt^rsasag  tcyrvenyalkotuinak  bulesesegetdl  es  a  sajdl  bazai 
regi  szeretetenek  legtisztabh,  legnemesebb  hagyomanyaiLol 
kolcs6nzott  ujitanokkal  tokeletesbilette*  —  az  1893.  szeptem- 
ber  7-iki  m6dosilott  alkolminynyal  c&er^Ue  fel,  nevezeles 
iSjUo  szerepre  vfillalkozott  mini  modern  kepviseleli  monarchia, 
kimondvan  az  ilj  alkotmany  48.  szakaszEiban,  bogy  a  szava- 
zas  kotelez^,  az  a  valasztopolgdrnuk  neni  puszlan  Joga,  de 
kolelesaege  is.'  Ez  nem  is  valami  prfiszakolt  tijbbsegi  hati- 
rozat  eredmenye  volt,  hanem  az  alkotmanyozo  gyOles  ugy- 
sz61van  egyhangiilag  helyezkedeti  ez  allasponira. 

Maga  a  kotelezfi  szavaz^s  inti^zmenye  egyallal^n  nem 
ujabb  keletCl.  E  rendszer  hivei.  bizonyltekokat  gydjtven  annak 
igazolasara,  indr  Atti^nben  felfedezni  veit^k  azl  es  pedig  ezen 

'  La  conatituiion  des  colleges  elecloreaux  est.  pour  chaqne  pro- 
vince, reglee  par  la  loi.  L.e  vote  est  obligatoire  et  a  lien  h  la  com- 
mone.  sauf  les  exceptions  h  determiner  par  la  loi.  Art.  4>^.  —  E  kerd^sre 
1.  Desjardina:  La  liherte  pnIili(|UG  dans  d'£tat  modernc.  44.  s  kOv.  1. 
•  Deploige :  Le  vole  ob]]crEitoire  en  Suisse-  Ferrarini ;  II  voto  obligatorio 
(az  Arcbivio  di  diriUo  pubblico  1893.  evi  jOHus— aut:usztus  ea  kovetkezo 
fQzeieiben).  Paul  Laffitte:  Lettrea  d'an  parlamentaire. 
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demokralia  legdios^s^gleljesebb  idejeben.  Idezik  Solon  egyik 
torvenyel,  mely  biSntetest  szaboU  volna  azokra.  kik  oein 
jelenlek  meg  a  gyflleseken  6s  nem  nyilalkoztak  a  kdzQgyek- 
ben  egyik  vagy  miisik  irunyban.  De  ha  vollak  is  e  demok- 
raliiiban  torvenyek  arra,  bogy  a  polgiirok  r6szvetele  a  gyQ- 
I6.sekben,  a  kozQgyek  vilel6ben  tuegki'mnyiltessek.  a  kOtelezfi 
szavazAi!  inteztn^nye  megsem  volt  ismereles.  VoUak  is  lAvol- 
marad<^k  a  kozugyekben  valo  r6szv6telt6!,  de  az  athenei  pol- 
gfirokat  jellemzik  megis  Penkles  szavai,  melyeket  a  marathoni 
C3atamez6n  elesettek  felett  mondott  t  Mi  vagyunk  az  egyeduli 
n^p,  mely  a  kdz<)gyekben  reszt  nem  vevfi  embert  nera  mint 
a  tarsadalom  lesten  kiviil  alli^t  hanem  mint  haszontalant  tekintr. 

A  k('>zugyek  vilelenel  vaI6  kotelezO  retizvetel  nyooiaj 
feltalalhaldk  azonban  a  frankok  es  germanok  Lorvenyeihen 
Czeknel  a  nepekn^l  ugyania  a  gvQleseken  va\6  reszvete!  o^ze- 
fOgg  a  fegyverviseles  k6lele7.elt.s6gevel.  a  fegyverviselesi  kote- 
lesseg  tobat  maga  utan  vonta  a  gyflleseken  val6  reszv^tel 
kOtelesseget  is.  A  fegyveres  er6nek  csak  szabadok  lehetnek 
tagjai,  fegyvereseii  jelennek  meg  a  gyCSleseken  es  az  elO- 
terjesztett  javaslatok  elfogadiisat  fegyvereik  usszeosapisaval 
jelzik.  Waitz^  t6bb  lorvenyt  idez,  melyekbfil  kivehelC.  hog>- 
a  gy0l6seken  val6  reszvetel  kdtelezft  volt;  dmb6r  az.  hog>'  a 
tavolmaradok  mily  buntet^ssel  sujtattak,  ki  nera   mutatbal<^. 

OlaszorszAg  kfizepkori  szabad  kozs^geinek  statutumai 
a  podesta  elnOklete  alall  tartott  kozgyiilekezeteken  val6  resz- 
v6lelt  szinlen  kotelezGnek  mondollak  ki  es^jro  qualibet  vic^ 
et  quolibet  contra faceente  birsagot  Ailapitoltak  meg.  mefi- 
engedven  azonban  a  l^votniamd^s  igazol^s^L 

A  kOzepkori  Schweiz  araa  canlonjaiban,  melyek  a  k6z- 
vetlen  neplorvenyhozis  elv6re  voUak  alapitva,  mini  Uri»  Sf.hwyz, 
Unlerwalden,  Claris.  Zug,  Appenzell  —  az  acliv  polgirok  kote- 
lezve  voltak  a  LanrLsgemeinde-nek   nevezelt  kozgyiilekeze- 

*  Deutsche  Vefassiingsgeschicbte.  ill  679.  s  k6v.  L 
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tekeii  fegyveresen  inegjelenni,  Uri-ban  az,  a  ki  nem  jeleot 
meg  a  gvQlekezelen,  avagy  fegyver  neikiil  jelent  meg,  kiza- 
ratott  a  Landmann  altal  vAlaszt<!)inak  adott  lakorn^n  valo 
r6szvete!b61.  Schwyz  I>andsgemeiiide-je  1764-hen  ^s  1765-beii 
emlekeztet  arra,  Logy  a  regi  szokas  szerlnL  I'egyvereseu  keltett 
a  gyiilekezelben  megjelenni :  a  ki  ehbez  nem  alkalmazkodik. 
elveszti  szavazali  jogat.  Niedwalden-ben  ut  frank  birsag  sza- 
baiik  a  tavolmaradora;  (ilaris-ban  az,  a  ki  elfogadhat6  ok 
neikiil  t^volmarad.  ket  frank  birsagot  tarlozott  fizetni,  ha 
pedig  a  Landrath  tagja  volt,  egy  evre  felfUggeszteletl  ezen 
functiojiilol.  Appenzell-ben  az,  a  ki  a  Landsgemeinde-t  a 
lisztvi.sel6k  megvalasztasa  el6tt  liagytii  el,  (it  frank  birsflgol 
tartozott  Kzetni.  Blumer  azt  adja  ennek  niagyarazataul,  bogy 
a  Landsgemeinde-ben  osszegytilt  nep  hQsegel  eskudotl  az 
orsz&g  jogszok^ai  ^s  a  valasztott  hat^sagok  Irani.  Uri, 
Obwalden.  Niedwalden.  (ilaris  es  Appenzell  alkolmrinyAhan  ma 
is  megvan  a  Landsgemeinde-ben  val6  resz\-elel  kotelezett- 
seg^nek  kimondasa,  de  bianyzik  ennek  sanctidja,  iltetdieg 
a  tavolmarado  polg^r  megbunlete.se  irinli  intezked^. 

De  a  kozgyiiiekezetekben  valo  r^szvelel  kotelezettseg^- 
nek  elve  megvan  ania  cantonok  alkotmanyaban  is.  melyek 
politikai  szervezele  nem  J6r  el  annyira  a  modern  kepviseleti 
rendszertdl.  Igy  SzL-CJallen  canton  az  1835.  6vi  april  23-iki 
liirvenynyel  {Geseiz  gegen  den  nachlOssigen  Hesuch  der 
Bezirksgemeiuden  der  Burger  —  und  Genosaenversnmm' 
lungeti)  a  kepviselfik,  bir^k  6h  a  piaefectus  megvalasztas^ra 
szoigalc)  keriileti  gyOlesekben.  valamint  a  kdzsegi  tanacs  meg- 
v^laszt^sara  szolgalo  kozsegi  gyOlesekben  valo  r^szvetell  mon- 
dotta  ki  k6telez6nek.  A  tQrveny  sanctioja  ol  forint  birsag  a 
kenileli  es  kelt6  a  kdzsegi  gyOi^sektCl  t^volmaraddkra.  Az 
1861 -iki  alkutmanyniodositas  utan  ezen  int4^zkedes  is  meg- 
valtoztatlatott  es  az  alkotmdny  110.  ^s  113.  szakaszai  szerint 
a  ?alaszt6   polg^ok    csak  azon    gyiilekezetekben  valo  meg- 
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jelen^sre  koteleztetlek,  melyekben  veto-jogukal  ^vakorolhat- 
jak  a  nagy  tandcs  altal  mar  megszavazolt  torvenyek  felett. 
Kz  alapon  a  kotelez6  szavazAs  intezmenye  az  1867.  majus  9-iki. 
ma  iservenyben  all6  tcirvenynyel  szabAlyoztatott  Ojra.  melynek 
ertelmeben  a  tAvolmarad6  k^l  franknyi  biPsAggal  sujlatik.  (Az 
elfogadhat6  okokat  a  tjivolmarati^sra  a  I6rv6ny  igy  soroija  fd: 
Maladie  noloire  de  Telecteur ;  maladie  grave  d'un  proche  parent 
altestee  par  le  in^decin :  exerciee  decerlaines  professions:  oais- 
sant:e  d'un  enfant  pour  le  pere;  baplf^me  d*un  enfant  pour  le 
parrain;  inhumation  d'un  defunt  pour  les  parents  jusq'au  t^ua- 
tri^me  degr^  inclusivement,  residence  prolong6e  de  I'elecleur 
en  dehors  de  la  commune.  Au  surplus,  le  conseil  communal 
appreciera  le  l)ien-fonde  des  excuses  non  prevues  par  la  loi.) 
Az  1890-ik  evi  alkotmAnyviltoz^  erintelleniil  hagyta  ezen 
elvet.  fenlartv;'in  azt  tovabbra  is  4.H.  szakaszaban.  Igaz  ugyan. 
bogy  a  tdrveny  nem  nyer  mindentjtt  megfelelu  alkalmazast 
6fl  a?.  ^Ilamtandcs  nem  lor6dik  ezzei,  miutiln  senki  setn  tesz 
panaszt  a  torveny  vegre  nem  hajtasa  mialt,  Rendesen  el- 
fogadjAk  a  valaszt6  poigiir  t^volmaradastinak  indok^t,  mindeo 
tov^hbi  kutat^s  n^klil  annak  valodisdga  inlnt.  A  statisztikai 
adatok  bidnyzanak.  melyekbfil  htt  kepel  nyerbetnenk  a  vAlasz- 
tasoklol  tartozkodok  pontos  szimanJl  s  illelve  a  megbirsa- 
goltakrol.  Megis  azt  lehet  mondani,  bogy  a  szavaz^i  ki>te- 
lezettseg  kimondasanak.  itletve  a  birs^ggal  val6  fenyegetesnek 
van  hatasa,  dmb^ir  azt.  bogy  arAnylag  kevesen  maradtak  tavol 
a  szavaz^st6l,  nemcsak  a  kenyszen'tC  rendszab^Iynak  lehet 
tulajdonitani. 

Solothurn  canlonban  az  1856.  6vi  jiinius  l-ei  alkotmany 
alapjAn  mondalotl  ki  a  szavazAa  kotelezO  volta.  Ennek  17.(!zifcke 
ugyanis  igy  szol:  A  valaszto  polgarok  kolelezve  vannak  aszo- 
vets^gi  ^  cantcn&lis  valasztdsokban  es  szavazdsokban  re^zt- 
venni.  Ennek  alapjiin  az  i860.  6vi  deczember  29-iki  toi^'eny 
az  indokolallanul  tavolmarad6kat  hetven  centimenyi  birsagpi' 
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sujtotta,  a  tivolroarad^  elfogadhato  okai  gvanant  a  65  eves 
kort,  a  szavazo  laklieiyenek  nagy  t^volsag^t,  betegseg^l  vagy 
mis  komoly  akad^lyt  jeldlven  meg.  Harmincz  evi  ^rv^nyben- 
l6le  utfin  azonban.  kulonb5zd  czelszerfitlensegei  miatt,  elejtet- 
tek  e  kdtelez6  szab&lyt.  A  szavazosi  kotelezeltseg  kimonddsa 
nem  is  igen  emelte  a  szavaz6k  szamat.  1872-161  1884-ig  a 
Sololhurn  cantoni  vaIaszt6teslUlel  61  izbea  ujitolta  meg  a 
Nationalrath-ba  6s  a  St;lnderalh-ba  kuldolL  kepviseloinek  man- 
datumdt.  A  statiszlikai  adatok  azl  mulaljak,  hogy  ez  idoszak- 
ban  16.995  beirt  valaszt6  kdziil  atlag  11.738  gyakorolla  jogai, 
vagyis  6tlag  697*-  ^  cantonalis  referendumnal  pedig  az  1875 — 
1887.  6vek  kozti  idoben  Ui.6:?H  beirl  cantoubRli  polg&r  koziil 
6llag  9778,  vagyis  587o  gyakorolta  szavazatt  jogat.  1887-ben 
a  szavazasi  kolelezettseget  eltiirolt^k.  1887-161 1^92-ig  a  canto- 
nalis referendumokban  17.890  beirt  polgar  kOzill  Atlag  csak 
6854  szavazott,  vagyis  Allag  netn  tObb,  mini  38  Vo-  ^^  ez 
nem  a  szavazasi  k5telezeHs6g  elve  elejtesenek  k6velkezn»6nye, 
iianem  inkdbb  annak  luiajdnnithuit\  bngy  az  ezen  iddkozbeli 
referendumok  iranl.  azok  (^rgyainak  alarendeltebb  jelent6sege 
folytan,  a  nep  csekelyebb  erdekl6de>^sel  visellelell ;  m^sreszt 
pedig  annak,  bogy  a  szerfolotl  gyakori  igenybevetel  kovet- 
kezleben  a  nep  belefarad  abba,  bogy  szavat  minduntalan 
kelljen  ballatnia.  Igy  1892-ben  oly  gyakoriak  voltak  a  refe- 
rendum-ok,  bogy  niajdnem  minden  Iu\rom  helre  esetl  egy 
ily  gytilekezet 

Zurich  canlonban  szavazasi  kotelezettseg  tiilajdonkepen 
nincsen.  Harom  alkalommal  is  megkis^reltek  annak  behoza- 
tal^l  (1869,  1872.  es  1880-ban),  de  sikerteleniil.  Megis  az 
1866-iki  kozs^gi  tOrveny  felhalalmazza  a  kozsegeket,  bogy 
egy  Frankn^l  nem  nag^'obb  birsaggal  illelhessek  azokal,  kik 
nem  vesznek  reszt  a  szavaziishan,  Ez  az  18Ll9-ik  6vi  vAlasz- 
tasi  lOrveny  dital  is  fentartaloU,  de  a  kozsegek  egy  jo  r^sze 
nem  6lt  a  fenti   felhatahnaz^ssal.    Miutan    pedig   epen  ezen 
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okmil  fogva  azok  a  kdzs^gek,  melyekben  a  szavaz^i  kole- 
lezetlseK  ki  volt  niondva,  a  valasztasok  alkalmaval  tulsiilyra 
teltek  szert  azok  felfilL.  melyekben  egeszen  szabad  volt  a 
valasxtoi  jogosultsig  gyakorlata,  enn6ifogva  1890.  evi  jiinius 
29-6n  a  cantonalis  lanacs  egy  torv^nyt  hozoU,  mely  nem 
^llapUoda  ugyan  meg  egyenesen  a  szavazAsi  kotelezellseget, 
hanem  csak  kdzvetve  eI6segftette  a  v&laszl6k  reszvetelet  a 
v^laszloi  gyiilekezetekben. 

Kolelezfi  a  szavazas  Argau  cantonban  is  az  1871.  raar- 
czius  22-iki  valasztiisi  tdrveny  erielmeben  6s  a  tavoltnaradd 
1 — 4  frank  birs^ggal  sujtatik.  HasoDlokepen  Turgauban  az 
1870.  ^prilis  3-iki  valasztasi  torv^ny  ertelmeben,  egy  frankoyi 
birsag  alkalmazasa  melletl.  Scha(Thau.senben  az  1870.  novem- 
ber  16-iki  torv^ny  k6t  franknyi  birsagot  szab  azokra,  a  kik 
a  referendumhan  nem  vesznek  r^szt.  A  kotelezo  szavazas 
intezmenyeinek  altaliinos  hehozalalAval  a  szovetsegi  tdrveoy* 
hozas  eddig  az6rt  nem  foglalkozott,  mert  a  szovetsegi  valasi- 
t&si  torv^nyek  szerint  a  cantonokra  bizatoU  a  v^asztasok 
rendj^nek  szabAlyozasa.  De  az  eddigi  eredm6nyek  is  a2t 
mutaljak,  hogy  azokban  a  cantonokban,  melyekben  a  aza- 
vaz^si  kotelesseg  kimondatott.  a  szavaz6k  szama  jelent^ke- 
nyen  nagyobb,  mint  ama  kanlonokban,  hoi  szavazasi  kdte- 
lezetti-eg  nincsen.  jgy  az  cl6bbiek  kozOl  SchafTliausenben 
84Vot  Argauban  83  V^,  Sanc:t-{iallenben  73  Vo^  /iiricbben 
71  **/(,,  Turgauban  (597o;  ellenben  a  szavazali  jog  gyakor- 
l^dt  szabadon  hagyo  Bernben  48®/o.  Freiburgban  61%, 
Wallisban  57  7o.  (Jenfben  44%,  Neuchfttelben  31  *»/„  vesi 
r6szt  a  szavaza^ban  a  beirtak  kiSziW.  Val6szinfi,  hogy  a  sza- 
vazati  kotelezettscg  ^llaldnosiltatni  fog  a  szoveis^g  eg^i 
teriileten.  miutun  a  dolgok  lermeszeles  fejifidese  igy  hozxa 
mag^val. 

Francziaorszagban  sz^mos  javaslal  t^tetelt  tn^rakote- 
lez6  szavazas    intezmenyenek    behozataiara,   nem  is  emhtTC 


azt,  bogy  ^Italaban  az  ma  sem  egeszen  idegen  az  ^llam 
alkotm^Dy^ban.  Az  1875.  augusztus  2-iki  <Ioi  organique 
sur  les  elections  des  Senateurst  18.  czilcke  szerint  ugyania 
a  departement-ok  senatorl  valaszl6  lestiileleinek  a  departe- 
ment  minden  kdzsege  altal  valasztott  lagjai  kStelesek  a 
valaszt^  tetililletben  resztvenni  6s  a  lavolmarad6  a  beliigy- 
minLster  megkeresesere  a  polgari  topvenyszek  altal  otvea 
franknyi  birsdgban  marasztaltalik  el.  De  sz^mos  javaslat 
cz^lozta  mir  az  orszAgos  k^pviselfik  valasztasanal  is  a  sza- 
vaz^si  kotelesseg  meg^llapit^-sat.  (Walion  1872.  aprilis  24-en, 
Laroche-Joubert  1882.  m^jus  2-fin,  Pieyre  1885.  miircz.  24-^n 
6s  Letellier  1889.  februar  7-^n  lerjeszlettek  be  ez  ligyben 
tOrvenyjavaslalokat.)  Ezen  javaslatoknak  ugyan  egyike  se 
nyert  elfogadtatasi,  de  szamos  hang  hallatszik  azM  folyton, 
mely  a  kdtelezO  szavazast  az  dtlalanos  szavazali  jog  szUk- 
seges  kiegeszitCje  gyananl  k^veteii. 

A  szavazati  jog  gyakorIasat6l  val6  nagymervtt  tart6z- 
kod^  allalanoH  jelens^ge  kiiliindsen  az  ujatih  idCknek,  meiy 
nehol  azt  eredmenyezi,  hogy  a  kepviseldk  a  beirt  vfilasztok 
negyed-  vagy  cJlfidreszenek  szavazataival  valasztalnak  meg. 
A  valaszt6k  jelent^keny  reszenek  tavoimaradasa  a  szava- 
z^{6\  a  koziigy  ir^nti  erdektelenseg  vilagos  jele,  ha  meg- 
engedjiik  is,  hogy  nem  mindig  hanyagsag,  nemtorfid^s  oka 
a  td-volmaradasnak.  Lebelnek  ugyanis  mindig  m^lt^nyjdst 
^rdemld  okok  is.  pi.  betegs^g,  egyeb  fonlos  Ugyek ;  de  eze- 
ken  felQl  magukhan  a  vAlasztisi  t»3rv6nyekben,  a  v6!aszt6- 
keriiletek  beosztdsaban,  azok  nagysagSban^  a  vSlasztdi  kSz- 
ponlok  nehezebb  raegkozelithetosegeben  is  lehel  e  jelenseg- 
nek  oka.  A  sokf6ie  partalakut^s  is,  mely  a  valasztopolgarokat 
szelforg^csolja,  egyik  oka  lehet  a  szavaz^st6l  valo  tart6zko- 
d&snak  mert  az  olyan  valaszto,  ki  valamely  keves  hivet 
szAmlalo  parthoz  tartozik,  sokkal  k^nnyebben  marad  tdvol, 
gondolvan,  hogy  szavazata  a  mai  vdlasztasi  rendszerek  mel- 

Albenaeum.  34 
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lell  ugyis  hi^baval6  lesz.  A  szavaz^sl6l  tarl6zkod6  rendesen 
ugy  okoskodik.  hogy  egy  szavazat  az  (iv6  ugy  sem  birjelen- 
ifiseggel.  Nyilvanvaib.  hogy  ez  az  okoskodas  nem  allja  meg 
hely^t,  mert  sz^an  6s  ezren  igy  gondolkodnak  es  annak  mar 
nagy  jelenlOs^ge  van. 

A  kdtelez6  szavaz&s  elien  felhozatik,  hogy  senkit  sem 
lehel  szavazali  joganak  gyakarla.siira  kenyszeriteni,  miulin 
ez  az  egy^i  szabadsag  korl^toz^a.  De  kOlonben  is  a  sza- 
vazasi  kOtetezettseg  ktmond^^nak  sancliOja:  a  birsAg  nem 
eri  el  a  kivAnt  czell,  mert  azt  a  dolog  lerm^szelenel  fogva 
valami  magasabb  6sszegben  nem  lehet  kiszabtii,  a  kisebb 
osszegU  birsag  pedig  nem  elegend6  fenyeget^  annak,  a  ki 
szavazati  jogat  ervenyesiteni  nem  akarja.  Ktl6l  ellekintve  se 
lehet  a  valaszt6  polgdrt  szavazati  joganak  gyakorld.sdra  keny- 
szeriteni,  mert  lehet  olyan  eset,  hogy  6  nem  hanyagsAgbbL 
a  k6ztigy  tranti  6rdek(elens6gh6]  marad  tavol  a  szavaz^t6l, 
hanem  cz^ltudato^an^  miutan  a  jeloliek  egyike  se  felel  meg 
az  6  politikai  meggy6z6desenek.  Mil  sem  haszn^  a  torte- 
nyes  kenyszer,  ha  nines  meg  erkolcseinkben  az  onzetleo 
hazafisag  erzete.  Elz^rt  a  szavaz^  szabadsaga  magdban  fog- 
lalja  azt  is,  hogy  az  att61  val6  tartdzkod^  is  megengedett 
legyen. 

Az  olasz  alsokamara  1881.  Junius  16-iki  Qles^ben  a 
vAlaszt^si  torveny  modosit^a  tiirgyaltatvan,  Zanardelh.  akkori 
igazsdgugyminisler  kovelkezOleg  nyilalkozott  a  k6telez6  sza- 
r£iz^.srdl :  A  vala:?7t6i  min6s6g,  a  mint  ezt  az  ^llamtud6sok 
kivetei  n6lkiil  elismerik,  munus  publicutn  jeUeg6vei  bir. 
De  ebb6l  meg  nem  kdvetkezik,  hogy  biintetfi  sancti6t  allB- 
pitsunk  meg  azok  ellen,  kik  e  jogokat  nem  gyakorolj^k  s  a 
bflnlet^  sanctio  liianya  nem  fosztja  meg  a  valaszf6i  rain6- 
s^get  7nunus  publicum  jellegetol.  Azt  lehet  ugyan  mondani 
liogy  ha  elfogadjuk  a  v^Iasztoi  min6segnek  kdzfiinclioi  jelle- 
g6t,  kdvetkezeskepen  meg  kell  allapitani.  hogy  aat  g^akorolni 
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kell,  niiutdn  namely  !5rvenyho26soka  poliiikai  jogok  elvesz- 
tes^vel  sujtj6k  az  azoknt  nem  gyakorlokat.  Azotiban  hasonlo 
dolgokban  a  biinletti  hatarozatok  hilranyosabli  eredmenynek, 
mint  maga  a  baj.  melynek  kikuszdbolefse  czeloztatik.  Mert 
ha  a  szavazati  jogaval  nem  d6  elleneben,  mint  sokan  ki^^^n- 
jak.  veRs6  bUntelesuI  annak  elveszt^s^l  alkalmazzuk,  lillan- 
dova  leszsziik  azt  a  bajt,  melyel  epen  inegakada[yozni  aka- 
runk,  panaszkodvdn  a  v^laszt6  poig^rok  tAvolmarad^B^ban 
nyilatkozo  kOzGny,  a  koziigy  ir^nti  erdektelens^g  ellen. 

A  kutelezd  szavaz&s  oiellelL  viszont  azt  liozzilk  Tel, 
bogy  a  szavazati  jog  nem  vonhatO  a  maganjogok  kategoria- 
j^ba,  melyeket  ervenyesiteni.  vagy  att6l  tarl^zkodni,  teljesen 
a  jogosultnak  tetszesere  bizott  dolog.  H^zamral,  f61demr6l  tet- 
szesem  szerinl  rendolkezhetem ;  egyaltal^n  maganjogaimal 
On^rdekemben,  tetszesem  szerint  gyakorolhatom.  De  szava- 
zati jogommal  a  kaz6rdeket  kell  szolgAlnom.  Bernaert  belga 
minisiereinok,  az  alkotmany-reviaio  tdrgyalasa  alkulmdval  igy 
nyilatkozolt:  «A  szavazati  jog  nem  valarni  lermeszeli,  magdn- 
vagy  szemelyes  jog;  az  a  tArsadalom  ^Ual  reank  ruhdzoll 
kozfunctio,  s6l  dltala  adolt  megbizatAs».  E  joggal  elni  allam- 
polgari  kdlelesseg:  a  ki  nem  el  vele,  nem  j6  allampolgir, 
mell6  lehit  a  megbuntet^sre.  Az  dltalinos  szavazati  jognak 
epen  nines  semmi  ^rtelme,  ha  azt  nem  mindenki  gyakorolja. 
Nem  lehel  azt  mondani.  hogy  a  kotelezettseg  kimondAsa 
s6relem  az  egy6ni  szabadsigra.  Ily  ertelemben  serelem  azon 
az  efkQdti  kotelezettseg  is.  De  ha  k5zerdek  az,  hogy  az  eskfidt- 
szek  hatarozzon  a  b(inoss6g  k6rdese  felett.  s  az  dllampolg&rok 
kenyszehthet6k  az  ebben  valo  kozremtikiidesre,  hasonlo  vagy 
ennel  meg  nagyobb  k5z6rdek  az,  hogy  a  t6rvenyhoz6  szerv 
legalkalmasabb  tagjainak  kivdlasztasdban  minden  arra  jogo- 
sult  aiiampolgiir  resztvegyen. 

A  szavaz^i  kotelezettseg  elve  semmi  esetre  sem  alla- 
pithat6  meg  abbol  az  elvbCl.  hogy  a  potilikai  jogok  egyszer- 
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smind  politikai  kotelessegek  is.  Kivanalos  mindeneselre  a  poli- 
likai  a  egya[talan  az  allampolgari  jogokkal  val6  el6s.  mert 
csak  ily  uton  all  be  a  nep  polilikai  6leieben  a  szuks^ges 
mozgalmasstig,  mely  a  kozviszonyok,  polilikai  intezmeoyek 
javul^sanak,  fejiddesenek  egyik  felt^lele.  Koteless^g  gyanant  a 
szavazati  jogot  azonhan  csak  ezen  politikai  Jog  erkfilcsi  tartaU 
miboJ  lehet  levezetni.  Mert  a  torvenyhoz6  szerv  hivatiisa  leveo 
az  ullamilag  egyetemes  jo  erv6uyreemelese,  a  viUaszUsnak 
ppdig  nem  az  !even  czelja,  hogy  a  kisebb  szam  lepjen  a  nagy 
tumeg  belyebe,  hanem  bogy  az  altampolgarok  sor^bol  a  leg- 
alkalmasabbak  szemeltessenek  ki  e  hivaUsra,  ebb<Sl  kovet- 
kezik.  bogy  a  nemzet  ezen  akaraltejl6d6si  processusaban 
vale  reszv^te!  kOlelesseget  az  lillami  erkdios  k5vete]L  Fly 
ertelemben  all  az,  a  mil  Stuart  Mill  mond,  hogy  a  vAlaszloi 
jog  gyakorlasa  szoroisan  a  kotclesseg  dolga.  Jogi  koteless^gg^ 
azonban  nem  lehet  tenni,  mert  igaz  ugyan.  hogy  ha  a  vaJa^^ztdi 
jog  eszkoz  a  politikai  kotelesseg  teljesitesere.  akkor  arrol 
nem  lehet  lemondani.  De  a  vala.^zt^snak  a  politikai  lelki- 
ismerelen  kell  alapulni,  tehdt  jogi  felelOsaeg  a  nem  gyakor- 
lash6l  meg  nem  allapilhato. 

Nem  azert  hagyando  el  a  vdlasztoi  jog  gyakorlasanak 
kulonfele  megtorE6  szab^lyokkal  val6  kikenyszen'tese,  mert 
ez  az  egyeni  szahadsagon  ejtett  serelemnek  tekintendd.  E  r^* 
ben  nem  ^llja  meg  helyet  az  eskiidli  liszt  gyakorlusanok 
k5telezeUs6g^re,  illetve  az  annak  telje^it6s6t6l  tavoltnara- 
d6val  szemben  kOvelelt  eljdnUra  val6  hivatkozis  sem,  mert 
amhur  az  eskiidti  kepesseg  szinl^n  a  politikai  jogok  koje 
soroUatik,  az  niegis  kill(3n  megbizasnak  lekinteud6,  nem  alta- 
l^Dos  jog.  esak  k^pe^i^^g  ezen  szinten  kozfunctio  jellegevel 
Mri>  tiszt  ellat&sara.  Ha  e  tiszl  gyakorlata  kotelezdve  tetetik 
az  azzal  felruhazottra  s  az  ellenkez6leg  viseiked6  birsaggal 
sujtatik,  itt  a  kdzfunctio  termeszetevel  bird  tisztseg  gyakor- 
lAsa  kik^nyszerites^nek  nem  az  a  czelzata,   hogy   iltalaban 
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ezen  politikai  jog  g\*akoroIlass^k,  hanem  itt  atna  czelszerfl- 
s6gi  indok  a  m^rvado.  hogy  az  ezen  tiszttel  felruhazott  allam- 
pol^jarok  tivolmaradasa  kftvetkezteben  ezen  intezm6ny :  az 
eskddtsz^k  maki^des^nek  tne^akad^Iyoz^&a  elmell6ztess6k.  Ez 
az  orsziggyQiesi  kepviselfi  valasztasanal  fenn  neni  foroghat, 
itt  a  v^laszlas  czeija  eleretik  a  nelkul,  hogy  abban  vala- 
mennyi  jogosult  jUlampolgar  reszvetele  szUks^gkepen  meg- 
kiv^tatn^k.  A  viilaszto  polgamk  fele  is  megvalasztja  az  orszA- 
gos  kepviselfil  csak  ijgy.  mintha  a  Jogosult  viilasztok  C^^.sze- 
sege^  venne  reszt  a  valaszl^ishan.  (iyakoroini  a  szavazali 
jugot  az  allamt  erkolcs  kdvetelm^nye,  de  az  dsszeseg  egye- 
lemes  erdekeivel  val6  I5r6desben  rejlo.  magasabb  bels5  for- 
rasokbiil  ered6  ezen  erkolcsi  k6teless6g  jogi  szabvanyok  altai 
ki  nem  kenyszerithet6.^ 

V.   A  tobbes  s/avazat. 

Az  ^UaMnos  szavazati  jog  a  demokratia  kiv^nalma. 
de  nagy  hianya,  hogy  mellelte  a  nagy  tOmeg  elnyomja  a 
kival6bbakat.  «Az  egyszerQ.  dltalanos  szavazati  jog  a  tarsa- 
dalmi  erenynek,  a  tehelsegnek,  a  neveltsegnek,  a  rendnek, 
az  erkOlcsnek,  a  lulajdonnak.  a  csalAdnak,  a  boldog  es  £i]land6 
larsadalmi  rend  minden  elemeinek  a  nagy  tOineg  egyenI6sft6 
hullaniaiba  val6  fojtisa:  az  a  nyers  szam,  mely  a  larsadalmi 
allasokat  egyenldslti,  mindenre  a  kozepszerOseg  szinvonalat 
er6szakolv^n  ra.>*   A  tomeg  uralom   ellensulyozasara    teh^t 

■  Held:  Staal  und  Gesellscbaft.  HI.  3o7.  I  —  Az  ^llainpolgar- 
sigoak  a  tareadalmi  erkolcsi  kOtelmek  teljesltese  altal  is  feltetelezett 
kirogastalanttagara  latszik  utaini  az  1795.  evi  Tranczia  alkotmany  az 
ember  es  polgar  kolelessegeinek  elfiaorolisAt  tarlalmazo  hevezetese 
4.  czikkeb«n,  moudvan :  Nul  n'e3t  bon  citoyen  s'il  neat  bon  flis,  bon 
ptre,  bon  frere,   bon  ami,  bon  epoux. 

'  Nyssens :  Le  suffrage  nniversel  tempore.  6.  L 
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leghalalyosabb  eszkOz,  ha  kimondatik,  hogy  mindenkinek  van 
ugyan  szavazati  joga,  de  e  jog  nem  egyenl6  erejQ,  vag^'i:* 
behozalik  a  l()bbes  szavazal  rendszere. 

Az  ^Italanoti  szavazati  jog  maga  se  kivanja  meg  feltet- 
lentil  a  nyers  lomeg  uralniat.  Nem  sziikseges,  hogy  minden 
polgarnak  ugyanoly  mathemalikailag  ineghaUrozoU  resze 
tegyen  a  kCzdolgok  int^z^s^ben.  Ha  a  szavazati  jogot  ^z- 
szerOen  szabdlyozzuk^  ez  Altai  m^g  nem  nyomjuk  ei,  mini 
a  bogy  nem  rontjuk  meg  a  gdzgepet  azzal,  ha  tokeletesit- 
jUk  az  e]s6  id6kb5l  sz^rmazo  kezdelleges  szerkezetet.  Az 
altalanos  szavazati  jogban  egy  nagy  szervezetlen  er6  rejiik. 
ezl  szervezni  keli.  Azon  elvek  egyike  pedig,  melyek  ^Ital  ezt 
el^rhetni,  a  tobbea  szavazat  rendszere.* 

Belgium  ez  elvet  tenyleg  be  is  iktatta  modosUolt  alkot- 
mAnyaba.  Az  lij  alkcitmany  szerint  ugyanis  a  kepviselohaz 
lagjai  kozvellenul  valasztaliiak  a  kdvelkezo  m6don : 

Eilgy  szavazattal  bir  minden  25  6ves  polgar,  kt  legaidht) 
egy  ev  6ta  Jakik  kozsegeben  es  a  kire  nezve  nem  forog  fenn 
a  tOrvenyben  megailapitott  kizdrAsi  eselek  valamelyike. 

Egy  tovabbi  szavazattal  (tehijit  osszesen  ket  szava^altiil) 
bfr  az,  a  kire  nezve  a  kovetkez6  esetek  valamelyike  all  be: 

a)  ha  35  eves,  n6s  vagy  ozvegy  s  lorvenyes  gyennekei 
vannak  es  legalabb  5  franc  Allami  adot  fizet ; 

b)  ha  25  6ves  es  vagy  legalabb  2000  franc  ert<!;kti  ingat- 
lannak,  vagy  legalabb  100  franc  jaradeknak  a  birtakoea, 
felteve,  hogy  a  jaradekot  legalabb  k6t  ev  6ta  ^Ivezi. 

Ket  kiegeszii6  szavazaiial  (tehat  osszesen  harom  sza- 
vazatlal)  bir  az,  a  ki  25  eves  6b: 

a)  vaUimely  ak^r  nyilvanos,  ak6r  mag^n  fe]s6bb  iskolai 
oklev^llel  bir,  vagy  pedig 

*  Nyasena:  i.  m.  —  Desjardins:  i.  m.  239.  s  kttv.  1.  —  Bwf^r: 
Le  suffrage  universel  coordonne.  —  Fr^rc-Orban :  La  Revision  de  Is 
Constitution. 
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b)  valamely  oly  kS^^funcliot  t6U  be,  mely  a  Felsobb 
slcolai  kepzetts^get  fell^telezi. 

Harocn  szavazatnal  tobbet  senki  se  gyakorolbat.^ 

A  mi  mag^l  Belgiumot  illeli,  itl  a  kozhangulat  r6g6la 
kivanta  a  vSilaszloi  jog  reformal^sit,  csak  a  nn^d  irant  nem 
volt  meg  az  egyet6rt6s.  A  szet^gazo  reformtorekvesek  m6gis 
e  jeUzavak  koriil  esoportosultak :  altalanos  szavazati  jng,  a 
csaladfdk  megkrilOnbuzLetettst^ge  a  Hzavazaluk  sz^ma  tekin- 
leleben,  erdekkepviselet  es  a  k^pessegre  alapitott  valas2t6i 
jog.  Az  alsokamara  azonban  1893.  evi  aprii  11.  es  l2-iki 
uleseiben,  minden  eg>-6b  javaslat  elvetesevel,  april  I8-an  liil- 
nyoin6  tobbseggel  Nyssens  inditvanyt^t  fogadta  el,  mely  a 
lobbes  szavazat  rendszeret  az  uj  alkotmjinyba  beleviszi.^ 

A  tObbes  szavazat  mej?  akarja  corrigaini  az  allalanos, 
egyszera  szavazati  jog  hidnyait.  Legyen  mindenkinek  szava- 
zati  joga,  de  neiu  egyforma;  az  pedig,  hogy  ki  min6  mer- 
lekben  folyjon  be  az  ^llami  akarat  kepz6d^senek  kiindulasi 
pont^jat  k6pez6  v^la-szlasi  elj^riisba :  az  illel6nek  6rtelmi  vagy 
vagyoni  el6kel6bbs6ge  alapjan  hataroztntik  meg. 

Szemiigyre  veve  ugyanis  a  tohbes  szavazat  rendszere- 
nek  a  betga  ftildon  6letrehivott  alakjat,  az(  latjuk,  hogy  az 
erielmi  el6bbreval6sag  jon  tekinletbe  a  harniiiit^zo!  eletev  es 
a  n6s  vagy  ozvegyi  ^llapot  meghat^rozasanal  (lelteleieztel- 
v6n  ezeknel  a  gondolkodasnak  arna  higgadtabb,  belatobb 
iranya,  mely  a  csalad  kormanyzas^val  karoltve  jaronak  tekin- 
tetik),  a  felsCbb  iskolai  k^pzetts^ggel  b(r6kna.l  es  az  ily  iskolai 


»  Belga  alkotmany.  litre  III.  Chap.  I  Seel.  [.  Art.  47.  —  Ezen 
rendszer  alapelveit  Nyssens  Albert  egy  1890-ben  fentidezelt  cz(m  alatt 
megjelent  ropiratszerQ  rnQveben  fejtette  ki ;  a  nagyobb  szellemi  kepes- 
t6g  szAmbavelele  azonban  itt  meg  nem  czeloztatolE. 

*  A  tobbes  szavazat  rendszeret  ismerle  mAr  az  I862.  evi  sv6d 
kdzsegi  tdrveny.  valamint  alkalmaztatott  az  Angliikbaii  a  Board  of  guar- 
dians-ba  valo  viiiaszt&snal. 
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k^pzettst^g  kiniutal&sat^l  fuggfi  kozluvatalokat  betOhCkii^. 
A  ragyoni  el6hhreval6f4g  az  ingalUn-  66  juaidek-^Nnofeo- 
sokn^l  L&tjuk  tehat,  bogy  iha  a  sadlenii  ]dTilts||ol«  illelTe 
annak  eli&mertet^f^t  estnegfeleld  errgpyreanaetofll  aztiaod 
rendhen  aristokraiianak  ne^ezsruk)  irt  aiislokntikQS.  ilehre 
plutokratikus  ron&sokkal  taUlkcuunk.  ly^ds  a  loUsBfirts  sa- 
vazat  elve  erGa^  deinokratikusnak  alliliatik. 

A  tdbbef:  szavazat  —  moodjiik  —  indokcill,  not  ■  tir- 
li  terhek  viseleseo^  ^  a  kdQtietbez  f&sAda  <rdeU6- 
aranya  szennt  szahja  meg  a  fcOngyre  rmki  bcfctffe 
wlrt^ktt.  Nfln  helves  az.  ha  anoak.  lantk  a  tan  arlalnihiin 
5aj*l  j6)et^  kirul  m\  ^eke  sines ;  ka  —  Qea  leven  ririt^tji 
^  vagrona  —  csak  oDmagara  goodol,  a  kfiaOspv  Hgijuutf 
nagy  hefbka5;a  van,  mint  a  measat  jflnwudflne  fijmlohi  iiiy 
sserW  csatadapi^nak  s  a  vagyomsal  bironak :  ka 
^iti  a  nagy  Ursadatmi  erdc^^eit.  A  csalad  ^ a 
potgansult  tarsadaknt)  aUq^.  ^  Indokolt  a 
mert  ha  elfoga^jok  if  azl  az  dvet,  hags 
S3^  a  larsadftkna  inmden  tafija 
szavat ;  lefFiiaiiyflM)  sulylyal  megif  amnlE  IbB  taadni.  ki 
az  anyagi  vagi,  erkdicsi  «rdekek  tegnagyolib  oonqpa  ki£p- 
vi^b.  Indokoh  az  id&tebbeknek.  iUetve  a  rsaJadflftarit  (si 
eldhbi  rewtoeriDt  nugthan  lofkatvau  az  ntdhtai 
is)  tAbhsBvmrttal  MndAzftsa.  ncn  aiAaeg  van 
a  meg^rti^lt^  t^vutakoc  jaro  taisadalumkaD  a 
hetatassa]  hfro.  a  na^  tarsadainu  fiBlaMalBBiL  ^ 
mk  jobhaD  ttidataban  iev6  ^enrak 
jemk  «s  a  tai«.'vsataitlBi»lii>  fiatal 

De  ^ymilil  a  tAbhps  szarazat  aial^abai]  lehet  a 
kraiiiii  Hlkunflag  szffrrezn;  —  monrtalft  nas  oidilrtL  Mot 
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6,  azert  kerdes,  hogy  egyonlO  szava  legven-e  mindenkio 
Nem  leliel  azt  mondani,  hogy  ket  velemeny,  tekintel  nelkQl 
kjfetjezoikre.  teljesen  egyenl6  6rtekG.  A  kett6  koziil  valame- 
lyiknek  :  vagy  az  okosabb,  vagy  a  jobb  embernek  ig^nye  van  i 
a  nagyobb  befoly^ra.*  De  a  gazdag.sAgnak  adott  Idlnyomo 
befoly^t,  meg  mint  pillanatnyi  kisegit6  eszkdzt  se  fogadja 
el,  mondvAa,  bogy  a  szavazati  jognak  ez  az  alapja  mindig 
gyfllOleles  volt  6s  az  is  lesz  mindig.  Szerinte  az  egyellea 
alap,  melylye!  az  egyik  polgdrszavazala  Mekesebbnek,  nagyobb 
hordeKJvei  bironak  tekinlhet5,  mintamasike:  az  egyen  szd- 
lemi  fels6bbsege.*  • 

Ez  a  rendazer  valoban  «radicaU3  individualismiist  visz 
a  k6pviseleti  rendszerbe*.  Meri  az  a  magasabb  ertelmiseg, 
melyet  6  a  szavazati  jog  lObbess^g^nek  alapjAvi  tesz,  oly 
erlelemben  semiiii  esetre  se  birhat  uyomalekkal  az  aliomi 
^lelben,  bogy  az  okosabbat»  absolute  nagyobb  ertelmisegflt 
e  czimen  nagyobb  befolyassal  is  rub^zzuk  fel.  Nem  ^1  02, 
bogy  az  okosabbnak  a  joga  is  nagyobb.  Nagyobb,  igen,  a 
kOlelessege,  raert  magasabb  szellemi  fejletts^ge  az  ennek 
megfeleld  nagyobb  k<}lelessegteljesit6sre  kell,  bogy  k^ztesse' 

De  ak^r  a  magasabb  ^rtelmis^et  (es  pedig  nem  az  ab- 
solut  ertelemben  vetteL,  banein  a  nemzeti  gondotkod^  fejlettebb 
fokai),  akdr  a  vagyoni  elC)bbreval6sagot  tegyuk  a  Idbbes 
szavazat  alapjav^,  egyik  is,  m^sik  is  tartbatatlan  6s  igazs^g- 
talan.  Nem  az  ertelmi  magasabb  fejletts^g  egyoldalii  lulsdl\*a 
m^rvado  a  vala3zt6  polg^irban,  hanem  a  nemzeti  6rzes.  a  pol- 
gAri  erkolcs  kisebb  vagy  nagyobb  foka,  mely  a  szellemi 
el0bbreval6siiggal  szuksegkepen  nines  osszekapcsolva.  «Gyer- 
mekes   tevedes  azt    hinni^    bogy   a   mQvel6des   egynoagabao 


^  Stuart  Mill-JAnosy:  A  k^pviseleti  korminy.  17.H.  \. 
»  Stuarl-Mill:  I  m.  175.  1. 
'  Held  :  i.  m.  III.  873.  1. 
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jobba  teszi  az  embereket,  meg^altozlatja  6szt5neiket,  meg- 
rendszabalvozza  szenvedelyeikei.» '  Tobben,  kozliik  Flerbert 
Spencer,  kimutatl^k,  hogy  senimi  osszekottetes  sines  a  mOveli- 
seg  kisebb  vagy  nagyobb  foka  ^s  az  egyesekben  meglevd 
erkolcsi  erO  kozolt.  De  meg  ha  el  is  fogadjuk,  hoRV  a  nagyobb 
politikai  beliil6i>t  riagyobb  hefulyiis  iHeti  meg,  lehetetlen  ezen 
befoly^  merteket  tokozatok  megallapitas^ral  meghatarozni. 
Leheletienseg  az  egyesek  erlelmi  jelentdseg^t  ily  fokozatosan 
m^rlegelni  6s  csak  onkenyess^g  nyilatkozik  a  szavazati  jog 
ily  alapon  biirmind  alakban  valo  megallapUas^ban.  Ha  azt 
mondjuk,  a  maveilebb  egy6n  szavazala  tobbet  er,  mint  a 
naQveleUene,  nemcsak  az  eg>'enl5s6g  elve  van  megs^rlve,  az, 
bogy  egyik  polgar  szava  annyit  er,  mini  a  masike,  de  bizony- 
talan  alapot  fogadva  el  a  megkQlonbozletesre,  teljesen  bizony- 
talan  eredmenyre  julunk.  E  reszben  a  census  nieg^llapitas 
minden  hatr^nya  ill  is  jelentkezlk.*  Sz6va]  leheleden  az  egyes 
viSaszto  polgirok  veil  bels6  6rtek6nek  a  szavazati  jog  tobb- 
sz6r6zes6ben  megfeleld  kifejez^se. 

A  vagyoni  elCbbreval6s6got  pedig  szlnlen  nem  Jehet 
a  t&bbes  szavazal  alupjav^  tenni,  inert  a  vagyoni  ^rdekelt* 
s^g  kepezheti  ugyan  az  ugyekre  val6  befoly^s  nagysaganak 
alapjat  a  nyereszkedesi  czelzatii  reszvenyvdllalatokban,  de  Dem 
az  allamban.  Azokban  a  larsulatokban  csak  egyfele  6rdek- 
t6\  :  az  erdekeltsegi  vagyon  gondozasa  s  nfivel6ser61  van  szo, 
csak  termeszetes  hAt,  bogy  ba  az  ugyek  vitelere  val6  befo- 
lyas  nagysaga  a  liirsulali  vagyonban  valo  reszesedes  nagy- 
I'  saga,  teb^t  az  ^rdekeltneg  inerve  szerinl  ingazodik.  De  ha  az 
^lamQgyek   helyes    vitelenek   a  vagyonosra  nagyobb  6rdeke 

^^L  *  Leroy-Beaulieu  :  L'^tat  moderne  et  ses  fonctions.  259.  s  k5v.  1. 

^^i  •  Jeder  Census  erscheint  gerade    urn  so  verwerflicher,   je  com- 

[       pUcirter  er  aelbst^  je  relativer  sein  Maasstab,  je  uubestimmler  folglich 
i'       aucb  sein  Resultat  ist.  —  Held:  i.  m.  III.  874.  1. 
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van,  mint  a  vagyonlalanra.  azert  ezen  ^rdekellseget  nem 
lehet  a  f^zavazati  Jog  alapjava  tenni,  mert  akkor  az  altamot 
az  emberek  olyan  szovetkez6sev6  siilyesztjOk  al^  melynek 
egyediili  cz6lja  a  vagyonszerz^s  es  megrtvas  fell^teleinek  nieg- 
vaMsftAsa.  Szoval  megtagadUsa  lenne  az  erkOlr^si  elemnek 
az  Eillam  eg6tsz  eleteben.  A  vagyoni  el6bbreval6sag  iigyis 
meplalalja  a  niaga  tirsadalmi  6rv6nyesul6s6l  (fOIeg  a  mai 
miUerialis  irAnyza!u  korszakban),  annak  ftllami  privi]egis^Ia<a 
lebat  nemcsak  indokolatlan,  de  igazsagtalan  is.  Indokolatlan, 
merl  az  allam  az  egyea  vdlaszt6polg^ban  csak  a  nemzeti 
er6  es  gondolkodas  megnyilalkoz^sat  tisztelheti  6s  ismerheli 
el,  ennek  pedig  a  vagyoni  felsfibbs6ghez  semmi  kOze.  Hogy 
pedig  a  tobbes  szavazat  alapjai  kftzl  epen  ez  a  ieggyOlfile- 
tesebb  a  tdbbiek  szem^ben,  azt  nem  is  kell  emliteni,  mert 
nines  tarsadalmi  megkiilonbSzteleltseg.  mint  i^assy  m<iodja, 
mely  kevesebb  tiszteletet  6s  tobb  irfgysegel  keltene  az  embe- 
rekben,  mint  az.  mely  a  vagyoni  fels^bbsegen  nyagszik. 

Ha  Altalaban  elfogadjuk  a  tohbes  szavazat  elv^l.  a  leg- 
kev6sbb6  kifogiisolbato  lenne  a  csaladf6k  megkiJlnnbOztetett- 
sege  a  szavazatok  szaina  lekintet^ben.*  De  az  elv  egeszebeo 
ellenletben  A\\  azzal,  hogy  az  orsz^gos  vdlasztasnal  egyik 
illainpolgar  szava  annyit  er,  mint  a  masike;  helves  atapol 
se  az  6rlelmi,  se  a  vagyoni  el6bbreval6sag  nem  nyujthat  a 
nagyobb  befoly^  megdllapltAsara  6s  igazsagos  keresztaivilel6re 
megfelelS  megval(isUasi  raodot  nem  lehet  talalni. 

*  Ennek  behozataldra  a  franczia  als6kamar&ban  istort^ntkitirirt 
1873-ben,  de  eredmeaytelenOL 
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VI.  A  kisebbs^gi  k^pvieelet. 

Hogy  a  k^pviseleti  rendszernek  az  allaldnos  szavazali 
jog  elven  nyugv6  berendezese  czeljat  elerhesse,  kell,  hogy 
a  nep  minden  v^lemeny-  es  akaratiranya  kifejez^sre  6s  meg- 
felel5  ervenyestilesre  jusson  es  pedig  abban  a  mertekhen,  a 
mint  az  a  nepben  valo  e1terjedueg6n^l  fogva  jelenl^seggel  bir.' 
Ez  ma,  tnidOn  csak  azon  velemeny-  6s  akaratirany  erv6- 
nyesul,  mely  a  beadott  szavazatok  felenel  eg^gyel  lobb  hivet 
szamlal  es  a  kisebbsegben  levdk  meg  oly  er6s  tomege  is 
ligyelmen  kiviil  marad,  e!  nem  erhelo.   Ezert  ez  a  rendszer. 


*  Uy  ^rtelemben  all  az,  a  mit  Schultze  mond :  Id  einer  richtig 
znsammengesetzten  Volksvertretung  mOsspn  nlle  vorhandenen  berech- 
tiglen  Lebenakreise,  Kriifle  und  Richtungen  des  Volkes  zum  Ausdrucke 
und  zur  Geltung  kommen  und  zwar  in  dent  Masse,  als  sie  von  Bedea- 
tang  sind  fQ;  die  im  Staale  ztisammGngefasste  volksthUmlicbe  Gesamtnt- 
ejtislenc  Pr.  Staatsrecbt.  l[.  139.  i.  —  Conchiudmmo  che  Tideale  dell' 
ottima  rapresentanza,  e  quiodi  dell'  otlimo  governo  umano  ai  e  che 
ia  sia  \o  specbio  fedele  della  natione.  oe  riproduca  esallem&nte.  come 
ana  carta  geogra&ca  fa  pei  rnonli,  i  fiami  e  le  valli,  Lutle  le  parli  e 
le  gradazioni  nella  loro  rispettiva  forsa  ed  eccellenza,  ossia  medianle 
i  tnigliori  uomini  cbe  tnjlitaoo  nelle  loro  file  e  che  le  governnno. 
Bisogna  cbe  ta  rappresentanza  sia  la  fotograiia.  lo  spectihio  fcdele  dello 
stato  deeli  animi,  delle  idee,  deihtsogni,  dei  sentimenti,  degl' mteressi, 
delle  forse.  deile  volont^  di  luiii  gli  elettori.  Palnia :  Corsu  di  dirit. 
pubb.  11.  201.  1.  —  A  k^ipviselet  l«gyen  <la  representation  de  la  nation^ 
son  image,  sa  photographie*.  Th.  Furet:  Majorite  et  minorit^s  (a  'Journal 
des  EcoDomistes*  1869.  jiiniusi  lUzeleben,  4l?8.  1.).  Une  represenlalion 
nationalc  doit  ^tre  la  reunion  de.s  mandalaircs  eluspnr  le  pays,  et  que 
chaque  citoyen  a  le  drntt  d'y  ^tre  represent^  de  telle  sorte  que  le  fail 
primitJf.  aujourd*  bui  impossible,  de  la  rencion  de  la  nation  tout  enti^re 
pour  la  discussiou  de  ses  interdts,  soit  remplac^  par  le  fnit  scul  pos- 
sible de  )a  reunion  de  ses  mandataires,  avec  cette  cundilion  qiie  cette 
reunion  de  mandataires  ait  exactement  la  m^uie  pbysionouiie  qu'aurait 
la  reunion  des  mandants  si  cette  demi^re  etait  possible.   U,  o.  415.  1. 
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mondjak  a  kisebbs^gi  k6pviselet  hivei,  nem  is  kepviseleli 
tulajdonk^pen,  csak  annak  nevezlelik.^  Az  igazi  kepviselel 
csak  az,  ineSy  minden  velemenyarnyalalnak  niegfeleld  erv6- 
nyesiilest  enged  a  Iebel6seg  hatarain  belU],  vagyis  a  kisebti- 
segek  kepviseletenek  elismeres6n  nyugv6.- 

Hogy  mennyire  helytelen  a  mat  rendszer,  eleg  arra 
utalni,  bogy  mellette  a  kisebbs§g  m6g  akkor  sem  r6s2es0l 
figyelemben,  ha  az  Osszes  kisebbsegek  a  n^pnek  tulajdoD- 
kepen  t^^bhseget  leszik.  a  mi  kOnnyen  elfifordulhat.  mini  erre 
eiso  izben  Eolviisiink  s  utiina  Stuarl  Mill  rdniutatotl.  tTegyiiii 
fel  —  mondja  EatvOs  —  hogy  a  keriiletek  sztoia  100-ra 
megyen,  4-000  valaszl6vai  mindetiik.  TegyiJk  fel.  hogy  51 
kerlilelben  a  kovetek  2500-b6l  alio  tobbseggel  vAlaszlatnak 
1500  ellen,  holott  4-9  kertiletben  a  vAlasztasok  3500-b6l  alio 
ICibbs^ggel  t0rl6ntek  500  ellen.  Ez  eselben  amaz  51  kovetre 
127.500  —  a  49-re  pedig  171.500  szavazat  jutott,  azaz  a 
tdrvenyhozas  tdbbsege  a  v^aszt6k  kevesebbs6get  kepviselj.»' 
No  mar,  ha  a  kepviseletnek  az  egesz  nepet  kell  eldtanteinie 
—  mondja  BJuntschli  —  ligy  a  n^p  vonisait  kell  abr^zatan 
viselnie,  ugy,  a  mini  azok  megvannak  es  mag^ban  annak 
lebet6sege,  hogy  a  nep  es  kepviseletenek  partamen(i  (obb- 
sege  egym&ssal  ellentetben  ^llanak  (a  mire  Europaban  is. 
de  lOleg  fiszak-Amerika  allamaiban  szAmos  eset  van),  nem 
egyezik  ineg  a  k^pviaelet  eszmejOvel.*  £s  ba  azl  alapjaban 
bamisnak  taUtjuk,   hogy  egy  despota  isoldlt   akarata  a  nep 


r 


'  Du  syst^tne  repr^sentatif  nous  avons  le  mut  et  l^idee,  mats  la 
chose  nous  fait  defaut.  Pour  realtscr  celte  chose  excellente,  11  faut  one 
representation  nouvelle.  Naville :  La  question  Electorate.  XIII. 

'  —  la  representation  de  tous  dans  les  limites  du  possible- 
U,  o.  Vli. 

'  A  XIX.  Bzizad  uralkod6  eszmeinek  befotyasa  re  alladftloniFft 
(1854.)  I.  2U.  I.  —  Stuarl  Mill :  i.  in.   134-136.  1. 

♦  Politik,  438.  1. 
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akaratat  s^rthesse,  nem  lehet  azt  sem  igazsAgosnak  talalni. 
hogy  a  n6p  felen6l  egy  kis  fractioval  nagyobb  resze,  iltetve 
eonek  akarata  serthesse  a  m^sik  resz  akaratat.  ^ 

A  kisebbsegi  kepviselet  elvenek  hivei  azt  mondj^k,  bogy 
a  mai  tcSbbsegi  rendszer  mindenesetre  elvelendO,  mert:  a)  igaz- 
s^gtalan,  egy  r6sz6t  a  vAlaszt6knak  kepviselet  nelkiil  hagy- 
v6n.  Ha,  tegyiik  fel,  London- ban  sok  tory  van,  a  parlament 
London  ^Ital  v^laszlott  tugjai  azonban  csupa  wbig-ek,  akkor 
minden  iondoni  lory  hibiisan  van  kepviselve,  mert  v^rosa 
nem  azokat  kOldi  a  parlameiilbe,  a  kiket  6  oltan  szeretne 
latni,  hanem  epen  azi,  a  kit  nem  akar  otl  latni;'  b)  elnyom6 
iranyzatU,  men  a  tObl:)seg  zsarnoki  batalma  alatt  a  meg  oly 
esz^lyes  kisebbs^g  is  erv^nyestil^s  n^lkul  marad;  c)  folyto- 
nosan  megzavarja  a  ki^zbeket,  miulAn  a  k6t  pyArt  versengese, 
melyek  kOziil  egyik  arra  van  hivatva,  illetve  oda  cz^loz,  hogy 
kiz^rja  az  erv^nyesfllesbOl  6s  uralomb<3l  leljesen  a  misikat, 
legnagyobb  mertekben  felkelti  a  szenved^Iyeket:  d)  karos 
eredm^nyO  magara  a  kepviselOtestiilelre,  mert  olyan  eszmek, 
velemenyirinyzalok  maradnak  kizarva  a  tanacskoz^okb6l, 
roelyeknek  az  orszagban  sok  kovel6j€  van ;  e)  de  alapj^ban 
veve  hamLs  is  a  mai  rendszer,  raerl  a  vdlasztoi  t(')bhaegek 
majdnera  mindig  mestersegesek  6s  miutan  a  kepviselet  joga 
csak  a  tObbnegnek  van  megadva,  mindig  fenyeget  ama  veszely. 
hogy  a  halirozas  souver^n  joga  oly  kepviseleti  I6bba6gnek 
le.sz  saj^tj&v^,  mely  tulajdonkepen  csak  kisebbs^g,  a  vdlasztO- 
polgarok  korebeni  v^lem^nyir^nyzaiok  igazi  aranyait  veve 
tekinletbe. 

A  mai,  puszta  tobbs^gi  v^lasztasi  rendszer  hibUja  teh&t 
abban  all,  hogy  a  kepviselfi  megv^laszlas^ra  a  beadolt  sza- 
vazatok  felenel  egygyel  tdbb  szavazat  kivantaivan,  a  parla- 


*  Herbert  Spencer :  La  science  sociale.  187.  1. 

*  Bagehot :  Englische  Verfassongszustilnde.    Ib6.  I. 
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menlben  csak  a  valaszt6k  egyik  rfeze  leaz  k6pviselve  ^ 
ennelfogva  a  parlamenti  piirtok  aranyai  nem  egyeznefc  meg 
a  vdlaszt6k  t6meg6nek  politikai  velemeny  ir^nyaival.  Mdr 
pedig,  ha  nem  is  lehet  sz6  oly  ertelemben  kepviseletrdl,  hogy 
a  pariameni  a  kisebbitetl  aranyii  nep  legyen,  a  lorvenyhozo 
szerv  valasztolt  r6szenek.  a  kepviselOknek  a  valaszt6  pol- 
garok  akarata  es  v^lemenyirdnyzalai  szerint  kell  alakittalni 
s  ki  kell  zarva  lenni  annak,  hogy  egy  oly  kepviseleli  les- 
liJlet  alakittass^k,  mely  csak  a  villaszt6k  egyik  r^szenek  aka- 
rata szerint  a]kottatott  egybe  s  eruiek  daczara  az  Qsszes 
Tdlasztok  k^pviseletere  van  hiyatva.  a  min^t  letesfteni  teh&t 
a  valaszl6k  egyeteme  nem  akarhatolt.*  Csak  az  a  vilasz- 
tAsi  rends^zer  helyes,  mely  ugyanolyan  aranyt  k^pes  I6lesi- 
teni  a  parlamenlben  a  p^rtok  koziUt,  a  mily  aranyban  sora- 
koznak  a  valaszl6k  az  egyes  partok  korul,  vagyis  az  ar^DVos 
kepviselel. 

A  puszta  tdbbsggi  rendszer  meUett  csak  akkor  hatA- 
lyos  szavazatoni,  ba  a  tObbs^gben  1ev5  p&rthoz  tartozom. 
Etlenkez^Jleg  az  mil  sem  er.  Vagyis  a  felenel  egygyel  Ifibb 
mindenhal6,  a  fel6nel  egygyel  kevesebb  pedig  egyenl6  a  nul- 
l^val.  £  mellett  a  legigazsagosabb  eszm^k,  a  legjogosabb 
erdekek  hallgatasra  lesznek  kenyszerilve  mindaddig,  mfg  csak 
a  fel4nel  egygyel  lobb  szavazalra  nem  lesznek  szert.  Ax 
egyedOli  helyes  kepviselet  a  reszariinyos.  Az  a  v^lem^y, 
inely  tiiinyomo  az  orszagban,  legyen  tulnyom6  a  t6rveny- 
hozO  testiiletben  is,  de  legyenek  kepviseive  az  eltOl  elt^rt 
velem6nyek  is  es  pedig  abban  az  aninyban,  melyet  a  ni^ 
ben  val6  elterjedtsegOknel  fogva  kovetelhetnek  maguknak. 
A  mai  vilasztdsi  rendszerben  fekszik  egyik  f6oka  a  vilasz- 
tdstol  val6  tart6zkod^sbaa  nyilvanul6  nagym^rvO  kozonynek 


*  B«kesy  Karo)y:  A  vilasztisi  rendszer  btr&Iato.  (Az  'Erdelri 
Mazeum>  1894.  evi  IH— VI.  fa:ieLeibeu.)  427.  1.  —  Seamen:  Le  splcroe 
du  gouvernement  americaine.  25.  I. 
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is,  mert  vag>*  erre  van  kenyszerilve  a  t6bbs6gben  iev6  pAri- 
ial  ellentetes  alli^.spontu  valaszt6,  vagy  pedi^  a  ineddA  ellen- 
zekieskedeiire.  A  polKarok  na^'y  resze  —  mini  Pi-evosL-Faradot 
mondja  —  nera  kivanvan  leszavazlatni,  kisebbs6gben  maradni, 
eiveszti  a  kozugyek  iranli  minden  erdeklfideset  es  visszavonui 
a  vaJasztastol,  melynek  eredm^nyet  elore  tudja  s  melynel 
azt  tapasztalta.  hogy  szavazata  dgy  se  jon  sz^raita^ba.  De 
a  puszta  tobbs6gi  rendszer  meg  a  vala.szt^ok  szahadsagdt 
se  iiiztositja.  rnert  a  valuszto  nem  arra  szavaz.  a  ki  telsze- 
senek  megfelelne,  hanem  arra,  a  kinek  a  megvilasztatasara 
a  l^tobb  kilat^sa  van.  Nem  arra  szavaz,  a  ki  velemenye- 
v*e]  azonositoUa  ma^at,  hanem  a  ki  legkevesbbe  visszatet.sz6 
neki,  ha  egyuUal  kiluiasa  van  a  gyOzelemre.' 

Nem  lehel  az  aranyos  kepviselet  megdonlesere  azt  fel- 
hozni.  mondjak  e  rendszer  hivei,  hogy  ha  minden  velemeny 
kepviseitetik,  ki  van  zarva  minden  parlamenli  tohhseg  es  a 
parlameiili  kormanyzasnak  vege  van.  Nemr,sak  ktit  part  van 
azonban  a  parlamentbeii.  hanem  s^amos.  Ma  is  kepviselve 
vannak  a  velemenyarnyalalok.  [-sakliogy  nem  abhan  a  helyes 
aranyban,  melyet  mei?6rdemelnenek.  A  reszaranyos  kepvise- 
let ezt  a  vatos^gnak  megfelelObbe  kivanja  tenni  6s  nemcsak 
hogy  meg  nem  akadajyozna  az  erfileljes  parlamenti  tobb- 
s^geket.  s6l  elienkez6leg  e  rendszer  mellelt  iehelne  csak  iga- 
zan  erCSleljes  tdbhs^gre  sziimitaiii.  A  reszaranyos  kepviselet 
nem  gy6ngil6je  Jenne  az  allalj^nos  ^zavazati  jognak,  hanem 
I  inkabb  erdsitGje ;  onludatot  adria  e  sokszor  vak  erfinek  s  a 
\  demokratianak  oly  kivanalos  allandosagot  adua  meg.' 
I  A  kisebbs^gi   kepviselet   abbol   az  alapelvb6l  iaduL  ki, 

^^  '  Aubry-Vitet ;    Le  suffiage  universal  dans  Tavenir.    (A   ■Revue 

des  Deux-Mondes»  1870.  mdjusi  fQ7.et6ben.)  380.  L 
I  *  P.  Lafitte:  Leltres  d'un  parlamentaire.  (A  <  Revue  politique  et 

I      litteraire>  1893.  evi  januar  i!l-iki  es  kov.  fazeteiben.)  57.  1. 

Atbenacum.  36 


546 


PARI.AMKN'TI     nRPORU. 


f 


hogy  ha  a  tobbsegnek  van  is  joga  a  dontesre.  de  nines  j( 
arra,  hogy  a  tanAcskozasb6l  kizarja  a  kisebbs^geket.  lok^ 
letes  hallgald^sra  k^nyszerilve,  vagyis  el  kell  vaiaszlani  h 
k^pviselet  jog^t  a  hat^roz^  jog&t6].^  Ez  ul6bbi  megilleti  b 
parlamenli  tobbs^get,  az  eI6bbi  a  valaszt6polg^ok  eg^sz  tes- 
tuietel.  Vagyis,  a  mint  Consid6rant  mond.)a,  a  divalos  valasz- 
tasi  eljara.s  aiaphibaja.  hogy  e  termeszetenel  fogva  kiilonhkizo 
k6l  szavazalot :  a  kepviseletit  (vote  represeniatif)  6.s  a  hata 
rozol  I  vote  deliMralif)  osszelevesztik. 

Hatarozzfm  a  tiibbs^g,  de  iSgy,  hogy  az^r!  minden  vele- 
m^nyarnyalat  k6pviselve  legyen.  Ha  egy  gyillekezetben  har- 
D^incz  szeniely  van  jelen  s  ezck  k6l  ellentete^  laborra  uszot- 
nak,  rnelyek  kozfl]  az  egyik  20,  a  mfisik  10  hivel  szamlaJ. 
ehben  az  eselben,  lia  hdrom  kepviselOt  kell  valasztani.  az 
eb6  resznek  k^t  kepviselfi  jut,  de  a  masiknak  k^ts^gtelenOl 
joga  van  a  harmadikra :  ez  egyszerO.  kezzelfogbat^,  liszta 
malhetnalikai  igazsag.  Vagyis  a  hatarozat  joga  collediv,  sze- 
m^lytelen  jog^  metynek  l^tjoga  a  nziiks^gszerOsegen  alapszik 
a  mely  a  tijbbsegnel  van.  A  kepviselel  joga  azonhan  indivi- 
dualis,  szem^Iyes  jog,  mely  minden  allampolgare.  Csakhogy 
sajnalatos  et6ite[et  a  k^pviseleti  rendszer  kezdete  ota  ossze- 
zavaria  e  k6t  egytnaslol  kuldnb5z6  jogot*  A  demokratiAnak 
az  egesz  nep  korm^nyzasAnak  kellene  lenni  az  egesz,  egyen- 
l^en  kepviselL  n^p  altai:  de  mai  alakjaban  az  csak  az  egesz 
D6p  korm^nya  annak  egyszerO  tc^bbs^ge  ^Ital.  Az  els6  az 
igazi  egyenl6seg.  a  masik  a  sz^niszerinti  tobbs^g  elGjoga. 
melynek  a  kisebbs^g  merev  ktzarasaval  egyeddl  van  sxava 
az  aUamban,  tehat  zsarnoki  termeszetU.'  Louis  Blanc  is  azt 
mondja,  hogy  a  hoi   a   kisebbs^geknek   nines   meg   aranyos 

"  Naville:  i.  m.  61.  1. 

•  Aubry-Vile(:  i.  m.  379.  1. 

»  Stuart-Mill :  i.  m.  132.  I. 
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befolyasa  a  kdzugyekre,  a  kormAny  csak  az  el6jog  kornianya, 
milr  pedifif  minden  privilegiumban  a  zsarnoksag  csiraja  lap- 
pang.  Lehet,  hogy  a  valaszto  collegiumban  az  okosabh  kisebb- 
seget  elnyomja  a  kev<^sbJ)6  e.szelyes  tohbseg.  hogy  a  vaiaszt£is 
lombikja  nenicsak  okossagot,  Imnem  esz^lytelenseget  is  des- 
tillAi  ily  modon  a  politikai  velemenyek,  szenvedelyek  nagy 
toraeg^bo!  s  gyakran  az  utobbi  lesz  uralkodo,  De  hogy  az 
intelligentia  mindig  a  kusebbsegben  volt  (mint  ^^chiller  niondja) 
^  elobb-utobb  el  kell  pusztulni  az  dllamnak,  melyhen  a 
tobbseg  eszlelen  rendszere  gy6z,  egyike  mindenesetre  a  kisebb- 
segi  k^pviseletel  vedfik  leggyongebb  firveinek. 

Bannennyire  ^Ihttass^k  is,  hogy  a  mai  vd.la.sztasi  rend- 
szer,  me!y  csak  a  tobbsegek  erv6nyesU!es6t  ismeri  el  es  a 
kisebbs^geknek.  ha  meg  oly  lekinlelyesek  is,  az  ^llami  ukarat 
forraalasanal  valo  kozremtikiidesben  helyet  iiem  enged  — 
igazs2lgtalan  6s  ennelfogva  a  kepviseletnek  nem  csupan  a 
nep  szamahoz  kepest.  hanem  az  nrsziigban  Iev6  p^rlok,  poli- 
tikai velemenyirAnyok  sztTint  ardnynsnak  keli  lenni,  hogy  e 
r^szben  az  orsz^g  valodi  ^llapota  fejeztessek  ki:^  harrnily 
Mkes  felkarolasban  reszesiilt  ezen  eszme  megvalositas^n 
buzgolkodo  szovetkezesek  ^ital  s  bar  itt-ott  eiismertetest 
I     talalt  a  positiF  alkotmanyjogban  is.^  az  allam  organikus  ter- 

fdieg  az  lijabh  idfikhen.  A  legemh'tesretnelt<ibl)ak  :  az  1865-ik  6vi  ddn 
vilaaztAsi  tOrveny.  [Andra  minister  lecve.)  iMiutin  1819  ben  a  k6p- 
viseleli  elcm  lenyegesen  kiterjesztetetl,  l8o5-ben  a  kirdly,  a  kin61  akkor 
a  tOrvenyhozo  hatalom  volt,  az  aranylagos  kepviseleti  rendazert  oktro- 
yiUa  az  orazagra  a  korlAtozott  szavazat  alafcjkban.  A  Rigsdag  80  tagja 
kozQl  20-at  a  korona  uevezetl  ki,  30  a  tartomanyi  rend«k  Altai  valasz- 
latoU  es  csak  30  a  nep  dltal  kozvetlen  valasztaa  utjin  ;  a  kiserlel  lere 
tehit  megleheWseu  kicsiny  volt.  186:^ban  a  Iflrv^ny  a  kamarAk  dltal 
tArgyaUatik   es  elfogadtatik.    1866-ban   az  aranylagos   k^pviselet  elve, 

35* 


'    Palma :  i.  in.  IL  242.  I. 

'   A    kisebbsegi    kepviselet    t&bbft^le    kiserlet    targyiit    kepezte 
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meszeteb^l  kiindul6  elni6let  azt  nem  helyeselheti  Az,  hogy 
a  kisebb.segi  kepviselet  megvalosilasara  lorekvfi  rendszerek 
mindegyike  ellen  lehet  JiIapo.s  kiibgasokat  tenni,  magabau 
veve  meg  nem  lenne  elegendd  annak  elvelesere.  mert  hi 
egyszer  egy  polilikai  elv  helyess6ge  16nyegileg  elLsmerlelik, 
masodrendfl  kerdes  annak  megfeleI6  ervenyesulesi  alakol 
lal^Ini.  E  re?zben  all  Hurke  niondasa,  bogy:  «nem  l^tezik 
olyan  valami  se  az  anyagi,  se  a  szellemi  vildgban.  a  mit 
a  cfondviseles  Jonak  talalt  szamunkra.  de  megtagadia  volna 
I6iunk  elerhetfe^nek  eszkozeit*.  All  ez  azokkal  szemben. 
kik  a  kisebbsegi  k^pviselelnek  etm^leti  jogosullsig6t  elismerik 
ugyan.  de  annak  gyakorlati  kivihetdseget  tagadjak.  Ha  eddig 
nem    sikeriilt    megfeleld    rendszer   kitalaiasa,    ez    a  jovonek 


mely  eddig  csak  a  tUrvenyben  volt  oieg,  bevezetletik  az  aJkotmaQvlka. 
melynek  40.  §*a  szerinl  a  Lamlsihing  tagjainak  valaszUsa  az  ariziV' 
lagos  kepviselet  elve  szerlnl  Lorlenik,  a  valasztasi  torveuy  hatarozvan 
meg  ezen  elv  alkalmazisal.  —  Angliaban  az  1867.  augusztus  15-iki 
rpforml^rveny  szerinl  a  varosi  v&laaztokerDlelek  tobhjeben,  metyet 
hilrom  vagy  ii^gy  k^pvise16  kQld^sere  voUak  jogositva,  a  vdl&axto  egff- 
gyel  kevesebb  szavazat  gyakorliis&ra  jogosittatott  fel,  mint  a  baoy 
kepviseld  valasztando  volt  (Thfee  cornered  consLitucDcies^,  s  ekkeni  t 
barniadik  vagy  iiegyedik  bely  a  kisebbsegnek  JQlott.  Ezt  a^onbac  ax 
i884-ik  evi  ^arlamenti  vugzemeny  meg&zQtiteUe,  a  meuuyiben  a  t6bb 
kepviael6L  valaazto  kerUleleket  Allalaban  eltordlle,  bebozvan  az  egret 
villasztasokat,  a  Single  seal  system-l  ^ Concha:  Angtia  alkolminya. 
295.  1.)  Blantschll  az  ld67-tki  angol  reformra  a/.t  niondja :  Das  gaoxe 
Ge»etz  bat  fast  nur  die  Bedeuiung  eines  verschdmi&ft  JifkenuinissM, 
dass  die  gewuhiilicben  Majuhtiitawahlen  keine  Garantie  gegen  eioe 
ungerechte  Ausscbliessung  der  Miuderbeilen  gew&hrea.  (Politik.  447.  U 
—  Elfogadast  talalt  a  kisebbsegi  kepviselet  elve  m^g  Brazilia  alkol- 
many^an  (1874—1881.),  Spanyolorszagban  1878  ota  azoa  vilas:l6- 
kerUletekben,  melyek  a  Cortes-be  b&romnal  tdbb  kepvisel6t  kaideaeli. 
PortugdIiEihan  1884  dta.  Olaszorszdgban  1882  ota.  de  csak  ama  kerQ- 
letekbeii.  melyek  dl  vagy  ennel  tiibb  kepvisel6t  viUsztanak,  tovabba 
a  combin&ll  lista-szavazds  alakjaban  ncmely  schweizi  cantonban. 
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kepezhetn^  feladatat,  mi  mellett  termeszetei^en  nem  hallgat- 
halo  el  az,  hogy  egy  ily  rendszer  mindenkor  a  mesterk^lt- 
se$?  ^  JO  reszben  az  onkeny  jelieRet  fogna  magan  hordani.* 

A  mi  mar  most  e  rendszer  l6nyeget  illeti,  alig  kell 
arra  ramutatni,  hogy  els6  sorban  nem  fogadhatrt  el  nz,  mi- 
i«zerint  az  okossag  es  eszelyeaseg  nagyobb  I'oka  mindenkor 
en  feltetleniil  a  kisebbs^gnel  lenne/  nts;cen  ha  fgy  volna, 
a  kisebb?egi  k6pviselet  eszmei  jogusulls^gal  e  reven  v6d6k 
magukkal  keverednenek  ete^  ellentmondasba.  Ha  all  az.  a 
mil  (Jothe  mond:  *Die  Vernuntt  wird  ewig  in  der  Minorilat 
sein*  akkor  a  kisebbseg  k^reben  is  mindig  a  meg  szOkebb 
korfi  kisebbsegn^l  lenne  a  melyebb  belulaH.  a  mi  a  vegte- 
lenig  (illetve  egesz  addig,  mig  csak  ez  a  kisebbseg  az  egyes 
emberre  le  nem  olvad)  lenne  foiytathatd.  Ide  vezet  az  eszme 
kdvetkezetes  kereszlulvitele,  nem  leven  lebetseges  a  kiuebb- 
^gek  k^zt  puszta  szambeli  megkol^^nboztet^seket  tenni.  illetve 
azt,  a  mit  a  nagyobb  sz^mu  kisebbsegre  nezve  helyesnek, 
termeszetesnek  tali^hink,  a  szOkebb  korQvel  szemben  meg- 
ta^adni. 

A  kisebbsegi  kepviselet,  b^rmily  Letszetosuek  es  igaz- 
!>agosnak  tflnj^k  is  fel,  vegsd  eredmenyeben  az  4llam  orga- 
Dikus  termeszetenek  metftagad^a,  s6t  az  allam  foloivasztasa 
a  parlamentben.  •  A  kisebbsegek  kepviselel^nek  vilat6i  — 
mondja  egyik  bazai  ir6nk  —  a  parlamentben  a  n^perde- 
keknek  hO  k^p^t  akarjak  adni,  de  buzgatmukban  magat  a 
t&rgyat  veszik  kepnek  es  a  tOkdr  helyebe,  hoi  a  te.si  kep- 
masanak  kellene    megjelennie.  mag^t  a   testet    te^zik.    mert 


*  A  kisebbsegi  kepviseletet  megvalositani  kivdoo  rendszerek 
szima  ma  mar  r«ndkfvai  oagy.  Az  ujabb  fdbb  iranyok  a  korlatozott 
Bzavazai.  a  baJmozott  szavazat  es  az  ei^masfial  coocarralb  lajstromok 
reodtzerea  alapuloak. 

•  Held:  i.  m.  III.  861*.  I 
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nem  azl  kivanjak.  Iiogv  az  ^llam  minden  erdekenek 
a  paiiarneritben  kepviselCje,  hanem.  hogy  az  allam  egeszen 
ff!loivadjon  a  par]amentben.»'  De  a  kisebbsegi  kepviselet  szem 
el6\  leveijzti  azl  is,  hogy  az  allami  akaratot  kimunkalci  orga- 
nuinnak,  a  parlamenlnek  nem  is  lehet  az  hivatasa.  hogy 
minden  akaratiranyt  telliintessen,  mely  szerint  a  valaszt<) 
polgarok  az  ^lam  cselekv6s6g6l  ir^myozni  szeretnek  s  ha  fel- 
lUntetn«i  is,  az  eIhaUiroz6sra  akkor  is  csak  a  t6megse.  illelve 
tiilsulyban  Iev6  akaraliranyok  tolyhalnuk  be.  S6t  ha  a  bdrmi- 
fele  nezet-  es  akaratiMnyok  sz^mbavetetn^nek,  az  a  parla- 
ment  mftkodeaere  egyenesen  benito  hatasii  lenne,  megakasztvan 
a  f6  akaratiranyok  valamelyikenek  ervenyre  emelked6set  es 
igy  az  allam  cselekv6seget.^  HiAba  lesz.sziik  azt  lehelove.  hogy 
a  parlamentben,  ebben  az  tigynevezell  -nemzeti  esz»-ben,  min- 
den valamire  valo  nezet-  es  akaratiranynak  kepviselete  leKyen. 
mert  ezzel  elerheljiik  ugyan  azl.  hugy  ezen  velemenyirany- 
zatok  megfeldd  kifejez^st  nyernek  az  elhatdroz^t  megelSz/i 
tandcskoz^s  foiyanid.n,  de  nem  azt,  hogy  a  vegd6  elhal 
ziishan  sikeirel  6rv6nyestiljenek.^  Az  egj'es  ember  akaratani 
inlnyzt^sanal  is   <:sak  a    legerdsebb    indokokuak  lehet  szava. 


P 


'  SchtDer  Zsigrnond :  A  kisebbs^gi  kepviselet  (A  <Budapeft) 
SzeDi1e»  1873.  evi  3.  szamaban.)  161.  1. 

'  Concha  :  i.  m.  424.  1. 

'  A  pflrlamentarismus  ienye^e  nem  egyeb,  mint  bizonyos  fonnAk 
kdzt  a  ttibbseg  akaraldnak  erv^nyesllese  —  mondja  lalAWan  G\iilai  Pii 
(a  •Budapesli  Szpmk>  1873.  evi  5.  fazel^beii.  157.  I.)  Ez  ill.  De  mml 
a  parlamentheu.  Ogy  a  valoszt&sn^l  is  a  t5bbs^g  nem  azerl  lekintetik 
elhatt'irozdnak,  mcrt  mindig  fgy  volt,  bogy  a  tObbseg  gy6z,  hanem 
mert  miaden  coUectiv  elhalarozasnal  az  abliau  resztvevC  e^edek 
egyforma  l>eliit6kupessegGeknek  tekintetv^n,  a  v^eiew  az,  hogy  &£  a 
jobb,  czelszerubb,  mi  mellett  a  nagyobb  resz  itelete  nyilatkozott  — 
Les  questions  d'mterfit  commun  hoiU  resoiues  par  le  vote  des  citoyeM, 
e(  le  nombre  est  souverain  Pouvoir  souverain  du  nomhre  Tie  ve-ut  pas 
pouvoir  despotique,  illimild,  et  iiidi$cutable.  —  non.  II  faut  slmplemeat 
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a  megfontolas  csak  a  leghatalmasabb,  mert  szerinte  legtobb 
ervvel  t^mogatott  szempontok  szerint  igazodhatik  s  t&volabb 
es6,  az  akaratirdnyzasnak  sztikebb  kor^be  nem  vonbato  lehe- 
t6segei  sz^mba  nem  johetnek.  Ugyanez  &I1  az  ^llamnak,  e 
nagy  embernek  gondoIkod6  es  akar6  szerv^re  n6zve  is.  De 
a  kisebbsegi  k^pviselet  ann^lfogva,  bogy  a  legspecialisabb 
raegbiz^sii  k6pvisel6kct  jultaln^  a  parlamentbe,  az  egyete- 
mes  j6  eszm^j^nek  se  tenne  hasznos  szolg^latokat. 

A  Hare-Mill-fele  szabad  egyesiil^si  formtoak  kiilono- 
sen  nag>'  h^trAnya  az,  a  mire  Gneist  taliil6an  r^mutat,  bogy 
t.  i.  a  belyi  osszetartoz6sag  minden  kdtel^ket  feibontva,  a 
valaszto  polg^rok,  mikent  a  sz^lroham  a  port,  felragadja, 
aliando,  napi  mUkodesenek  szinter6Ul  szo]g^l6  kdr6b61  ki- 
sodorva,  el6tte  teljesen  idegen  elemekkel  val6  egyestilesre 
keszteti  s  azaltal  nnindazt  a  befoly^t,  melylyel  a  szUkebb 
szomszedi  kor  az  erdekek  felismer^s^re  es  a  politikai  nezet- 
es  akaratir^nyzasra  blr,  megsziinteti. 

A  politikai  eszmek,  n6zetiranyok,  a  mennyiben  tartalmi 
sulyuknal,  bels6  ert^kiiknel  fogva  erre  k^pesek,  folyton  fejlfi- 
desben  vannak  s  az  ellenz^kek  absolut  erteke  nem  a  part- 
jukon  alio  szavazok  iddleges  sz^mat6l,  hanem  eszmelk  bels6 
erl6ket6i  fiigg.*  A  kisebbs6g  esetleges  nagyobb  erkdicsi  ereje, 

entendre  par  ces  mots  que  la  majorite  est  sup6rieure  {supra)  h.  la 
minority  dans  les  questions  qui,  d^un  consentement  unanime  et  pr£- 
alable,  doivent  etre  soumises  au  vote.  A.  Gigon :  La  repres.  des  mi- 
norites.  (Journal  des  jficonomistes,  1874.  janv.  61.  1.).  —  Proudhon  azt 
mondja,  hogy  a  k^pviseleti  rendszer  a  maga  tdbbs^gi  torvenyevel  nem 
mas,  mint  az  «er6sebb  jogdnak  eszszerfi  alkalmaz^a*.  Azonban  m&s 
erd  is  ervenyesill  itt  m^g,  az  az  elv,  hogy  a  kets^es  dolgokban  a 
nagy  tomeg  velem^nye  valoszinubb,  mint  nehany  embere,  a  nemzet 
Ielkii8meret6nek  kifejez6se  biztosabb,  mint  egy  toredeke.  La  Guerre  et 
la  paix.  1.  234.  1. 

*  FrancziaorszAgban  1857-ben  csak  6t  ellenzeki  kepvisel6  volt, 
de  az  dltaluk  kepviselt  eszmek  erkdicsi  sulya  azert  igen  nagy  volt. 
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politikai  eszelyessegbeni  tulsulya  U^yis  ervenyesul ;  nemcsak, 
de  el6bh-ut6bb  idbbsegge  leszen.  Az  olyan  p^t.  legyen  az 
akar  tobbseg,  akdr  kisebbs6p.  melynek  a  nepben  nincseJiek 
KyGkerei,  melynek  letjogot,  fejl5deskepessegel  nem  biztositnak 
eletk6pps  pnlitikai  eszm6k,  niindig  jelent^ktelen  marad.  A  nep- 
ben eU)  polilikai  eszmek  azonhan  utat  tOrnek  maKuknak  a 
parlamentbe  aki^rmtnd  v&laszt^i  rendszer  mellelt  is;  az 
eszmek  belsft  ereje,  jogosultsaga  ma^^nak  elobb-utobb  elis- 
mertet^sl  kOvetel.  Ha  m^r  most  a  kisebbs^g  hivebb  kifeje- 
z6je  az  illamilag  legfobb  j6nak  s  eszmei  a  lObbsegei  feleli 
jiUanak  erk6lcsi  sillyban,  tarlaiomban.  akkor  az  ilyen  esz- 
mek belsO  igazsaga  s  ezzel  egyiJtt  a  kisebbseg  a  tObb^^ej? 
felett  erv6nyre  emelkedik.  Hiszen  a  tobbseg  eszmeinek  igaz- 
s&ga  melleil  a  hozzdja  ragaszkodottak  azama  i^gyis  csak 
v^lelem. ' 

A  kik  csak  a  kisebbsegi  kepviselel  eszmeinek  6rv^nye- 
sOlese  mellett  tudnuk  beszelni  igazi  kepviseletrfil  szem  eI61 
levesztik  azt  is,  bogy  minrien  vfilasztdsi  rendszernek,  bar- 
mily  jf'i  legyen  is  az,  csak  relativ  ^rteke  van.  Nagy  befolyasa 
van  a  v&laszt^i  rendszernek.  de  nem  ez  a  f6dolog ;  fo  a 
politikai  kdzgondolkodds  m[n6s6ge.  Lehet  j6  v&laszt^sokat 
(isinAlni  rossz  vdlaszlasi  lorv6nynyel  es  megf'ordflva.* 

A  kisebbsegi  kepviseleti  rendszer  tisztan  mechanikus 
berendez^sekre  fekteli  a  f6sulyt,  ezektOl  remeli  az  igazi  kep- 
viselel el6rhet6s6L,  holott  a  democratia  inl^zmenyei.  mint 
egydltal^n  minden  politikai  intezm^ny.    nem  viz5galbat6  oly 


r 


*  Concha:  l  m.  411.  1. 

*  Courcelle-Seneuil ;  i.  m.  701.  !.  —  Blantscbli  is  ozt  mondjx, 
hogy  mindaiinak,  a  mit  az  dllam  alkotznanya  erre  nezve  rnegilUapfthat. 
csak  vJszonylagos  erteke  van;  16  a  nepjellem,  a  <Volksgeisl>:  ba  ez 
meg  van  romolva,  ezen  semmifele  kepviseleti  rendszer  sem  segit.  niCTt 
a  nep  bibajat  az  int^zmeny  is  magahan  fogja  hordani.  St&atsw6r1«r- 
huch,  [II.  287.  !. 
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szemmei,  mint  a  hogy  a  mechanikus  szemiagyre  vesz  vala- 
mely  g6pezetet,  melynek  ha  egyes  alkot6  reszei  helyesen 
vannak  6sszer6va,  okvellenCl  helyesen  kell  mOkodnie  s  mfikd- 
d6s6nek  minden  irAnya,  eredm^nye  elCre  meghat^rozhat6. 
De  mert  az  dllam  maga  nem  g6p,  nem  lelketlen  szervezet, 
mert  alkot6i  se  6Iettelen-  reszek,  ez6rt  minden  oly  rendszer, 
mely  csak  ktils6  mechanismus  Altai  akar  el^rni  oly  cz^Iokat, 
melyek  el^r^s^n^l  nem  az  arra  szolgA16  eszkdzdk  meghatA- 
rozAsa,  hanem  az  ezeket  mozgato,  betoltfi  erkOlcsi  er6k  minemfl- 
s6ge  a  dont6,  alapj^ban  v6ve  elhib6zott  6s  meddfi  eredmenyO. 
Tenyleg  nem  is  mutathat  fel  ezen  rendszer  itl-olt  behozott 
egyik  alakja  sem  eddigel^  kiel6git6  eredm^nyeket. 


Dr.  Balogh  Arthur. 


R  E  N  A  N    E  R  N  0. 


Seailles  G^bor  franczia  boloseszettan^r  irt  egy  kiliin^ 
eletra,jzot  RenanroL  mely  arra  l>irt,  hogy  magam  is  elinood- 
jam  nezeteimel  a  nagyhirO  tudOsrol  6s  gondolkodorol. 

Jej^yzeieim  nem  alkotnak  egy  kerek  eletrajzol.  Ez  sok 
Lanulmanynyal  jArna;  noha  nagyon  6rdekes  voiua  Renant 
egy  korkep  keret6ben  mulatni  be.  £d  a  kOnnyebb  modjai  s 
veg^t  foROin  meg.  Magam  ele  veszem  Seailles  mtivet  s  az 
6  munkaja  Rtnulan  vizsgaloni  Renan  nezeleit  s  niagyantzom 
az  erkOlcsi  \i\Ag  (orvenye  szerint,  Remelem,  lig^'  is  el6rem 
cz^lomal :  a  ki  egy  kisse  ismeri  a  torvenyt,  mindjart  latja, 
inOy  konnyfl  az  alkalmazasa  a  nehezebb  erkolcsi,  meta- 
pltysikai,  bolcseszeli,  aestlielikai  es  gazdasagi  kerdesekre  is. 
']  ermeszeles.  hogy  a  legf6bb  k^rd^seket,  mint  IsteD,  bathatat- 
larisiig  stb  ma  sem  oldfiatni  meg;  az  erkolcsi  tSn-eny  i:iirae- 
retevel  uj  kerd^sek  is  iiierQlnek  lol,  melyek  megoldisa  ma- 
Hoknak  van  fentarlva.  Dolgozatommal  nem  elegitem  ki  az 
alapos  tud6s  komoly  es  reszletez6  i^enyeil;  de  lalan  kinyerern 
az  ds.szefoglalo  elm^k  6$zinte  es  lelkes  elismer6s6U  a  kiket 
bizonyosan  meg  fog  lepni  az  erkdlcsi  torveny  fiilderitfeenek 
bamnlatosan  sok  kOvelkezmenye,  melyek  minden  erditeles 
nelkti)  Ibtynak   a  haladas  hiill^manak   egyszerO  igazsdg^bot. 
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■■  A  sok  franczia  ir6  es  gondolkodo  kdz5tt  kival6an  ket 
^^T^rfiu  vonzott  magAhoz :  az  e^yik  Lamennais,  a  mdsik 
Eenan, 

Az  els5  az  1820  kdriili  idealismusnak  volt  hirdet6ie, 
lH17-ben  kezdte  kiadni  nagy  mtlvet.  az  Esaai  sur  lindif- 
ference  in  matiere  de  ia  relinion-i,  mely  hangosan  kove- 
lelte  es  ekessz6l6aii  siirgetle,  bogy  vissza  keil  lt;rnunk  a  hil- 
hez  es  a  p^pai  tekintelyhez,  epen  ligy,  mint  most  a  derek 
Brunetiore.  Az  idealismus  gyarapodas^val  azonban  mere- 
szebben  kezdelt  gondolkodai,  i»ssze  akarta  egyeztetni  a  sza- 
badsagot  az  egyb^zzal,  vagyis  az  idealrealismus  hatalmas 
kozpontosit6.  egyseges  i^s  inquisilios  ^rzeset,  gondolkod^al 
ohajta  kiirtani  az  egybaz  magatartasabt')!.  A  papak  gyongeden 
eluiasdak  e  torekvesl.  mindamellell  Montalembert.  Lacordaire. 
Dupanloup  ^&  mt»  liberalis  katholikusok  buzg6  ^zolg^latait 
pzive?en  Ibgadtak  s  az  idealrealisrnus  ni^isodik  feleig  tOrl^k. 
Az  eros  gondolkodo  es  hatalmas  szavii  Lamennais  azonban 
nj&r  a  harminczas  ^vek  elejen  hCitelen  iett  az  egyh&zlioz  es 
fvsodiilt,  iinnepelt  socialis  izgali^j  Ion.  Idealbmusa  k^rlellielle- 
niil  ragadta  magiival.  Langlelke  alelte  a/  1848-iki  forradal- 
mat.  hogyaz  idealrealismuscentralisatiojatorjeossze.  A  b^mult 
ember  mindenkitcil  elhagyatva  s  magival  megbasonolva  d61l 
sirjaba.  A  huszas  evek  idealislaja  nem  birta  elviselni  az 
olvenes  evek  uolia  meg  esek^iy  realismiisfii,  open  ugy  nnnt 
Heine.  Vorosmarty,  Ba,jza  Jt'izsef.  Tocqueville  es  mAsok  szAm- 
lalaiion.  Minriig  melyen  rneghatoll  e  feriiu  Iragediaja.  Ime 
egy  ember,  a  kit  szervezete  es  az  ebredez6  idealismus  erkul- 
csi  6rzese  a  vallasboz,  mint  az  erkolcs  titnaszalioz  vezet, 
azonban  eszenek  feszii6  ereje  lerombolja  a  azabadsag  kor- 
i^ljait.  de  csakhamar  sehol  sem  talalja  magiil  oltbon,  csak 
a  sir  feneken.  Torvenyetn  folledeze^ie  utiii  Ijameniiais  sorsa 
mindj^rt  eszerabe  jutott. 

A  masik  franczia  gondi>lkoil6,  kivel  annyira  foglalkoz- 
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tam,  Renan  volt.  0  mir  k^s6bb  lepell  az  elet  szinpadara. 
1823-ban  szlilelell,  abban  a^  evben.  tnelyben  Pet6fl  Sandor. 
a  nagy  lantos.  A  vallaso.s  Breta^ne  gyermeke  volt.  Ahitat  es 
jambors^g  kornyekezte  if]usfigat.  Majd  pap  Ion.  De  na6r  Ij^4o- 
ben  mej^erte  a  rajongo  idealismns  lassii  hanvatlasal.  tires, 
tartalmatlan  elm^leleit,  fenyes  legviirail:  realisabb  lelkeatado- 
manyra  ihil,  s  bar  szereti  a  vallasos  ^rzes  jolekony  meleg^t, 
szivesen  megfordul  a  lemplomokban.  gyonyfirkodik  az  eg^'haz 
ffenyes  szertartasaihan  es  az  egyszertt  hiv6  jSmbor  Ahitatd- 
ban ;  sok  kirios  lelki  vajudas  utan  kil6p  a  papnoveMeliOl, 
bogy  szabadon  rajonghasson  a  toHeneti  ^s  nyeiv^szeti  tudo- 
mrtnyokert.  ugy  a  mint  nz  ideal  real  ism  us  alalt  szoklak.  mikor 
l^U'ik  az  emheriseg  nagy  kerd^seinek  megoldA-sal  vArjak. 

lH49-ben  mar  elkesziill  egy  ily  miink^jiival,  megirta  a 
VAvenir  de  la  science  erfis  kOlelet.  de  nem  adia  ki.  Mes- 
terei.  kozdUiifc  Thierry  Agoslon,  lebeszeltek  r6la.  Negyven 
6vnel  tovabf>  tirizte  szekr^nyeben,  pedig  e  niuben  le  volt  I6ve 
az  a  bfilcs^szeli  vil^gn^zet.  melyet  oly  g^'«>ny6rtien  kifejlett 
mas  alkotasaiban.  De  a  mi  m^gis  hidnyzolt  ezekben:  az  a 
tulsagos  bizalom.  a  Iegtulzt')i)h  hit  a  lndom^nyos  igazsag  ere- 
j^ben.  A  lazas  id6k  rndmora  mag^val  ragadja  6s  buzgb 
democratava  teszi  a  fiatat  embert,  orvend  a  forradalom  moz- 
galmas  napjainak,  azt  hiszi :  az  emberiseg  czeija  nem  aj6let, 
a  boldogsAg,  hanem  az  erlelmi  Gs  erkolcsi  tokely:  a  nagy 
vdls^gok  mely  barazdskat  vonnak  az  emberi  szelleniben  s 
inegtermekenyitik  azakat ;  azt  gondolja,  hog\'  a  Partfienon  es 
a  Propyleuinok,  Phidias  alkotAsai,  Plato  parbeszedei,  Aristo- 
phanes vigjatekai  oly  kopszak  niflvei.  mely  nagyon  hasonlit 
1798-hoz.  Pedig  egyik  sem  az.  Plalo  parbeszedei  csak  ai 
idealismus  napjaiban  szillelheliek  a  negyedik  szazad  elejen. 
Hliidias  alkotasai,  Aristophanes  vigjatekai,  a  Parthenon  6?  a 
Propyleumok-  az  er6sen  realis  idfik  sziilemenyei.  De  cak- 
hamar  kij6zano(iik  a  natal  tudrts.    A  nagy  tdrsadalmi  foira- 


dalmak,  min6  az  1789-iki,  az  1848-iki,  az  idealisUk  foldon- 
fulasaval  vegzOdnek,  a  fenyes  remenyek  legvarai  OsszedCInek 
s  egyszerre  nagy  sz&niinal  tiinnek  e\6  a  pessimist^k,  inin6 
maga  Renan  is  lett,  a  ki  m^g  htisz  6v  miilva  is  azt  hitte, 
hogy  nem  gy6gyult  ki  beI61e.  Pedig  azt  mondhatn6k,  hogy 
csak  kevess6  6rezte.  Osszefoglalo  erejet  m6rs6kelte  a  komoly 
munkas  realismus,  a  mely  n^la  mindig  hatalmas  volt.  K^sobb 
is  kOnayen  tudott  simulni  az  id6k  ^jahoz,  annyira,  hogy 
m^g  a  Iegs5tetebb  realismus  napjaiban  is,  p^ld^ul  a  nyolcz- 
vanas  evekben,  sem  lett  pessitnista,  hanem  finom  epicureista 
es  galans  optimista.  Term^szetes,  hogy  nem  lehetett  meg- 
el^gedve  dnmagdval.  Bizony  sokszor  6rezhette,  milyen  hitvfiny, 
gyarl6  teremtes  I6n,  de  mint  6n  nem  tudtam  pessimista  lenni, 
6  sem  volt  az.  Onmagunkkal  el^gedetlen  epicureist&k,  ny^as, 
kellemes  udvarl6k.  l^ha  sz6rakoz6k  lev^nk. 


11. 

S^ailles  Renan  bolcs^szeter61  sz6lva  mondja,  hogy  a 
sz^ad  kdzep^n  bel6fdradtak  az  ^kessz6l^sba,  a  hivatalos 
b6lcs6szelbe,  a  sz6noki  bizonyitekokba,  melyek  kOvetkezme- 
nyeikbCl  czdfolj^  meg  az  egyes  tanokat  ^  elavult  k5r- 
nnondatok  zeng6s6vei  altatj^k  el  az  ember  szellem^t.  A  mint 
Taine  i)gy  Renan  is  vil&gosan  Idtta,  hogy  itt  az  ideje  a 
nagy  hagyomdnyhoz  t^rni  vissza,  a  tudom^nynyal  kapcsolni 
Ossze  a  bdlcs6szetet,  mely  nem  v&lhatik  el  t51e,  mint  a  gon- 
dolat  a  maga  t^ydt6),  sz&mon  tartva  az  ilj  helyzeteket, 
melyeket  a  positiv  tudom^ny  halad^sa  teremtett  a  gondol- 
kod6nak. 

A  franczia  tud6s  e  megjegyz6se  helyesen  tolm^csolja 
az  akkori  viszonyokat.  Az  idealismus  bdlcs^szete  a  realismus 
v^g^n  t5r  ki  s  az  eszm6k  legmagasb  ^s  legragyog6bb  del^re 
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emelkedik.  A  positiv  Ludomanyok  sikereit  fOlhasznulva  alkotja 
meg  az  ideallsta  a  holcseszetet  h  mivel  igen  magasan  lebeg, 
az  6sszeseget,  az  egyeteinest,  az  uUnlanost  tekinti,  teljes  er6- 
vel  jelentkezik  erkttlcsi  ^rz^se.  Tele  van  moralial,  szfinoki 
6s  ekessz6l6  hangon  es  oratorikus  hizonyitekokkal  lep  f6\. 
Ilyenek  voltak  a  gorug  bdliJse.Hzek  600  k6rUi  Krisztus  el6U: 
iSjra  ilyenek  letlek  400  korfll  Sokralee,  Plato  4s  a  tdbbiek; 
oiG^^  l'^-*  korul,  utobh  a  III.  sz&zadhan  Kr.  utdn  Plotioos 
^s  masok  s  igy  tovabb  Vllrt  ^s  1820  koriil.  A  bolcse^zet 
e  magas  erkolcsi  szinvonala,  6kessz6l6  okoskodisa  azonhan 
lassankint  hilelet  veszti  a  reali?mus  ebredezesevel.  Az  idea- 
lista  egyenes  es  rideg  logikaja  nyers  es  szaraz  a  reaiismus 
edes  melegenek.  Hidegnek,  Uresnek,  felfujlnak,  tartalinatlan- 
rrak  (atjft.  Neki  iviss^  meleg  6s  solid  tartalom  ketl.  A  rep 
positiv  tudomanyl  kiakniizta,  krmefiLelte  az  eszmenyi  bot- 
cseszet.  hisz  rajta  epull,  a  ^yakorlali  ismeretek  balznazan 
emelkedelt  oly  magasra.  LassaDkint  ervenyesulni  kezd  a  realis. 
a  nemzetj  eszme  es  visszaszoHtja  az  idealismus  egy  r6szet. 
mig  a  masikat  magaba  olvasztani  lorekszik.  Ekkor  fordul 
az  emberiscji  egy  resze  a  ludomanyhoz,  a  tenneszeti,  lorte- 
neli.  philologiai  ludom^nyokhoz  s  I61e  vArja  megvaltasai. 
Emelkedik  a  tudomany  lenye.  dicsOsege,  a  nagy  tud6sok 
hire-neve,  biiszkesege.  kik  csak  megvei6ssel  tudnak  ?z6l3oi 
az  eszmenyi  es  moraiis  bolcsel6kr<3l.  Igy  lattam  iljii  korom- 
ban,  mikep  enyeszett  el  a  nagy  Hegel,  a  franczia  Cousin  es 
m^Hok  el()kel6  neve,  hallottam  ijton-utfelen  min6  Ien6z6s?el 
emle^eUek  6ket,  bar  v*^nul6,  pusztulo  baratjaik  es  hiveik 
minden  lehet^St  tnegletlek.  bogy  fentarls&k  hiteloket  Rennn 
es  vele  S6ailles  s  Ugy  masok  is  annak  lulajdonilj^k  az  egifc- 
temi  holcseszet  gyors  elfajulasat,  hogy  nem  velte  szAmba  a 
tudomany  halado  es  616  sajatsagfit,  sivar  6s  Ores  I6n.  u?v 
hogy  el  kelle  hallgatnia  vag>'  maga(  ismetelnie.  Nagyon  igar 
C^akbogy  ez  az  Or  mindig   bekovetkezik  az  idealismus  elvi- 
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Spinoza,  ho(?y  meghall  nej^yven  eves  koraban !  De  nem  sejli. 
mily  nagy  igazsagot  bolygal  meg  ez  ^szrevetelevel.  Mil  csi- 
niU  volna  az  Eihiku  ulan  ?  k^rdi  tovabb.  Bizony  mil  csinAlt 
Tolna?  Neki  meg  kelle  halnia,  vagy  megOrtilnie,  vagy  elbele- 
jtesedve.  vagy  magaf  az  itainak  adva.  tengfidnie,  mert  nem 
tudott  simulni  a  novekedO  realismushoz.  Plato,  Hegel  deduc- 
riv  m6dszere  nem  lehetett  Renan6,  nem  azert,  mert  jelleme 
hatarozatlan,  szelleme  kritikai.  k*>pzelete  valli^sos  volt,  s  mert 
JO  6s  rossz  tulajdonai  egyesiiltek,  hogy  elterilsek  egy  elvont 
bolcseszetlGl ;  hanem  mivel  e  bOIeseszet  idealista  volt.  Hpnati- 
ban  pedig  erosebbek  valaiiak  a  i*ealis  sajatsagok.  Ha  mikor 
elhagyta  a  papnoveldei.  lelken  az  eszra^nyi  rajonj^as  ural- 
kodik.  bizonyosan  Cousin.  .loulTroy  6s  tarsaik  koze  szeg6dik 
5  neve  nyomtalanul  eny^szik  el  vagy  pedig  pessimists  lesz 
es  Schopenhauer  hlimuloi  kOzt  Ibglal  helyet  vagy  pedig  el- 
pusztul  mint  Lameniiais  es  musok  nagyon  sokan.  De  mAr 
nines  igazaSeaillesnek,  mikor  azert  iidvOzli  Renant,  hogy  altala 
SrOkOs  z^tonyra  jutott  a  melaphysika.  Nagyon  teved.  Nekem 
sikerdlt  most  az  idealismus  hajnalan  ujra  fel6piteni  az  uj 
metaphysikat ;  az  erkolrsi  vilag  t6rv6ny6nek  lolfedezese  a 
legcsodilatosabb  melaphysikai  alkot^s,  melynek  azonban  tavol- 
rdl  sem  lesz  az  a  kOvetkezmenye,  a  initOl  Renan  tel,  hogy 
megdermeszti  a  szellemi  eletet,  mert  ttim^rdek  r6gi  6s  tij 
k6rdes  mertil  Pol,  melyekre  nem  tudok  felelni.  «A  tudom^- 
nyok  tudom^nya,  mely  n3losIegess6  tenne  a  tdbbieket,  sirja 
lenne  az  emberi  szellemnek  es  ugyanazon  kcivetkezmenyei 
volnanak.  mint  valamely  kinyilalkoztat^snak^  feltetlen  dogmat 
advdn  nekiink,  elmelszene  az  emberi  szellem  minden  moz- 
g^ts^t,  minden  kutaldsat.  A  scholaslikusok  mennyorszaganak 
unalmassUgdt  aiig  hasonlithatn6k  az  arnyalat  nelkiili  igazsiig 
tunya  szemlelfiinek  allapolaltoz,  melyet.  mivel  nem  5k  tal6l- 
tak  meg,  nem  szerBtn6nek  s  jellemtJk.    egyenisegiik   b6lyeg6t 
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se  nyomliatnak  reH.>  J^zepen  es  helyesen  van  mondva,  de 
nem  kell  tartanunk  t6ie.  Alig  tiinik  el  hiisz  6v  az  idok  homa- 
lyaban,  a  i'dlfedezesem  iranti  rajoiigas  vesziteni  fog.  lijra  a 
tudomanyhoz  lordul  az  einberiseg  8  tOle  varja  ama  nagy 
kerdesek  megoldasal,  melyekre  felelni  nem  tudok ;  de  mu 
sokan  lesznek.  a  kik  a  haladas  tOrvenyet  ismerve  csak  azert 
iordulnak  a  ludomanyokhoz,  hogy  Oj  anyagot  szerezzenek 
be  a  jovendo  epUkez6shez.  Reuan  is  azert  nem  csailakozoil 
az  ideali.sta  l>51cs6szekhez^  kik  egy  niaroktiyi  abstraclioval 
akartuk  meginagyaraziii  a  viidgot,  mert  vallasos  hajlamai 
val^nak,  mert  szerette  a  szertartasokaL  es  jelkepeket,  men 
kenye  szerint  vegtelenig  varialta  a  form^kat  ligy,  mint  az 
Islen  inegjeienileseit,  mert  a  lenyek  osv6nyen  halado  es 
lathato  eszm6re  volt  szuksege,  mert  episodokban  gazdag«bh 
Bzent  dnimara  ahitozott  es  linomabb  symbolisrausra  vagyoU: 
6s  azert  kedvelte  inindezeket,  mert  realisla  volt,  vagyis  rea- 
lisabb  mint  sz^mos  korlarsa  s  igy  nem  kellettek  neki  az 
eszm^nyiseg  kisse  rideg  es  sziraz  alkotasai. 

Szerinte  Hegel,  Hamilton,  Cousin  felalliUk  azt  a  v6g- 
zetes  sorompol.  melyen  tiil  mar  nines  helye  a  metaphysika- 
nak.  Heailtes  is  Cigy  talalja,  hogy  nines  tobb^  letjoga  a  meta- 
physikanak :  elavult  tuiomiinyos  forma,  mely  nem  hiija 
megoldani  a  fulnieriiki  boles^szeli  kerdeseket.  Az  egesz  vo- 
nalon  —  mondja  Kenan  —  a  Idrleneti  es  termeszeti  tudooia- 
nyok  latszanak  arra  hivatva,  hogy  ^tvegyek  a  b6lcs6s2et 
or<3kseget.  Caakbogy  Renan  m6g  ideal  real  ista,  mint  Aristoteles. 
Bacon.  Descartes,  Kant  stb.  0  nem  vetheti  meg  teljeseo  ai 
eszmenyitest  es  nem  tud  lenni  eszm6tlen  reszletez6,  korlatolt 
realista,  s  mikor  tagadja  a  nietaphysika  jogosultsagat,  mind- 
jart  hozz^teszi:  <Ha  azl  ertik  a  nietaphysika  alatt,  hogy  a2 
embernek  joga  es  tehetsege  van  a  lenyek  f6l6  emelkedni  s 
benntik  latni  a  torvenyeket,  az  osszhangot,  a  kOll^szetet.  a 
szepseget,   minde  l^nyegesen   metaphysikai  tulajdonsagokal : 
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ha  azt  akarjak  vele  mondani,  hogy  nem  lehet  halarl  vonni 
az  emberi  szellemnek,  hogy  a  speciilalio  lepcsCj^n  mindig 
folebb  foj?  haladni ;  es  ha  a  tncioni^ny.  melyet  yzembedilita- 
nak  niinden  nietaphysikaval,  nem  egyeb,  mtnt  a  ma^a  koz^p- 
szerQ-segeben  kiel6gilett  kozdnsegei^  enipinsmus.  mely  tagadasa 
minden  bolcseszetnek :  akkor,  me^fvatloni,  van  nietaphysika!» 
Ez  azonban  nem  kuldnillo  tudomany,  hanem  csak  ismere- 
teink  lelke.  mely  ^Iteti  azokat  De  minel  tov^bb  haladiink  a 
realismusban,  annal  Jobban  fogy,  enyeszifc  ez  a  metaphysika. 
ugy,  bogy  a  realismus  delen  ^^supa  empirista,  szereny  eszielO, 
bula  adatgyQjtd  lesz  a  mtivell  emberiseg.  A  realis  eszme 
nyomasa  alalt  senki  sem  tud  altalanositani.  Ha  pedig  vala- 
kinek  annyira  ^Italanositu  szervezete  van,  bogy  nem  tud 
uralkodni  fololte  az  aram,  rendesen  pessimista  lesz,  Renan, 
Taine  tudtak  egy  kiss6  simulni  a  realismushoz,  modositottik 
is  n6zeteiket,  de  teljesen  nem  tudtiik  megtagadni  niagiikat. 
azert  a  hatat  martalekai  iettek. 

De  ha  nem  kul&n  tudomany  a  bblcseszet,  hanem  csak 
a  tenyek,  a  liinemenyek  magyarazata.  Renan  szerint  I5bb 
liton  juthatni  el  hozza.  Az  odavezeto  kiraJyi  lil  az  egyetetemes 
tudomany;  a  r6szlelesek  kozQl  pedig  a  philologia.  1847-ben, 
teh^t  meg  er6sen  eszm^nyi  napokban  irja:  <A  philologia  6s 
philosophia,  az  eruditio  6s  a  gondolat  egys6ge  kell,  hogy 
korunk  jelleme  legyen  ...  A  pbtlulogia  vagyis  az  erudilia 
latja  el  a  gondoJkodokat  a  dolgok  azon  erdej6vel  (silva  rerutn 
etc  senientiarum  —  mint  Cicero  mondja),  mi  nelkiil  sohasem 
lesz  mas  a  bolcseszet,  mint  l*enelope  szGvete,  melyet  mindig 
lijra  kell  kezdeni>.  M6g  hiisz  evvel  kes6bb  is  majdnem  ugyan- 
azon  szavakkal  ism^tli  e  nezetet,  s  b^r  nagyon  banyattott  a 
philologia  becsUlele.  a  hatvanas  evekben  meg  sokan  tiszte- 
leltel  emiegettek.  A  hetvenes  evekben  Kzemlalomast  fogyott 
a  philologia  tekint^lye,  mig  a  nyolezvanas  evekben  igazan  a 
legkorlatoUabb  studiumok   egyike   lOn.    Az  antik  es  modern 
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plulologia  dele  ass  idealismus  es  az  idealrealismiis  els6  fele. 
ekkor  b^muljik  sokan  a  g0r6g-r6mai  es  mas  irodalmak 
remekeit ;  de  a  mini  ^arapszik  a  realismus.  lassankinl  a 
term^szettudomanyokhoz  fordulunk,  ezekben  gy6nyork6dunk. 
Gsak  IfilUk  varhatimk  ha.szonha.il6  ismereleket.  A  philologi^iban 
kev6s  a  gyakorlati,  a  regi  remekirodalom  nem  igen  mulattat. 
az  tlgynevezett  classikusokal  senki  sem  Uidja  olvasni,  kivalt 
ha  az  idealrealismus  els6  fel6b61  val6k.  Mindamellett  jol  s^ 
lette  Benan,  hogy  a  philologia  ^s  bolcs^szet  egys6ge.  eldkeld 
forrasa  es  tenyezCje  az  altalanositasnak.  Magam  is  hogy 
rdjOttem  a  haladds  I6rveny6re.  kivAl6an  az  irodalomlorlenet- 
nek  kOszOnlielem.  LegelfiszOr  a  neologia  es  orthologia  szal)a- 
lyos  vjiltakozasa  tlint  fel  nekem  a  legtavolabb  e.s6  irodalmak- 
ban,  e  nyomon  kerestem  az  egyez5  vonfisokat  6s  alkottaDi 
meg  beldliik  az  ^taldnos  igazs^got :  az  erk5]i»i  vildg  t6r- 
venyet. 

De  hogyan  lehelne  fOlfedezni  az  etszvae  ^letet  es  tdrv6- 
ny^t,  ha  mindny^junknak  alatta  kell  allanunk?  Nines  ember. 
a  ki  elpusztithatna,  kiirthatna  keblehol  a  gondotatokat  es 
erzelmeket.  melyeket  .szervezete  es  az  a-^zme  hati^sa  szul. 
A  dolgot  azonban  megkOnnyiti  a  Idrtenelem.  Onmagobul 
ugyan  nem  vetkuzhetik  ki  az  ember,  de  v^gig  tekintve  az 
emberiseg  ismerl  lorleneten.  lAtjuk.  hogy  ugyanazon  6rzes. 
gondolkodds  ismeUddik.  Ez  ismetlesekbOl  megallapithatni  a 
torvenyt,  az  erkolcsi  vilfig  ti>rv6ny6l.  Valoban  nagy  halaval 
tartozunk  a  muH  id6k  halav^ny  naploinak.  mulattat6  v&g) 
sz^raz  kr6nikasainak;  az  6  f5ljegyz6seik  6pen  oly  becsesek 
a  gondolkodr^k  szemeben,  mint  az  irodaiom  legosod^tabb 
remekei. 

Kenannak,  mint  minden  realLstanak.  ezer  kifog^sa  Tolt 
az  ideaUsmus  feltetlen  igazsdga  ellen.  Tudjuk.  hogy  az  esz- 
menyiseg  bdlcseszeti  vilagnezete  616  hittel  vallja,  hirdeli  az 
orok  igazsagokat,  melyek  az  o  magasabb  erkolcsi  igazs&g&- 
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nak  feleliiek  meg.  Rendesen  ugy  szereti  felfogni  az  embert, 
mint  egy  megnemesilend6  anyagot,  melyet  reformalni,  atala- 
kitani,  szebbe.  jobba,  magasztosahba  kell  lenni.  Termeszetes. 
hogy  ekkent  minden  idealista  kisse  er6szakos.  k6vetel6,  egy- 
oldalu  zsarnok  lesz.  Az  egyetemes  szempoDtja  vezerii  6rzes^ 
hen.  gondolkodiisdban,  A  realisabb  Henan  a  tort^netet  sze- 
retle  ezzel  a  felfogussal  sze niheallitani :  A  I4i  kalegori^ja 
helyett  a  leves  kategoriajat.  Ez  megfelelt  a  realismus  torte- 
neti  vilagnezelenek.  mely  a  szazad  elejon  jeles  hirdelfikre,  a 
tortenelmi  i^kola  nagy  tnestereire  lalalt.  Minel  behat6i)ban 
tanulmanyozzuk  a  tortenelinet  igazi  I'orr^saiban  ann^l  inkabb, 
eljutunk  od^ig,  bogy  inellOzunk  minden  altal^nos  [ormuiat  s 
csak  Uszlan  elbnographikus  lekinteteki-e  szoritkozunk.  Foleg 
a  nyelveszet  szolgalt  erre  ezer  meg  ezer  bizonyitekkal.  E  tudo- 
niuny  hallatlan  sikereket  tudoll  felmutatni  az  idealrealismus 
alatt.  Az  egesz  mOvelf  viliigon,  de  kivait  a  n6met  fuldftn 
szani08  ludos  foglaikozoU  a  nyelvek  elemzes6vel.  a  torlenel- 
el6tti  ember  eletenek  szamtalan  r^szletet  tarla  lel  szamunkra, 
bozzajiirultak  az  arcbaeologiai  ^sat^sok,  foldrajzi  kutatasok. 
elbnographiai  vizsgilodasok,  melyeket  a  legnagyobb  moho- 
saggal  olva^tuiik  es  tanultunk. 

Renant  azonban  sem  a  tiszta  idealista.  sem  a  tiszta 
realista  nem  fogja.  nem  tudja  inegerleni.  Amaz  nem  lehet 
el  feltetlen  igazsagok  nclkiil,  n?!  (arija,  bogy  rnUr  a  tapasz- 
tal4s  el^tt  vannak  lelkunkben  kalegoriak,  eszmek.  6rzelmek. 
A  realista  gyr)ny6rk6dni  fog  Reaan  sz6p  szavaiban,  inikor 
az  6rdekn6lkiili,  ti^;zta,  szem^lytelen,  objectiv  tudomanyrAl 
beszeK  mikor  szUntelen  a  tenyeket  hangoztatja,  a  tenyek 
valtozatossagar^I  az  6  homdlyos,  nem  egyszer  k6terlelma 
zengzeies  nyelv^n  szolal  meg :  de  nem  haUJa  szivesen  az 
<>r0k6s  Altal^nositasokat,  nem  mid^n  azl  erOsiti  neki.  hogy 
a  biilcseszet  a  tenyek  lelke,  ertelrne.  Azert  nem  esoda,  ha 
Sollies   is  Renan  eccIecticismusariM.  termeszel6nek  dualilfi- 
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sdr6l  besz^l.  A  k5vetkezetlens6g  e  v&dj&t  azonban  kisebb- 
nagyobb  m^rt^kben  egyetlen  bblcs^sz  sem  kerQlheti  ki,  ha 
az  idealrealismus  napjaiban  szivesen  olvass^.  8e  Kant,  se 
mds  b6lcs6sz  nem  j^rhat  oly  liton,  bogy  a  Scylla  €s  Gharybdis 
kdzdtt  baj  n^lkQI  tudjon  &thaj6zni.  Nagyon  termeszetes,  mert 
az  idealismus  ^pen  ellent^te  az  erkdlcsi,  szellemi  ^  aesthe- 
tikai  6let  ter^n  a  realismusnak.  Az  egyik  5sszefoglaId,  eg>- 
s^es  eszmere  tdrekszik,  az  ut6bbi  nem  ismeri  el  az  eszmek 
jogosults&g^t,  neki  csak  ismeretek,  adatok  kellenek  s  irtozik 
minden  dsszefoglaI^t6L 


Bodndr  Zsigmond. 


HAZASSAGJOGUNK   REFORMJA   NEMZETKUZl 
VISZONYULATAIBAN. 


Az  1894.  6vi  XXXI.  tOrvfinyczikk  egyseges  tOrv6ny  nralma 
a1&  vetette  hdz&ssagjo^i  AUapotainkat,  egyOatetil  norma  szerint 
szabfilyozta,  HorvAt-  6s  Szlavonorszdgot  Uiv6ve,  a  magyar  Allam 
terQieten  kdtend<3  h^assdgokat,  az  elvalis  alaki  szabv^Dyait,  a 
hdzastdrsi  viszonynak  a  jof?61et  egy6b  dgaiba  m^Iyen  benydl6 
kOvetkezm^nyeit  Ismerjak  azokat  az  irdnyszemponlokat,  melyek 
a  tArv^ny  niegalkot6i  el6tt  lebegtek^  raikor  az  liltami  hAzas^&g- 
jog,  az  dJlami  birdakodds  elv«St  ^rvdnyre  emelt^k  a  felekezeti 
jogrendszerek  particalarismasa  felett.  E  re^zben  a  szakkritika 
el^gg6  kimeritette  pro  es  contra  ^rveit.  Nem  ligy  azonban  a  jog- 
61et  biztons^dnak  cgy  mis  elemi  kOvetkezm^nye  szempoDtjab61, 
ha  t.  i.  azt  vizsgdljuk,  bogy  az  dj  magyar  h&zassiigi  tOrvdcy 
mikeut  illeszkedik  szervesen  bele  a  ndpek  termdszetes  drintke- 
z^s^oek  rendszer^be,  s  mini  igyekszik  dsszhangzatba  jutni  az 
dllamok  nenizetkOzi  jogvtazonyaivai.  A  k^rd^a  olyan,  mely  a  leg- 
fokozottabb  mt^rt^kbeti  teszi  pr6bdra  a  codiiiRatori  elmc  bOlcsc- 
s^get,  niert  bouyoluk  es  gyakori  couflictusoknak  etkcruli^serJJl 
vau  sz(5. 

A  nerazetkozi  jog  a  jogtudoitiday  legifjabb  6s  legfejletlenebb 
dga ;  eszmei  meg  nem  tisztdzottak  elegge^  s  ezert  fontos  miu- 
denekeldtt  bizonyos  distincti6kat  liUapitani  meg,  melyeket  az 
elm61et  igen  sok  esetben  elbanyagol,  s  melyek  a  hazassdg  jog- 
cselekm6ny6t  hdrnias  vonatkozdsilban  segttik  kidombnritani,  t.  i 
a  fciek  bazdja  tflrvenyeihez,  a  lex  locihoe  cs  harmadik  dllamok 
uralkodu  jugrendszer^be/   valf^  viszouyulataban. 

>i'em  tagadhat(3,  bogy  e  kerdeseket  ndlunk  meg  kdlOnOsen 
is  compUcdlja  Horvdtorszdggal  vald    kOzjogi   viszonyuuk^    anuak 
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AniU16  igazsfigagyi  autonomi&ja  s  az  a  kdrfilm^ny,  bogy  ^p  ts 
miatt  a  turv<?ny  inl^zkedesei  a  lestv^rorszigra  ki  nem  leijeduek. 

A  nemzetkOzi  jog  tana  a  szemelyes  jogok  lekiiUetebeii 
k^t  Mrendszer  k6z6tt  oszlik  meg.  Ecyik  a  tYaucziaorszdgban, 
OlaazorsziiRban,  Belgiumbnn  uralkodo  rendszer,  a  masik  az  angol. 
6szakamerikai  es  n^met  rendszer.  Ut6bbi  szerint  a  szem^lyes 
AUapot,  szcmelyes  kopess6g,  csalddi  cs  firOkdsfiddsi  viszonyok  a 
tartozkod^i  bely  t6rv<^iiy^Dek  vetvek  alaja,  aiig  oz  el5bbi  sze- 
rint ezek  a  nemzetis^^,  a  houossiSg  tCrv^uyeit  kOvcUk  es  pedic 
tgy  a  kQlfdldun  megtclepalt  honosokuiU,  mint  a  hazdban  tar- 
t6zkod6  kfllfOtdJekn^l. 

Az  e\s6  rendszer  bfveinck  az  ^I^d  oly  neveket  tal&lank. 
mint  Mancini,  az  nj  olasz  polgdri  tCrvenykOnywel,  Espersoo, 
Fiore,  Lomonaco  az  olaszok  kOzt,  Laurent  a  bele&k  k6zt.  > 
agyanezen  utra  t^rt  lijabb  idAben  Schweiz  h  a  zQriclit  polciri 
MrvcnykOnyvvel,  melynek  szorzfije  6s  magyartSz6ja  Blantschii 
Tolt.  A  mi  a  mdsodik  elm^letet  illeti,  az  fokep  Savigny  aUp- 
vetd  munkAssdgiin  epult  s  a  aemet  germaaist&kon  6s  romanh- 
tAkon  kfvai  t^bor^ba  szfdnlt  oly  neveket  is,  mint  Wbeaton  va^y 
Wesilako. 

Mindk^l  rendszer  nfiegeg}*ezik  abban,  hogy  az  ^lamok  k6zti 
Wszonyossiig  letesit^s^re  tOrekszik.  de  mlg  a  lakhely  joga  are- 
rinti  rendszcrben  ez  kAzvetlenfl]  foly  abbui  az  alapelvbAl,  bogy 
minden  jogviszonyndl  aniiak  tcrmeszetes  sz6kfaely(^t  kcU  kijelOI- 
nQuk,  hok'v  t6rvenyet  metrbatiirozbassak,  addig  mir  p.  (t.  u 
olasz  polgdri  ti3rv6nyk5nyv  sikeresebb  raodj^t  veltc  megtalibii 
e  viszonyoss^  biztositfisdnak  a  nemzetkjJzi  szcrzdd^sek  bosaxa- 
dalnias  litja  megkerfll^s^Tel  s  ez  abban  &l\,  bogy  egy  Demz«c 
t6rv6nybozd9a  ma(;a  ragadja  meg  a  kezdem^nyeket  a  ktUfitfdi 
nemzetck  jogai  fnltt^llen  elismer^s^ben. 

Meeogyezik  e  k6t  rondazer  tovdbbA  abban  is,  bogy  raind- 
ketttf  eli^mer  bizonyos  absolut  tOrvenyeket.  Savigny  szerint  %aD- 
Dak  tOrveayek,  melyek  a  kOzrend  vagy  kOzerkOlcs  ^rdck^ben 
kizar6iagos  alkalmazdst  kdvetelnek,  uey,  bogy  mikor  iJyenek 
fOlmerQluek,  kiv^tel  n^lkfll  a  f,hx  fori^  k63se  a  feleket  ^s  a 
bir6t;  ogyanezt  elfogadjiik  a  honossdf;i  elv  v6ddi  is. 

A  n^roet  rendszer,  mely  a  lakbely  jogilhoz  k6ti  efr  j«f> 
?iszony  mcgit^les^t,  a  I6rzsszervezeib61  fejlett  ki.  moly  a  tert- 
letiseg  e]v6i  jnttatta    ^rv^nyre.    A  szent  r6mai    birodalom  mef- 
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alakaUsa  nem  oldhatta  fel  mag&baa  a  statatdrius  jogok  sz&mtalan 
tored^keit.  a  minek  kOvetkez^se  volt  a  domicilium  tCrv^nve 
iraDyadiisanak  elismer^.se,  mert  his/,  uz  allambonossilj?  akkor  meg 
sokknl  p>'Ougebb  kapocs  voli.  scmhcpy  a  biiodnlom  alaitvalfiit 
6sszetarthntta  voliia,  Tflbbet  mondiiiik  :  a  statuiarius  jog  sza- 
kadozottsdga  melletl  nem  h  kepzelhetu  m&s  reud^zer,  mint  a 
lakbely  tdrv^nyeinek  alkalnia^asa.  Kliben  analog  pelddt  nyi^jta 
nak  az  amerikai  EcresQlt-Allamuk,  hoi  miiulcn  polgdr  az  unio 
polg^ra  politikai  jogai  tokimet^ben,  de  egyuttal  egy  kQ]dn  ;iUam 
polg^ra  is  szemelyes  dllapota  tekintet^ben.  A  mellett  az  amerikai 
bevdndorWa  ^vrfli-(Jvre  fokoz6d6  uranyai  meiltti  Amerikinak 
poliiikai  ordeke  is  megkiviinta,  bogy  ne  nehezftse  a  bcvdndor- 
lottak  bflzas^dgra  lepcset.  A  lOrveny  lehfit  megszahta,  hngy  ba 
kfllfoldiek  kntnek  bazas>iigot  Amerikaban,  kik  az  amerikai  t6rv6- 
nyek  szempontjabol  ervenyes  hazassdgkdtesre  kepesek,  de  a  htizassrig 
megk6tesi  belye  torv^nyci  szerint  nem,  ugy  a  hdzassat?  ennek  dacziira 
^rv^nyes  s  ^pen  ogy,  ba  oly  anterikai  polgarok  l^pnek  hdza^ss&gi-a 
ktllfOlddn,  kik  az  amerikai  tOrv^nyek  szerint  a  hazassilgkutesre  k6pe- 
sek,  de  a  hdzassiig  megkott^si  heiye  lOrv^nyei  szerint  nem.  Tapasz- 
lalai  muiarja  azonban,  bogy  minden  I'ljabb  codification.il  johban 
erv^nyesfll  az  a  gond(dal,  mely  az  dllam  6s  polgrira  kOzti  rtssze- 
tartozds  erzet^t  dpolni  s  e  vegbfil  a  honossdgi  civ  alkalmazfUdi 
mind  szelesebben  kiterjeszteni  tdrekszik.  A  jogegys^g  int^znienye 
valamely  allamban  modoi  nyujt  aiTa,  bogy  alattval»^i  szem^lyes 
viszonyait  a  nemzeti  esznienek  aliirendelje :  roar  pedig  az  dllam 
cgyik  lcpfonlL».«abb  Ordeke  kcts^geti  kivfll  a  hazatias  ^rzes,  a 
haza  inliiii  kdteless^g  ^zikrajai  ebren  lartani,  s  a  nemzeii  dllam 
fszmejenek  kQlfdldOn  is  TekiDl^lyt  szerezni.  A  roelletc  a  ,,locus 
regit  actum"  elve  elsfi  tekinteTre  is  bizonyos  esctleges,  finkinyes 
es  liilanddtlftn  jelleggel  bir.  liolott  a  bonossdg  kriteriimia  egy- 
>^pes,  szfiksegkepeni  es  Mlltoznllan,  8  legjobbiiu  meufelel  annak 
a  belsfi  es  szoros  Osszeltiggesuek,  mely  a  kfilunbrtzo  orszigok 
^ItaUnos  term^szeti  ^s  geograpbiai  foltetelei,  s  az  ezekkel  kap- 
esolatos  csalddi  es  szem^lyi  jopviszonyok,  a  cselekvfik^pesseg, 
napykor6sdg,  blizassdizi  akari6i}ok»  OrOkosod^si  reiidszer,  eB>-- 
sz6val  egy  n^p  epesz  erkfllcai  ^s  jogtudata  k6zt  szerves  kifeje- 
z^st  nyer.  Vtoe  az  is  kcts^gtelen,  bogy  erftsebb  rugrija  nem 
letezjk  az  dilamok  k^zii  viszonyossdg  propagdldsiiiiak,  mint  a 
honossdgi  elv  elfogadiisa.    mely  megadja   mindenkinek  a  magd^t. 
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Ezek  a  szempontok  d6ni6tt*ik  el  mar  a  Code  Xapoleonbau 
a  honossdgi  elmdet  nyilt  dttores^t  (3.  §.).  mely  nie^  liaUrozot- 
tabban  el6t^rbe  lepGtt  az  oszlrilk  polg^ri  tOrvenykoDyv  azon 
intezked^seben,  melyljel  belfOldiek  szem^lyes  k^pess^get  ktilfdl- 
(16q  is  hazdjuk  tOrvf^nyei  ala  lielyczto  (4.  §.),  s  meg  inkiibb  az 
1849-diki  nemet  vfilt6tOrveny  84.  §-iban,  hab&r  ez  a  kfllfftl- 
diek  vairyoni  kotclezettsdgc  tekintei^ben  kiv^telt  dllapltoit  meg. 
s  IcgHJahban  a  zflrichi    es  az  olasz   polgllri    tflrvenyk5nyvekbcn. 

De  bir  ezt?k  szeriul  ez  lijabb  tfirvenyhozdsok  tnlnyomd 
rSszben  mindenesetre  a  boiiossdgi  elvet  fogadtdk  is  el  iranyaddal. 
az^rt  nem  szakitottak  teljesen  a  hdzassdgkOt^s  belye  tdrvenyei- 
vel  sem.  Mig  a  schweizi  hat6sagok  peldj&ul  Scbweizbau  h&zas- 
sligra  l^p5  idegenekkel  szembeu  szigoruan  ragaszko<lnak  a  bono^- 
sAgi  elvhez,  addig  a  beifOldiekkei  szemben,  kik  kfllfoldon  kutnek 
hazass^ROt.  elismerik  a  lakhcly  turv^nycit  ^s  mindenesetre  eXUr- 
nek  a  bonnssdgi  elv  szigariji  alkalmazdsdtdl,  b  igy  azt&n  p^lddol 
ktskoru  (jcbweiziuknak  Amtirikilban  egyszerfi  consensus  alapJdD 
a  sztilOk  beleegye/.ebe  ii^lkul  kOtOtt  bdzassiga  is  isoj^telteu  erv^ 
nyesuek  jelentetett  ki. 

Az  18114.  evi  XXXI.  tfirv6nyczikk  szint<5n  a  boaosB^i 
elv  alapjdra  belyezkedik,  de  a/,  a  b^^  hogy  sokkal  szigordbban 
ragaszkodik  abbo/.,  mint  a  mennyire  az  ujabb  codidralionaUs 
irdnyzatokkal  (isszefer.  Alindjart  Idtiii  ft>»!juk,  hupr  e  ket  aiUs- 
pont  Osszeegyeztetlensegenek  nem  egy  irdnyban  matatkozbata&k 
bonyodalmai,  melyek  sok  esetben  alkalmasuk  ^p  oly  ingat.ig  h 
bizonyfaJaii  belyzetei  teretnieni  a  jurisdictio  ter^n,  a  milyeuek 
eddig  ui-alkodtak  extratcrritonalis  hdza&s^ogunkban. 

A  4G.  §.  peldinak  oki^rt  a  hdzassiig  megk6tesere  jogo- 
sltou  polgdri  tisztviselSnek  jelenti  ki  az  osztrak-magyar  k6vet«t 
vagy  consult  is,  lia  a  hrtzasulrtk  krtzfil  miniik^l  f6l,  vapy  csak 
a  f6rti  is.  magyar  hoiios.  Ogyde  viszont  a  13B.  §.  felreenbettea 
8z6vege  szeriul  ^.a  biizas^dgak  ^nenyess^ge,  alakszerfls^gek  tekin- 
tet^ben,  a  biizassdgkOt^s  bely^u  6s  idcj^beu  fenndllu  lOrreatek 
szerlut  iteleDd6  meg".  TegyQk  fel,  hogy  magyar  alatUalo  osztrak- 
magyar  consal  eldtt  oly  orszdgban  l^p  bazass^ra,  bol  a  poltriri 
bdzassdg  isnieretlcn,  s  hoi  a  bazassdgra  lep6nek  eg>'bazi  ni>JdoD. 
a  trJdenltiinm  altal  eUtin  formasdgok  megtartasaval  keli  mcp- 
eskadniOk,  hogy  bazassiigak  crvdnyes  legyen.  Tiszta  dulog,  bog,* 
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ez  esetben  a  hazassd^kot^s  hely6n  feiiD^ll^  tdrvonyek  nezn  respec- 
t&itatiak ;  vajjon  erv^nyes-e  eniiek  daczara  a  hdzass^g  ? 

De  dm  concedaUuk  a  tOrveny  el6reldlasAt,  melylyel  a  46.  §. 
e)  pontjdban  el5lrja,  hogy  a  fentebbi  m6don  kfitott  hdzass^got 
ng>'  kell  lekinteni,  minthft  lielfftldfln  kfitlettek  volna.  Ez  miuden- 
esetre  elfogadhato  argumcnlurn  oU,  a  ho!  mindUf^t  fel  magyar 
boDUii,  de  mitseiQ  vdRozUt  a  helyzet  elleumoudasdn  akkur^  mikor 
a  felek  egyike  kfllfuldi  es  pedig  oly  dilam  alaUval6ja,  melyben 
poigdri  hdzassdg  all  fenn  k6telez6  formdbaii  ^s  a  domiciUniu 
ehe  talaJ  alkalroazast,  vagy  pedig  a  mely  az  csitemtorinlitds 
jogat  csak  az  esetbeu  ismeri  e)  idegcn  diplomaliai  kOzegnel,  ha 
mindk^t  hdzassdgra  lepo  f^l  ugyauazon  allain  boaosa.  Ily  bdzas- 
sdgok  p^lddul  ism^tellen  semmiseknek  nyilvanittaltak  Franczia- 
ori^zjigban  ;  mdr  pedip  ha  a  bdzassdg  6rvi5nyesaege  a  hiizassdg- 
kdtes  idej6ben  es  hely^n  fen!iiilI6  t6rveiiyek  szerini  (telendii  meg, 
akkur  a  franczia  joggyakorlat  miuket  is  kGt,  a  fgy  erdekes  volua 
tudni,  vajjon  ez  esetbeu  a  bonossag  (4G.  §.],  vagy  a  domicilium 
elve  (136.  §.)  j6-e  alkalmazasba  voltakepen? 

Ebb61  kifolyolag  m^g  nagyobb  apcodalommal  lebeiiink  az 
ily  conflicinsok  megolddsdra  bivatott  dllami  kozegek,  azaz  a  kul- 
fOldiek  hilzassdga  megkfltosere  hivatoti  polgari  tigztviselGk  quali- 
ticalioja  irdut.  Igen  termi^'szotcs,  hogy  az  idetien  lftrv6ny  soha- 
s.eni  teveszthetO  szem  eK>l  iJy  kOt^seknel  az  dllami  functidt  teljesltfi 
tisztviseld  dltal.  Foll^ve  m^g,  hogy  iiagy  faradsdggal  sikerQlni 
fog  kimeritfi.  konnyen  felfoghat6  vezt^rfonalt  adni  a  polgdri  tiszt- 
viselfik  kez^be  a  civilizall  dllamok  bdzassagi  tflrvonyeirfil,  dc 
hogyaii  fopjdk  nmjd  nyilvantartani  a  kiilfoldi  torvenyhozdsban 
iddrdl  id6re  ffjlnierulfi  vdltuzdsokat,  es  hopyan  Icsznek  k*5pesek 
ertelmezni  a  Mnyegesen  elt^rfi  int^zkeddsekei  ? 

Jly  conflictusok  kev^sbbe  gyakoriak  lehetnenek,  ha  bizonyos 
dliando  praecis  szabdiyok  tekintetebeD  egyOiitetUseg  volua  az 
egyes  dllaniok  tOrvenyhozdsa  kO^t.  Ldtjuk  p^^ldaul,  hugy  a  bdzassdg- 
kOt^s  alakszeriis^gei  tekintetebcn  tdrv6nyQnk  is  magd^vd  teszi  a 
..lex  loci^  mindei]Qit  elfogadott  jogszabdlydt.  A  bazassdg  ehhez 
k^pest  Tuegkdtdttnek  tekinthetfl,  ha  azou  alakszertisegek  szemmel- 
tartasdval  koitetett,  mt-lyck  az  iilctfi  kfllfOldi  dllambaii  (^rv^nycsek. 
ValOban.  a  hazasuloknak  nem  is  dll  a  kOttis  mas  mtidja  rendel- 
kezesflkre.  nem  tfilQk  fuirg,  hogy  nielyik  tVirmiiL  vd]asz:vzdk,  s 
WTZ,  egyik  dllam  sem  Tolna  szorfthnl<^,   bogy  kfllaoOs  mudon  sza- 
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bdlyozra  az  idegeuek  bdzassdpkOt^s^t.  A  k^rdes  e  siatiiuniiban 
ra^g  az  is  fdldslegesnek  Utszik,  hogy  a  4ii.  §.  reudelkezeseivel 
tr)"6npiisQk  a  „lex  loci"  folteilen  erv^nyeaal^et. 

A  mi  ellenben  a  cselekviJkopesseg  foltetelcit  s  a  hirassic 
kihinlet^se  kGrflli  szabdlyukat  illeti.  ebbon  nehcz  volna  elvitatni 
Hzon  allam  foltetlen  jogdi,  molyiiek  a  felek  honosai;  n«b^7  \oina 
eniiek  kijiitszusut  bfitorltni  fcl,  egybzeriien  azzal,  ha  a  h^aau- 
laiidO  dtlepi  a  batirt.  KQlCnben  is  a  bazussafi;  letrejOtte  helve 
dllamdiiak  mi  erdeke  siucs  abbau,  bogy  a  kQlfOlUi  hazasulaodokat 
e  rcszben  sajAt  ISrv^nyeinek  rcnddje  aid,  iegfeljebb  csak  annyi- 
ban.  a  mennyiben  a  kiilfuiili  jog  szerini  ^rv^nyes  h^zassap  sajal 
souverain  enlekeibc  flikoznek,  de  ilycnekQl  nem  tanhatok  i 
hiizassdgra  \6])6k  kora,  a  szuldi  belecgycz^s  kOrfil  feundUo  sza- 
bilyok,  sfit  a  mkonsiigi  es  sdgor^dpi  akaddlyok  sem,  s  ez^t  t61- 
szigoriinak  taliiljuk  a  134.  §.  intezkfdeis^l,  mely  a  r^rrokoiis&e 
akaddlydt  kaifOIiii  luuasulukDak  beifdlddn  kutfitt  hiizassdgdra  is 
kiUTJe^zii  s  ezzel  kiiir>u66en  nemet  bonosoknak  s^^t  hasAjok 
tOrv^nyei  szerijit  niinden  tekintetben  megengedett  bdzassagra  Icpese 
eU  gOrdit  akaddlyokat. 

A  k^pvifiddbdz  igazsagOgyi  bizottsdgdiiak  fe)>rndr  6-a&  be* 
terjeszlcit  jelent^sehez  ftizfltt  zdrhaldrozntok,  indinatva  az  ellea 
sek  irelBz6la1dsokt61,  kimondidk.  a  mi  a  ndlkfll  is  (liik^nc  enetCdfi 
lett  volna,  hogy  a  bazassapi  Jog  szabdlyozdsa  tdrgydbaii  alkotaodi'j 
tOrvdny  joghatdiya  liurvdt-Szlavonorszdgok  terQlelere  neni  fog 
kiterjedni ;  ellenben  mapyar  kdzs^i  illet6s^gfl  magyar  dllampol- 
gdroknak  Oorvdt-Szlavonorszdg  terflleten  <^s  borvdt-szlavoD  kOx- 
s^gi  illeifiscgil  nia^yar  .iUampolgaroknak  Magj'arorszdg  terflleten 
kOtrnt  hdzassapdra  a  tflrvil'iiy  108 — 111..  IIH.,  llfi..  117.  tt 
U.S.  §-ai  nyernek  mepfelelfi  alkalniazfist.  Ncm  hafaozunk  kijelco- 
leni.  bogy  a  tflrvenyalkotds  rationalis  elvei  szempontjdbdl  lebe- 
tetlen  belyeselni  e  reudelkez(58  fOlvetelet,  aondl  kevesbbt  olj 
praecizirozdssal,  mely  eselleg  sdlyosan  praejudicdlhat  Honit- 
orszdggal  val6  eg^sz  kOzjogi  viszonyanknak  s  ebben  k&ldnd5en 
Magyarorszdg  souverain  dllamisdpdnak. 

Meggydz^d^sQiik,  bopy  bdzassagjopunk  belyes  rende?^. 
tekintetiel  Horvdiorflzdpnak  az  lyew:  XXX.  lOrv^nyczikkben 
biztositott  autoiiomiajdra,  ncm  lebet  mds,  mint  a  mi  t^aylegps 
belyzetnek  mpgft»Iel.  Mi  tehdt  Magyarorszdg  es  Horvdtorszac 
kdzOtt  a  t^nyleges  belyzet?  £  kenles  vizsgdlata  sordn  a  k6vei- 
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kezo  tetelek  emelkednek    elenk,    mint  dlland6    elvei    a    horvdt- 
magyar  kuzjoj^i  viszonynak. 

1.  Mer5  felre^ries  Magyar-  es  Horvatorsz^g  kOzt  visso- 
nyo^sAgrbi  besz^lni.  Viszouyussilpr6I  a  nemzetkOzi  joe  dltal  elfoga- 
dott  erteleroben  csakis  egyenrancu  dDnmok  kdzt  lehct  szo,  6s 
ha  Utjak,  hogy  (^pen  azok  feklelnek  stilyt  a  viszonyossigra,  a 
kik  kOlOnben  nii6\  fdltek,  bogy  Horvdtorsz&g  a  h&zussiigjogi 
tdrvenykez^s  teren  Magjarorszitggal  szcmbcn  kOlfOldiiek  decla- 
r^Itatik :  ugy  ebben  gtQs  fogalomzavarban  lelcrlzcnck,  kAztflk 
meg  oly  kivAld  jogtudds  is,  mint  Sztehl6  Kornel. 

2.  Nem  oszthatjuk  az  icazsagugyministernek  e  k^rd^s  kap- 
csan  a  jogag}i  bizotudg  befejezd  Qlcs^a  el6adolt  fejteget^seil 
sem,  melyekben  Horvitorsz&gra  a  kQl6n  jogterOlet  aoalogiiijdt 
alkalmazta  ;  mert  Hon'dtorszda  antonomidja  nem  az  individaalis 
jogfejl^s  6.S  az  Gndll6  teriilctiseg  elven,  hanem  magyar  alkotmiiny- 
tflrvenyen  alap3zik. 

H.  Abb61,  bogy  kflldn  horvdt  honoasdg  nem  l^tezik,  hantini 
letezik  csup&u  egysegea  mogyur  bonossdg,  kOvetkezik,  bogy  a 
java^Iatban  kdvetott  honossdgi  elv  alkalmaz&sdiiak  Uorvatorszag- 
cal  szemben  helye  nines.  A  magyar  ton-^nyhozas  nem  k^nysze- 
ritheti  UorvAtorszigot  a  maga  hdzassapjoga  respectdlasrira  auto- 
nomidja  s^relme  n^lkfll;  de  viszout  ecyezmcnyileg  scm  biztosithatja 
azt  maffdnak  souvcrain  dllamisaga  feladdsa  n^lkilt.  Igaz  ugyan, 
hogy  van  elt^rfi  magyar  69  borvdt  kOzsiSgi  illetfls<Sg ;  drade  az 
nem  nynjtbat  alapot  a  hdzaasdgra  val6  k^pess^g  elt^r6  szabdlyo- 
zdsdra,  mivel  a  kOzsegi  lUetMg  csupdn  politikai  viszonyt  fejez 
ki,  ellenben  nem  szolgalhat  szcmelyes  es  dltapoti  Jogok  alanydul ; 
5  a   „locas  regit  actum*^  jogszabdlya  targydul. 

V^lem^nyQiik  szerint  a  megoldast  kOz^pen  kellett  vohia 
keresni.  A  dolog  egyszerii,  ba  magyarorszdgi  illetds^^  magyar 
honosoknak,  vapy  horvdtorszdgi  illetfisegtt  magyar  honosoknak 
sajdt  terfllcteiken  kStOtt  bdzassdgdrol  van  sz6.  Kz  esctekben  a 
megkOi^s  hely^nek  irdnyailasa  nem  lebet  k^rdeses.  £p  dgy  a 
megkOtes  helyeaek  tOrv^uyei  szerint  birdlandbk  el  term^szete- 
$en  k ulf/^ Idle k nek  Magyarorszdgon  vagy  Ilorvdtorszigban  k6tdtt 
bdzassdgai,  lebdi  a  ma^iyar,  illet<deg  a  borvdt  hazassagjog  szem- 
poiitjab<51.  Mds  kerdes  aztan,  bogy  mikent  fog  dllni  a  dolog 
magyar  kOzs^i  illet6s^gU  magyar  alattvftl6kitak  in  fraudem  legis 
Horvdtorszdgban  csupdn  egyhdzilag  megkOlOtt  hdzassdgdval  V  Vaj- 
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jon  lehet-e  csakapran  tartani  attol,   bogy  a  polgiri  kotes  mt^ 
kerfllese  sokakat  fop  arra  csabitani,  bofry  horvAt  terftleten  kdss41c 
meg  a  fadzassa^ot  ? 

Ez  az  esh('*As6g  valtibon  bedllhat,  dp  kSnnyti  sepileni  raju, 
ba  a  h^zassdg  drv^nyuss^ge  felti^telcul  k^telezflvc  tctctik  a  M:ig}ar- 
orsz^Kba  visszat6r3  hdzaspdmak  btzonyoB  idd  lefor^a  alatt 
polgdri  kotesstil  is  ratidcdlni  a  megkutOtt  hdzass^ot.  £s  eg>' 
ily  iut^zked^sbeu  semmi  rendkivfili  nines ;  el^g  az  18(j2.  jdoia^ 
18-iki  spanyol  tOrveny  p^lddjdra  hivatkozni,  mely  50-ik  §-^ban. 
akkor  mi§rr,  raikor  Spanyolorszagban  iiem  letezett  csak  canoni 
hdzassdg,  kimondotta,  bog}*  kQlfOldfin  kOtiMt  h^ass£igokndl.  h:i 
mindkct  fel,  vagy  csak  a  felck  egyikc  spanyoI»  a  spanyol  f61 
szem61yes  k6pess6ge  ^s  bonto  akaddlyai  lekintel^beu  a  spanyol 
tOrv^nyek  lesznek  irdnyadok,  fentartva  mindazaital,  bogy  mind- 
azon  esetekbeu,  melyekben  a  huzass&g  neni  k6ttetett  lelk^^z  e6 
ket  tanu  jelenU'tt^bcn,  ha  a  szerzddfi  feiek  az  orszdgba  Tissza- 
teruek,  visszater<^s6kt61  sz^mitott  ket  bo  alalt  kfitelesek  a  blizas- 
sAgot  jdvdhagyatni,  illetdleg  ngyanazon  id6  alatt  magukat  az 
esketesi  anyakOnyvckbe  bejegyezietni. 

De  a  mire  legtAbb  sulyt  fekletttlnk  volna,  az  annak  nyill 
cs  fdlreniag^ardzbalailan  kimondilsa.  bogy  bonossiig  csak  egy 
van,  s  bogy  ennek  megfelelSen  borviit  illei6s6gfl  n)3g>'ar  houos- 
nak  kQlfdlddu  kdtott  biUassdga  is  az  18^4.  ^vi  XXXI.  tOrveoy- 
czikk  szabalyainak  van  aldvetve,  s  ehhez  kepesi  Ilorvdiorszagni 
a  tOrv(^ny  137.  §-a  is  kiterjcszt^st  kell  bogy  nyerjeu.  mely 
szerinl  a  ^magjar  honosok  hfizassipi  pcreiben  csak  a  bazai  birfi- 
sdgok  it^lete  hntiilyos",  mcgjegyezve,  bogy  y,bazni*'  binisjigok 
lielyett  -magj-af*  birrts^ok  jelOltessenek  meg  ilyenckOi^  inert 
Horvarorszag  autouomidja  csak  k6zjugi  viszouyulat^ban  ismerbet6 
el,  de  semmi  szin  alatt  sem  nemzetkozi  vonatkozisaiban. 
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Itcvue  poUOqiie  ei  parlementaire.  Questions  politiqueSj 
socidles  ct  legislatives.  Dirceietir:  Marcel  Fournier.  Paris.  Amtand 
Colin  ei   Cie.,  Mteurs  JS95.   Nr.  S.,  9.,  10.,  11. 

N6gy  flj  fQzet6r6l  szdmolunk  egj-szorre  be  ez  uj  politikai 
es  dllamtudomanyi  fo]y6iratiiak.  melyrdl  mar  a  mult  alkalommal 
megcml^keziilDk.  Francziaorsz^  kuz^letenek  minden  actualis  ker- 
d^s^t  felOleli  ez  ujabb  n^gy  fazet  tartalma  is,  a  politika,  a  tar- 
sadalomtudomAny,  a  torv<^nyhoz6.s,  a  p6nz6gy,  kozeReszsepfigy. 
statisziika  63  philantropia  kor^b61.  Szakszerti.  m^ly  tudils?ai  meg- 
irt  tanulrafinyokat  veszilnk  a  iiegy  fiJzetben,  iflbbck  kflzt  Chey9son- 
\6\  a  milanoi  nemzetkflzi  baleset  elleni  oongressusrrtl,  Chnllamel- 
tfll  az  uj  franczia  telekkOuyvi  rGformr61,  iiVMMc«is-ttii  az  aiipol  ^s 
franczia  check-rendszerrGl.  Hubert- Valleroux-tol  a  szOvetkezeteket 
iUet5  s  a  franczia  senatus  ele  terjeszteit  turvenyjavaslatr61,  Cas- 
t€l<tr-i6\  a  spanyol  politika  k6r^b6I,  az  ingyenes  orvosi  seg61y 
3zer?ezeser61  sib. 

Leg^l^nkebb  ta^laUsban  r^szestll  a  fo]y6tratban  a  franczia 
kOzigazgatda  decentraliziiUsilnak  k^rdi^se,  melyhez  Auroc,  March-c 
6s  milsok  szolanak  hozza,  s  mely  ez  idfi  szerint  Francziaoraziiff 
politikai    ujabb  t'ejlfid^a^uck  legactualisabb,    ^Ictbevdgu    k«^nl6se. 

Miiidenebetre  sajats.'lgos,  hoKv  a  mikor  ndluiik  az  aUamo- 
sit^  hivei  minden  eszkdzt  megraga<lnak,  bogy  a  kdzigazgaUsi 
reform  neveben  barczot  izenjenek  ezredeves  inslitntioinknak  s 
tnegb^Ditsdk  ^s  kiolj^k  az  erSteljes  onkormilnyzatot,  melynek 
alapja  es  bizioslt(5ka  a  vdlaszt.isi  rendszer;  a  mikor  mfir  a  kor- 
iniiDyzati  politika  programmjiiba  is  bcveilc  rnagdi  a  kOzigazgat&s 
atlamosiidsi^Qak  jelszava:  akkor  mdsutt  oly  fillaniok  is,  mclyek- 
nek  alkotnidnyos  fejl5d6&&  homlokegyenest  elUnkezik  a  micakkel, 
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minden  nlkalraat  megragadnak,  ho^'  szabaduljanak  a  ccntralisaUo 
fojl6  D3'Qg^tdl,  s  melyebb  ^s  i^azabb  crkOlcsi  alapokra  lUliisik 
vissza  az  dllami  61ei  ferde  elt^velyed^seii. 

Tocqueville  niondta  cgy  ulkalomnml:  „a  franczia  forrada- 
lomiiak  ket  cg^szon  kQlOn  phusisa  volt ;  az  elsoben  Fraorm- 
ursziiK  mindeiii  el  akart  tOrillni  a  multbol.  a  m^odikban  kezdu? 
visszaszerezai  egy  reszet  aniiak,  a  mi  megmaradt*".  £zeu  moad^- 
h6\  indQiaak  ki  a  „  Revue  politiqae*'  czikkir6i,  Aucoc  ^s  Matc^ 
senator,  mikor  bevezetik  a  csatArozilst  a  k6zigazgat^s  nagy  etvi 
kerdesei  felol.  „Le5  controverses  sur  la  decentralisation  admi- 
nistrative*^ az  Aucoc  ho^szabb  tanulmiiiiy&Dak  czime,  melr  e]^ 
Marcferc  Irt  elfisz^t. 

A  mely  rdzkbddsokat  6s  katastr6plidkat,  melyeken  dt  Franczia- 
orszag  jelenkori  t5rt^neime  mai  kifejl6d6s^t  6rte  el,  a  pdrtok 
v^gleiei  kOzt  inuadoz6  kornifliiyrendftzerGket.  nielyek  az  alkoN 
m&Dy  consolidaliOjiloak  utjitban  dllottak,  az  erdszako^  ^s  roinl>ol6 
vdlsdgok  eg^z  sorait,  mclyek  a  caesarismus  es  a  szcmdlyes  ura- 
lom  fz^ljaira  mindip  k^sz  eszkOzul  kinAlkoztak  —  mindezt  joggat 
talfljdonftja  ma  Franc/iaorszdgbau  a  felviliSgosoilt  poUtika<ok  egy 
elite-j«  annak  a  tdrsadalmi  desorganisati6nak,  mely  a  kOzponti 
hatalom  mindiMi  erut  magaba  olvasztd  adminibtrativ  hiilozataval 
nydlik  belc  a  polgarok  Cutevekenyseg^be,  megrnergezi  azok  ]>ob- 
tikai  erkolcseit,  s  a  fu|:iiretlen  autonom  ^let  minden  cairt^anak 
raegsemmisit^sevel,  elszoktatja  a  uemzet  nagy  lOmegeit  a  tCrr^ 
nyek  tiszteleidtdl  egyfcl61  s  polgiri  jogaik  gyakorlasatol  mdsfeL61. 
Ebben  a  rendszerben,  inely  Francziaorszfigot  csak  az  anarchia 
vagy  a  zsarnoksiig,  a  militarismus  es  a  forradalom  kozi  engcdi 
vdlaszlani,  s  mclynek  szfizadns  fentart^sa  imniar  a  franczia  nem- 
zetet  poUtikai  es  culturalis  romldsa  szel^re  hajtja :  nem  csoda. 
ha  mind  tdbben  akadnak,  a  kik  keresik  a  megv&lt6  goudoUloi. 
mely  FrancziaorszAg  raegv^ubedt  idrsadalm&t  megifjftsay  neoueU 
cgj's^g^t  visszaadja,  s  ezt  a  gondolatol  az  lillami  szervezet  de- 
centralizalds^ban  velik  fultaliilui. 

Nem  egy  concret  prograram  keresziOlvitele  egj-el6re  m^ 
a  czel,  csup&n  az  drintkezdst  keresik  a  ncmzet  romlatlan  erSi- 
vel,  beteg  Qtereit  tapogatjiik,  s  min61  nagyobb  propagandAt  igye- 
keznek  biztositaui  az  oszm^uek  Ez  a  cz^l  vezette  a  korminyt 
hogy  €2y  parlamenten  kivilli  bizottsigot  bUzon  meg  a  reforoj 
eldk^szit^^sevel,    s  bogy  egy  liga   is  alakult   a  propaganda  ciil- 
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jaira^  metynck  6lcn  Marc^ro  senator  All.  «Ki  nem  tudja  —  irjn 
Marc^re  e  foIy6iratban  kOzOlt  leveleben  —  hi»py  vauuak  felesleges 
kiizhivatalaiuk,  melyeket  el  kelleiie  t6rOhii  ?  Ki  nera  szenvcdett 
.1  le(re^ys/erflbb  cselekmenyeknel  tfljesltend6  formaszerfts^^ffek  tal- 
zisai  alait  ?  Kit  nera  fogoit  el  turelmetlenseg  az  upyek  elint^- 
z^s^n^l  tapaszlalt  huzavoniik  lattara  ?  Mi^rt  ez  a  sok  akadekos- 
kodils,  k6veiel6dzes  ^s  vexatio  ?  LegtEJbbszor  semmi  epyeb^ri, 
mint  bogy  foglalknztassiik  a  tisztviscl^kct  s  szaporit:^ak  a  k51t- 
segcket." 

line,  ezek  az  ar^uiueniumok,  inelyek  a  merev  dllami  centra- 
lismas  elleni  allasfoglaldsban  yezetik  ma  a  franczia  kd/A'^lem^ny 
egy  nagy  r^sz^t.  Tagadhatatlaii  ugyan  —  mondja  Aucoc  —  hogy 
fta  dllami  administratio  tjszione  az  emberi  term^szet  melyebb 
sz<lksegeib5l  hajtoU  ki :  az  cmbcreknek  —  legallbb  bizonyos 
kdrfilm^nyek  k6zuit  —  hizelep,  hopy  az,  a  kinek  engedelmesked- 
nek.  mapa  is  mAsnak  cnpedclmeskedik,  s  clnyomva  azokiol,  kik 
oket  kOzvellenfll  kormiinyozzAk,  jol  esik  tudnlok,  hogy  van  ogy 
felsfibb  batalom,  mely  ellcaSk  oltAlmazhatja.  Do  teved^s  azt  hiani, 
iniiUha  a  franczia  poUtikai  genius  mAr  eleve  kiz&rnd  az  dllam 
mAs.  mitit  centralistiku^  szervezked6s6t.  A  franc/ia  OnkormAny- 
y.atuak  elemei  me^'talfilhatuk  6p  6s  eg^szs^cs  fojbidesukben  a 
>iy-iki  forradalmat  niejj:eloz(5  liz  6v  t^rtenet^ben,  a  ^coDseil  general** 
^  „conseil  municipal^-ok  autonom  tesluleteiben,  melyeket  I.  Na- 
poleon az  AllamhainlomU^l  val6  fflgg^s  formAjAba  Acdntvc,  Allltott 
helyre,  a  melyeket  az  1830-iki  charta  ismot  vAlaaztA^i  nlapon 
ig6rt  ujra  szervezni. 

VAltozatos  sors  utAn,  melyet  Aacoc  tanalmAnydbait  nyomrol 
nyomra  kiser,  most  az  isy.'j.  6vi  februAr  IG-iki  decretum  ujra 
fClvetette  KrancziaorszAgban  a  kdzigazgatAs  decenlralisati6jAnak 
kerdes^t,  mely  mo^t  ffileir  a  cantonalis  szervezet  k6rQl  forog.  A 
problema  neb^z  es  honyolult,  mert  az  autonom  testdletek  sza- 
badsfiga  nem  szuks^gkep  vonja  maea  ntAn  a  polgArok  szabadsAg 
jogninak  kibfivltesdt  is,  s  a  torv^nybatdsiigok  penzQgyi  autano- 
miAja  okvetlenQI  Osszhangba  kell,  hogy  hozass^k  mugAnak  az 
orszaunak  penzagyei  Allapotaval  is.  De  ebben  a  mozgalomban. 
mely  FrAncziaorszAgot  cddigi  hagyomAnyaival  oly  gydkereson  sza- 
kit6  litra  sodorja,  rank  nezvc  sokkal  tanulsAgosabb  leczke  fog- 
laltatik,   semhogy  hallgatAssal  baladhatuunk  el  mellette. 

Raff'alovitch,    az   Institut  levelez6    tagja,    a   n^met  bOrze- 
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reformot  ismerieti  behaifian  6s  helyes  kritikival  annak  az  enquftc- 
oak  eredm6nyei  nvotnAn,  raelyei  a  n6mot  kormdny  18yi-ben  a 
parlament  el6  tcrjesztetl  k^t  hatiirozati  javaslatnak  mecrfeleldeD 
hivott  egybe,  inelyek  kozQl  az  e^ik  a  tSzsdejiiiek  korlatoiA- 
sdra,  n  masik  a  lot6ti   bankok  Qzieteinek  szab&lyoz^iira  iranyuli. 

Az  egybehivotl  enquete  eluOke  Koch,  a  neraet  bank  kurmany- 
z6jd.  volt  s  31  tagja  kOzQl  bat  kereskedo  vagy  baiikar.  bat  nagy- 
birtokos.  kOztflk  az  apriir-part  vez^rei^  a  t6bbi  pedig  niagasrangii 
bivatalnok  es  egyetemi  tanilr  volt.  K6t  leljes  6ven  At  tanott  az 
ciiqueie,  mely  115  szakertfit  hallgaiolt  ki,  ezok  kflzfil  3V*-ot  a  keres- 
kedoi,  16-01  a  gabnavilaubul,  kilenczet  a  kav^,  hetet  a  czokor- 
Hzlutdg  kcpvisd^ibol,  OtOt  a  szJJveszeti  ipor,  10-et  a  bioyaipar. 
hatot  a  szeszipar  szakfertiai  kozul,  tovilbbll  nyolcz  tadost,  dt  pulili- 
cistdt  stb.  A  jelentds  kidolgozdiiara  a  bizotts&g  35  dlest  sz&ni, 
melyek  azonban  eleg  kQlODOsen  zdrt  ajt6k  melleti  tartattak.  Min- 
den  arra  irdnyuU  tehdt,    hogy  kizdrja  az  ab  irato  tanicskozAst. 

A  mi  nz  enquete  eU&i'&si  ni(3djat  illeti.  nielldzt^k  a  kerd^- 
sek  szabad  f6ltcv(^soDck  angol  readszer^t  s  el6re  megAllapUott 
s  mindcnkivt'l  szemben  azonos  szigorti  kerd6pontokat  vettek  {6L 

Vizsgflljuk  most  Raffalovitch  utan  a  rdiik  n^zve  is  igen 
taualsagos  eredm^nycket,  inelyekre  az  eoqu^te  taiidcskozasai  vezel- 
tek.  EI56  sorban  is  meglep,  bogy  a  nemet  enqudte  megczdfolh*:- 
lannak  jeleDti  ki,  hogy  a  hatdrid6ilzletek  D61kfll6zhetetleD  modjai 
bizonyos  nagy  nemzetkozi  tcrm^nyek  ^s  ^rt^kek  flzletforgalmi- 
nak.  A  gabona-hatilridfiflzleteket,  a  papirok  szilllitAsni  veiel^t 
^a  elad&sAt  i-eiulkfviSl  hasznosnak  v61i  az  Arak  el6re  val6  bizto- 
sltAsdra.  Szintugy  a  nemzeikfizi  ndossdgok  liqnidAlAsa  ^  a  p^i- 
rendszer  Alhiudobiiga  szempontjiibot  oagy  fontussigot  tolajdonlt 
a  liatdridLi-uzleleknek,  mert  megkOriDyitik  a  czimletek  ki,  s  be- 
Ozdnlds^t.  Ellenbcn  eg^sz  szigorral  l^p  fel  a  tapasztalatlao  embe- 
reknek  m6djukon  tiilmeud  speculati6ra  csAbitAsa  ellen. 

KtiztpDtat  tartott  azoubau  az  enquete  e  pontban  is  a  tulKi 
intcrventionislrik  <^s  azok  kOzOtt,  kik  a  tflzsdeflzletek  ^s  a  t^zsde- 
Idtogatas  koHdtlau  szabadsdgat  reclainilllak.  Klfogadta  az  angol 
reudszert.  mely  szerint  miDdenki.  a  ki  a  t6zsd^t  Miogalui  akaija. 
harom  egyen  liltal  kell.  hogy  ajAnltassek,  kik  ekkep  bizooyo^ 
monilis  felel6ss^get  vallalaak  ^rte.  A  folveteli  kerelera  nyolcz 
uapig  lenne  kifuggeszlve  a  tOzsden,  az  ajiinlok  nevevel  egyfin, 
kik    azutAu    forinalis  tanusAgot   te^znek    feldk  becsQletcss^er^l- 
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A  k^relem  elata^ft&sa  eseten  a  megujfUsnak  bat  b6nap  lefalydsa 
eWlt  nines  helve.  Ha  peilig  a  fOlvetel  utAn  a  tag  kizdratn^k. 
figy  az  ajAnl*'*  fegyelmi  bunietes  alA  eshetik,  s6t  az  njilnlas  jogd- 
r6\  is  meg  lesz  fo3zthat6.  A  lOzsdetandcs  jUtal  liozoli  folveteli 
vagy  kizArdsj  hatdrozat  ellen  fclebbezcsnek  van  beJyc  a  kormiin}*- 
boz.  Azonkivfll  a  bizoitsdg  kOtelcz6  feliilHtasiit  ajdnlja  a  fegyeJmi 
kamarai  inl^zrn^nynek,  melynek  a  kormauy  megbizottja  is  ta^a 
lehessen,  foDn  van  tarlva  a  szOvetsegi  tandcsnak  az  tjj  ertekeU 
b6rzei  jegyzes^nek  epyontelu  szabdlyozdsa  cgy  bizoUsiSg  utjiu, 
melyben  a  kibocsAtOkon  6s  bank^rakon  klvul  a  k6z6aseg  k6p- 
viselteies^rfil  is  gondoskodva  lenne. 

Az  el6bb  emiitelt  fegyeJmi  kamara  e\^  utasltja  az  enqu^te 
a  k0vetkez0  osetcket :  csallrd  mtivolctek  az  drfo!>amok  befolyd- 
soldsdra,  az  dtv^tel  megtagaddsa,  bamis  lifroU  lorjoszl^se,  ajdn- 
d^kok  kuld^se  vagj'  elfoBaddsa  oly  iiz^]h6i.  bogy  bizunyos  viil- 
lalatokra  kedvez5  vagy  kedvezfltleii  velemenyeknek  a  sajtd  litjau 
leendfi  kuzl^set  provocdljdk  vagy  megakadAlyozzjik,  bOrzei  specu- 
latiokra  val6  csdbitiis  az  Qzleivildgon  kivai,  ba  ezek  a  csdbttdsok 
tisztess^ges  fizletemberekbez  nem  m61t6knak  Idtszanak :  bGrze- 
fixletek  kOl^se  kereskedelmi  alkalmazottakkal  vagy  bizomdDyo- 
fiokkal  a  cz^gtulajdonosok  beleegyez^se  nc^lkQl,  vagy  pedig  hozzd 
nem  6rtfi,  vngyontalan  egy^^nekkel  g  kiknck  bivatdsa  nem  vdg 
bele  az  flzletbe :  ^rtektelen  czimletek  draba  bocsdtdsa,  hn  az 
e]ad6  tudja  az  elertektelened^st  s  v^gre  minden  szlnlegcs  trans- 
actio. 

Az  lij  kibocsdtdsok  elleii(irz6s^re  tervezett  biznttsdg  kOteles 
bek^rni  6s  megvizspdlni  az  eredeti  adalokat  s  gondoakoJiii  arr61, 
hogy  a  k6zdnscg  informdltass^k  minden  jogi  4s  l^nybeli  k6rfll- 
ineny  fel6l.  Ha  az  adatok  clogtelpnek,  vagy  a  k07>niek  veszd- 
lyeztetve  Idtszik.  akknr  a  kiboc^dtas  nem  engcd(?lyezletik. 

K0telez5  prospectus  alol  csak  a  nt^mot  papirok  b  bizonyos 
kflzs^gi  68  tOrv6uybat6sdgi  kOlcsOuOk  61veznek  meuLess6get.  S6i 
kilerjeszt^st  nyer  a  kOtelezG  prospectus  a  r^szvenytCke  minden  ffll- 
emeies6Ti61  e^  reducti6jdnii]  s  minden  conversio-mfiveIetn6l.  A 
Tfizsdei  jegyz6sre  valo  elfogadds  eseti^ben  a  prospectus  kOzz^- 
teendd,  megtngadds  eset6ben  az  elmasilu  hatdrozat  iudokaii  a 
T5bbi  tfizsd6kkel  is  kOzfilni  kell,  Idk  szinten  csak  az  eltlbbivel 
egyet^rtesben  jdrhatiiak  (^1  az  olfogaddsiid!.  A  prospeclusban  fog- 
lalt  valoilan    vagy  bidnyos  adaiok^rt   a  kibocsdti^,    ft^t^ve,    hogy 
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(udva  vagy  v^tkes  mulasztdssal  cselekedelt,  Ot  erig  viseli  a  fele- 
luss^get. 

Legfoutosabb  eredm^uy  mindenesetre  az  eDqu^tenak  axon 
Allasfoglaliisa,  bogy  nem  lebets^ges  megktllOnboztetni  kul&6jelek- 
b61  a  legitim  uzleieket  az  egyazerfl  szerencsejAt6kl61,  s  bogj'  a 
bat^rid^-QzIetek  elker&lheteilcnck.  Csupdn  anD>it  v^l  kimonJaui 
az  cnqui>te,  liogy  a  hatdridS-flzlrtek  megkOtesi^nek  ervenye  a 
szerzfidfi  fclek  nyilvduos  bejegyzeseifil  fQgg  s  e  czelbol  elso  be- 
jegyz6su61  500  mdrkat,  luiDden  kOvetkezG  evben  pedig  100  m^kis 
kell  Szetni. 

Az  cnqnete  mnnkilatai  aiapjin  elkeszfilt  s  milr  beterjesz- 
tett  tOrv^Dvjavaslat  hat  fejezctbd)  all,  s  az  elsd  a  tozsdere  vonat- 
koz6  ulialunos  iiiiezked^aeket  tartalmazza,  a  mdsodik  az  ^rfolyam 
meg4llapiiasur431,  a  barmadik  a  irtzsdei  jcgyzest'kr6l,  a  neg^edik 
a  baldridO-flzlotekrfil  sz61,  vdgre  a  batodik  bflntet<5  hat4lrozm4- 
iiyokat  dllit  fel.  Az  els5re  vouatknzulag  fontos  intezked^s  egy 
korniauyljiztosi  dlld^  reudszeresitese  miuden  tdzsd^ueU  raely  foly- 
tuuos  liu'yclemaiel  tartsa  a  bOrzen  t6rtenend6ket  s  a  tapaszraJt 
visszaelesekrol  jeleatest  tegycu.  Mint  Utjuk.  ez  az  osztrak  miuU 
egyszerA  utdiizata.  A  javaslai  kizilrja  tovdbbba  a  tuzsde  Utoiia- 
tasiitol  a  n6ket,  vagyonbukotiakat,  polgilri  jogaik  felfQggeazies^re 
i((51t,  vagy  azoktil  felfflggeszicit  egyeneket. 

Az  eurjut'te  dlial  javasolt  fegyeiini  birrts&g  lielyett  azonbaa 
a  javaslat  becsillelbir6siig  feldliililsAt  veszi  cz^lba,  me\y  mcgid^- 
hesse  a  feleket  s  clinarusztalbasaa  becstelen  vatry  tjsziesscgtelen 
Qzelmek  miatt  Egyebekben  az  onqu^te  munkdlatait  fogadra  el 
alapal  a  javaslat  is,  s  az  otOdik  fejezetbeii,  a  bizomauyi  &zle- 
tekc^l  fdlhataluia>:za  a  bizomauyost  is  a  k6zvetleii  ktit^srCi  azoo 
felUtel  alatt,  bogy  a  megbizdi  ^rtesUse. 

Ezek  najryjiban  a  horzeQzlet  szabitlyozdsAra  N^mctor^zjlgon 
nagy  hevvel  megitidul:  mozgaloni  eredm6nyei.  Mint  latjak,  6gT 
az  cnqu^te,  mint  a  jaraslal  meglehetds  dvatosan  jiiri  el  s  tar- 
l6zkodott  a  radic^li&abb  eszkOzOk  alkalmaz^atul.  lay  aztiin  az 
eredmeoy  aligha  el(^githeti  Ivi  egyik  t^bort  is  tOk^lettisen. 

„La  statistique  et  la  democratio"  czimen  Fernaud  Faun: 
tdrgyalja  azt  a  szercpet,  melyet  a  statisztika,  mint  a  mudeni 
kormdnyzat  nelkftldzbetctlea  er^zkOze  jdtszik.  FOlemHti.  bogy  i 
khiimiak  m&r  tObb  mint  n^gy  evezred  el^tt  ismert^k  a  statisz- 
tikdt    s    az    a  gOrOgOknel    es    i-6inniaknill   is   sokHig    a  politikai 
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inl62m6nyck  helves  funciioniilfisdnak  volt  alapja.  M<^g  a  romai 
birodalom  mcgdSlte  s  a  barbdrok  fellept^se  Qtdn  sem  tClnik  el  a 
statisztiUai  tudomdnjok  rativel^^e.  SzQks^ge  dtbatja  a  kOzigaz- 
^atdst  eo  a  kezdetlepes  tursadalmat.  !Sizon,vU^kai  eiiuek  a  VIII. 
szdzad  vege  6ta  oly  AltaUnosan  baszudlt,  Tolyptikoa  u^v  alatt 
ismert  registerek. 

Sajits^gos,  hogy  inkdbb  csak  a  modern  id6kben,  kQlonO- 
ien  a  XV.  szizadt6l  a  XVIII.  sziizad  v^geig  induU  hanyatids- 
nak,  legalabb  Francziaors^dgban  a  statisztika  mfivel^se.  T^ny, 
bogy  XV.  Lnjos  alali  nem  tudiAk  Francziaorszdg  lerQlot^i,  csakis 
20 — -.'iVo  "legkOzelit^ssel  megliaidrozni.  XVI.  Lajos  nralkoddsa 
vegen  pedig  uagy  fdnuisilgba  kerult  csak  nuliany  inilliuuyi  kuldn- 
bfjzettel  is  megdllapitani  az  orszdg  nepesseg^t.  A  pe)uili?yi  sta- 
tisztika teljes  hidnya,  moly  keptelen  volt  a  legegyszeriibb  bev6)eli 
^s  kiaddsi  adatokat  bocs^tani  akdr  az  uduzuk,  ukdr  a  parlament, 
akiSr  a  szjimvev65z6kek,  a  kiraly  ^s  minisierek  rendelkezes^re : 
^L.'^ike  volt,  azoknak  az  ukoknak,  melj^ek  sietteit^k  a  vegsd  krizist. 
Az^rt  bukott  meg  Turgot  1774-ben,  az6rt  nem  val(.5silhatta  meg 
XVI.  Lajos  ele  terjesztett  prngrammjilt,  mert  nem  volt  abban  a 
be]>zeibeD,  bogy  pontosan  ismorbessu  Fraucziaorsziig  pduzflg)'i 
helyzetet,  men  a  titok,  a  mysteriom  alkotd  resz^Ql  tekiutciett 
&  monarchia  penzugyeinek. 

Csak  a  franczia  forradalora  tette  az  els6  lep^st  a  statisz- 
tika kieniel^s^re  elhanyagoU  AUapotdbul.  17^0-ban  Francois  de 
Neafcb&teaa  belftgymimster  leremtetle  meg  az  elsfi  cz^lravezelfi 
organumot  erre,  a  statis/iikai  hivatal  fclilltitdsdval  s  ennek  kd- 
sz6nhetni  Francziaorszdg  periodikns  nepszdmlaliisat,  n  franczia 
ftjidmfivel^s  jflvedelmei  fiJlbeL?iilesenek  els6  kis^Tleteil. 

Kzekbfil  a  tcuyekbdl  kiiudulva,  Faure  a  statisztika  fejl6- 
<i6se  ^s  a  politikai  szabadsdg  kiterjedese  kdzti  egyeues  pdrhuzam 
vizsgdlatdba  kezd.  Ism^tli  Chevaliernek  ISOO-ban  mondott  sza- 
vait,  hogy  ^a  statisztika  a  k^pviseleti  reudszer  l^nyeges  organuran 
^s  szerves  kiegi^szllflje".  Helyesebben  formnldzva.  ugy  dllitja  fol 
Faure  a  t(5teli,  hogy  a  statisztika  fejl6dese  egycnes  kfivetkez- 
ro^nye  cgy  dllam  politikai  im^zmenyoi  t5bb6-kevesbb6  demokra- 
tikus  jelieg^uek.  Azutan  vdllalkozik  annak  a  bebizonyltdsdra, 
bogy  a  demokralia  ^s  a  statisztika  fejl5desc  kOzt  oki  ^s  okozati 
Osszefiigg^s  van. 

A  stati^ztikdnak  a  t6rv^nyhozaai  anyag  eldk6szH6s4re  szoi- 
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^M  nagy  fontossagdrfil  is  meEemlekezik  Fanre  s  ezi  bfi  peM 
kal  illustrfilja,  kuloiidsen  ahban  az  intezkedesben,  mid^n  l^sy-ben 
a  fraTic;;ia  parlament  opy  penzflgyi  Wrveuj't  hozoU  a  belucl  tOhl> 
gyermekes  csaladapnk  Jng6-  ^s  szem^lyad6meutes5^per6K  Eixe> 
k6ts6pklvfll  oly  csalddnpik  lielyzet^n  akartak  kfinnyiteni.  kiket 
kepielnnnek  tarlottak  szainos  gyennek6k  fcntartil.^i  koltsegei  bor- 
dozdsdra.  £s  mi  turC^nt?  Mihelyt  alkalmuzni  kezdu%  a  tdrvenyi. 
kituiit,  bogy  anniik  hat&lya  kizilrolag  oly  csal;idapdkra  lerjed  kt, 
kik  elcg  kedvez6  bely/etben  vannak,  bogy  kuouycn  tizetbesa^k 
ad6ikat.  A  statisztika  seg^ly^vel  ez  a  kis  t^vedes  a  tOrv^ny  mei:- 
szavazAaa  elfitt  is  kiderfllbctett  volna 

TovdbbA  FrancziaorsziSguak  niucsen  scm  foglalkoz^i,  sem 
balesoti,  ins^g-  es  betegs^g-statisztikaja.  sem  foglalkozlsi  ^k 
szeriiiti  haliilozisi  statisztik^a,  vauy  munkabor-statisztik^a.  looen 
a  rendklvQli  neh^zs^g,  melylyel  az  agg-peuzt^rak,  a  balesetek. 
insdg,  belegseg  elleni  biztositds  szervezese  talilkozik  meg  Franczia* 
orsziigban,  bul  mindezekben  a  nemet  ^s  osztruk  statisztika  adataira 
kenytelenek  idmaszkodni. 

Bonghi,  a  volt  olasz  minister  „Le  rfeglement  de  la  cbambre 
italienno"  czlmon  az  olasz  k^pvisclfihilz  b^zszab&lyaiboz  sz6l 
bozzd.  melynek  most  elnOke.  Az  olasz  kamardnak  tadvaleydk?iE 
egy  hdzszabiily-bizottsuga  is  van,  melyet  minden  fil^snek  kez- 
det^n  az  elndk  nevez  ki  s  kilencz  ta^bol  all.  E  bizottsdg  min- 
den, e  bdzszabdlyokra  vonatkozo  kerd^sben  kezdcm^nyezes  jogA- 
val  bir,  vagy  a  kepviseldhdz  tagjai  altal  benynjtott  indStvanyok 
felett  v^lemdnyt  mondbat.  Ila  pedig  jelentesevel  etkeszlilt,  aio- 
kat  az  einok  kezeibc  teszi  le,  ki  viazout  benyujija  a  hdznak  ^ 
cirendeli  kinyomarasukat.  A  hdz  maga  szabja  meg  a  tdrgyalas 
nBpjdt. 

Az  olasz  buzszal)dlyok  mdr  most  nem  mindenben  tett^k 
magok^vd  a  t(3rvenyjava<latok  bdrom^zori  feIolvasd.sdDak  rend- 
szer^t.  S6t  inkdbb  a  t6rv6nyjavaslatoi  beterjesztS  ministernek 
vagy  k6pviseI6nek  szabadjdra  van  bagyva  vdlasztani  a  bdrom- 
szori  felolvasds,  vagj'  az  osztAIyokboz  litasitas  rendszere  kOzt. 
Igaz,  bogy  veglegesen  ezt  is  a  biz  donti  el,  de  az  rendszerim 
alkalmazkodik  a  minister  vagy  kepviscid  kifejezett  dhajdhoz. 

Ha  a  bdromszoH  felolvasiis  rendszerct  fogadjak  el,  akkor 
kitflzik  az  els6  felolvasds  napjdt,  mely  nem  fogbat  helyet  korib- 
ban,  miut  a  kiuyomatott    tdrvenyjavaslat    szetosztasat  k6vet51eg 
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nyolcz  nappal.  £z  els6  felolvastfsn&l  flUalaQossdgbaQ  megvicat- 
jdk  a  javaslalol  s  v^gfll  szavaznak  az  einok  liiul  ffiltett  ily 
k^rdes  felett :  „Auerjenek-e  nyilvdnos  Qlesben  a  masodszori 
felolvasdsra?*'  Ha  a  hiz  uemmel  fcleit  a  javaa-lat  el  van  lemetve ; 
ha  azonban  i^^ent  mond,  a  javaslat^t  az  osztfllyokboz  ucn^itjdk, 
mely  arra  szoriikozik,  bogy  a  javaslat  epyes  czikkeljeit  meg- 
viUssa,  s  mindonik  osztdly  me^nevcz  egy  mcghlzottat.  Kilcnoz 
0:^zialy  Idven,  a  bizottsdg  kilcncz  tagbol  fog  illiani,  s  jeleutes^t 
szobelileg  vagy  irfisbau  terjesztheti  be. 

A  mAsodik  nyilvdiios  felolvasdsudl,  mely  nem  tOrt^nhelik 
eldbb,  mint  a  Jeleat^s  beterjeszt^se  ntdn  bat  nappal.  t&rgyalas 
fllii  veszik  az  c^yes  szaka'-zokat,  s  v^gre  a  masodik  felolvasas 
<itdn  legaldbb  nyolcz  nappal  ^tt^rnek  a  harmadszori  felolvasdsra^ 
inely  a  javaslai  revi3l6jab61  oa  litkos  szavazds  liy'in  valo  meg- 
szavazdsikbol  all.  Kz  a  harombzori  felolvasds  rendszerc. 

PaHameoti  kezdemenyezd  bizotlti&g  azonban  uem  lev^n  az 
olasz  ktSpviseldhflzban.  t-nnek  corrcclivuma  az,  hngy  mielOtt  eg,v 
U6pvi3el6  Altai  eltlterje^zteU  javaslal  felolvasisra  kerfllne,  eldhb 
iegaldbb  htfrom  osztdly  kell,  hopy  a  felolvosAshoz  bozzdjarul- 
jon,  miatdn  az  illcto  k6pvi<>e)6  annak  okat  iiyilvanos  tilesen 
l:ifejtette.  Uogy  a  hosszas,  elAzetcs  vitdknak  eleje  v^tess^k, 
meg  van  allapftva.  bogy  rsak  egy  &z6Dok  bcszelhcssen  a  jaras- 
lat  melleit.  egy  ellene. 

Kitka  eset,  bogy  ogy  k6pvibel6  tOrveuyjavaslata  felolva- 
■sisti  ne  boc&dttass^k,  dc  m^g  ritkiibb,  bogy  az  osztillyok  dltal 
kinevezett  bizottsdg  belerjeszsze  jelentes^t  s  a  javaslat  hilrom- 
szori  feloivas^  aln  kerQIjOn.  Kz  az,  a  mi  gdtat  vet  a  kama* 
rdk  javaslatokkal  valo  elarasztasauak.  Az  intcr|iclla(i6k  sem 
iiagyon  fcszclyezik  az  olasz  kamtirdi,  miota  a/ok  roiuljct  ligy 
szabdlyoztdk,  bogy  az  inteqielldlo  kc'pviselo  interpellatio  irdnti 
k^relmet  trusbau  koll,  hogy  az  elQ6kb0z  beatJja,  ki  ezt  fulol- 
vassa  s  a  minister,  kibez  az  interpellatio  intczve  van,  azt  vagy 
azonnal  elfogadliatjn,  vagy  pcdig  a  v^laszt  masnapra  tartbatja 
fenn.  Ila  elfogadja  ^s  nem  ohajtja  a  idrgy  rogttinos  kifejt^set, 
akkor  a  vita  a  k6veikez5  b^tfSre  mamd.  Ha  a  minister  k^sfibbi 
liawirnapot  akar,  azt  a  kanmra  Allapitja  meg,  s  ba  a  minister 
ellenerc  batdroz,  akkor  az  interpclUlO  kepvisel6  inditvtlnyozza 
a  vita  napja  meg^llap!tdsat  s  a  kamara  ddnt.  MdskHlonben  a 
li^tnck  csak  egy  napja,   s    bcif5  van   az  interpellatidkuak  szea- 
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lelve,  is  ha  a  bejelenteit  interpellati6kkal  nem  keszOlnek  tl, 
azokat  a  kOveikez6  h^tftSre  hanyjdk  lly  rendszer  mellett  meg^ 
esik,  hog)'  cgy  egesz  Ql6sbzak  folyaraa  alatt  sem  Dyer  elintezfet 
egy  elfogadott  es  napirendre  tttzOtt  iiiterpellati6. 

De  viszoat  aztdn  me^vau  az  olasz  kamaraban  az  tnter- 
pellati6t61  lenyegeseu  elt^r6  folkerdez^s  joga,  ujryanaz,  a  mit  a 
franczia  hdzszabdlyok  „que3tion"  n^v  alatt  ismernek.  Interpel- 
latii^nak  akkor  van  belye,  ha  ep)*  minister  mofratartdsa  czeljiit 
is  okait  akarjdk  tudni,  kerdcz6anek  pedig  akkor,  ha  azt  akar- 
Jdk  tudni.  hogy  egy  t6ny  igaz  vagy  nem,  valami  tudomlUAr* 
jutott-e  a  kormiinynak,  vapj'  nem?  valami  ttirpybau  5zdnd6k&- 
zik-e  oknidnyokat  elfiterjcszieni  vagy  nem?  Ez  az  angol  gya- 
korlal  utanzfisu  s  ily  kerdesekro  mindeii  Qle^nek  elsfl  uegyvea 
percz6t  szentelik. 

Az  ismert  p^nzftgyi  szakir6 :  Jficn6  Siurm^  az  ilialdnoi 
adOreforra  lerv^t  birdlja,  melyct  a  franczia  kdpviseldb&zbaa 
l8iU.  febr.  10-6n  16tj  k^pviielft  terjesztett  be.  Ez  cgy  radica- 
lis  ad6reform-tervezet,  mely  felsoroija  az  eltflrOlni  kivdnt  adii- 
nemeket,  filntartja  azonban  a  dohauy-  is  lOpor-mouopoHamot, 
a  legLObb  b^lyeg-  es  lUetekaddt,  sdt  az  ingatlan-dtruhdz^dsi  ille- 
t^keket  is.  EUcnbon  eitGrlenddnek  Y^li  az  cgyencs  adokat,  a 
fOldadot,  melynek  elosztdsa  egyenetlen,  s  azon  a  katastcr  ujjA- 
szervezese  se  igen  segilhetne.  a  szeinelyad6t,  az  ingdad6i,  niely 
igen  keles  vagyonbecslesen  alapszik,  a  szabadalmi  ad6t,  melynt-k 
tariticatiuja  complic&lt  s  jOvdbcli  haszonra  sztoit  ;  a  katoaai 
adot  stb. 

Pdlcz&t  t6r  a  javaslat  a  fogyasztdsi  ad6k  (elett  is,  a 
sdra^  borra,  sOrre  ^s  mds  eg^szs^gi  italokra  kivetett  fogyasztisi 
addk  felett,  melyek  ardnyt&ianok  es  zaklatu  jelleguek,  a  sze«X' 
ad6  felett,  melyre  n^zve  a  monopoliumaak  ad  eldnyt,  a  czukor- 
add  felett,  melynek  a  fOldmflvel^s  sinyli  meg  drat  s  ugyanai  as 
dlldspODtja  az  elsflrcnrifi  szOks^gletet  kepezfl  gyufdra,  a  muukis- 
osztdlyok  d.ltal  fop}-aszlott  olaj,  g}*ertya,  eo.zetrc  kivetett  ad^val 
szemhen.  Ez  mindOssze  egy  millidrd  6s  313  milliOval  rflridltene 
meg  az  allam  haztarldsdt. 

Mit  dlllt  mar  most  ezek  hely^be  a  radicalisok  reformja? 
KldszOr  a  szeszmonopoliumot,  mdsodszor  a  vegi'es  tfike-  es  jOve- 
deltni  adot,  harmadszor  a  fokozaios  hagyat^ki  illet^ket. 

A  mi  a  szeszmonopoliumot  illeti,  cnaek  hozadekit  a  jaTa-<- 
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lat  benyujl6i  kOzel  900  miUi<3ra  szfimitjjik.  Azaz  1^7f>0.0(K) 
hectoliter  tiszta  szesz  Yal65dgos  fog)'aszt&5dra  szdmftanak.  M^r 
pcdig  a  mai  i'ogyasztds  aem  tObb  1,750.000  hectolitern^l  s  ipy 
Sturm  szerint  a  fOlvett  900  miiHdb61  lepaldbb  300  millio  el 
fog  esni. 

Azonfelfll  abban  is  t^ved  Sturm  szerint  a  radicalisok  szfl- 
mitrisa,  inert  nem  veszi  eszre,  hogy  midCn  400  frankban  rilla- 
pilja  mec  a  inonopoIisSll  szosz  hectoliterenek  iriSt,  ezen  brallo 
]irb6l  f>&  frankot  at  le  mint  ti^ztitdsi  kOltsegeket,  ugy  bogy  a 
netto-beneticium  hectoUterenkiot  csak  3'15  frank  voltak^p;  tehdt 
le^alabb  is  500  mil)i6val  csCkken  mtndk^t  czimen  a  nagy  gar- 
ral  fclieielezeii  SOO  mi\\i6  bevetel. 

Egy^biriSnt  Sturm  szerint  nines  is  szflks^g  a  szeszmnno- 
poliomra,  merr  az  ahb61  idrliato  jOvedolem  a  tt^nyirp  fennIl^^^ 
rendszcr  mellelt  is  el  volna  6rhct6.  Llgyanis  a  staiistika  sze- 
rint a  szeszad(5  jelenlegi  hozadeka  fitiag  280,000.000  frank,  s6t 
1892ben  291,125.734  frankol  ert  el.  nera  szfimilva  bele  az 
italm6r^si  enged^Iy  ntfin  szedett  ^s  kfllOnbozfi  b^lvep-illetf^ket, 
a  blrsilgokai  ^s  clkobzasokat,  mikkel  egj-Qtt  a  hozad^k  kerek 
300  miilidra  teheto. 

Mar  mosr  tudni  kell,  bogy  a  fogyasztflsi  add  tariffija  Franczia- 
orsziigban  nem  halad  meg  15(i  fr.  25  centime-ot  hectnliieren- 
kent.  bolott  Anglidban  500  frankig  is  eraelkedik.  Ila  tebiSt  csak 
megkOzelitiilep  emeluek  Angolorszdg  p^lddjfira  a  jelenlcg  fenn- 
dllO  larit'at,  a  n^lkfil,  bogy  500  fraukig  elmenn^nek,  a  mono- 
polium  mellett  ei^irduyzott  dsszeg  el  volna  ^rlietd. 

De  szdmithatni-o  valobaii  a  monopolium  mellett  elerui 
remenyleil  500  milli6ra?  Schweizra  bivatkoznak  a  monopolium 
v6dfii.  Ott,  ipaz,  bogy  1887  ota  be  van  hozva  a  szeszmonopo- 
linm,  de  a  beneticium  hectoliterenkint  nem  baladja  nil  a  WO — 
65  francot,  ez  pedig  FiancziaorsziSgbim  alip  adna  1 15—120  milli6l, 
tehilt  felet  sem  a  jelenlegi  adObozadeknak.  S  hogy  Schweiz  sem 
merte  meg  eddig  01 — 05  frankon  liil  megdragitani  szeszdt, 
annak  oka  nem  az  volt,  bogy  f^lt  volna  a  szesz  tiilterhel6s(5t61, 
mert  hisz  epen  ez  ellen  inditoit  hadjlratot.  Ilanem  belatta.  hogy 
ily  tarifa-emeles  koczkaztatnA  a  monopolium  biikasiSt.  Egesz 
mds  ds  kiv^teles  a  dohiiiiymoiiopolium  term6szeic  Sturm  szerint, 
melyen  az  dllam  tizszeresen  nyer.  Dc  ezl  nem  lebet  Osszehason 
litaui  a  szeszmonopoliummaL 
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A  mi  a  tervezett  veg>es  tdke-  ^s  j6vedeleii]a(i6t  illeli,  abban 
Sturm  uem  lal  fokozaiossdgot,  csapdn  bosejies  kiveteleket  a 
szimos  tagu  csal&dok  javjira,  Minden  oag^koru  vagy  uagykord- 
siiott  polgdr  lartoznek  reszletesen  bevallani :  1.  ifikdje  ^s  j6ve- 
delme  ^rt^ket,  2.  azon  kiatlAsokat  ^s  terheket,  niel.veknek  Icvoni- 
sdt  m(?^rngcdi  a   tdn'cny  a  (iszta  juvcdelem  kiszAmitnsanal. 

Sturm  t!2t  igy  kivibctctlcnnck  tartja  s  ugy  laUlja,  bogy 
mdg  tnnalt  embernek  scm  kOnnyfi  dltalanos  mddun,  csak  sojat 
cz^^aira  is  poutosan  megdUapitani  t6k^i  ^8  Jfivedelmei  idfinkeot) 
kimutatdsiit,  Minden  Orflkl^snel,  minden  szerzem^nyncl  johetnek 
bizonyos  k^tes  ertekek,  lejdratoknai  tubb(5-kevesbb6  behajthato 
hitelek  birtokdba.  Lehet-e  L'gj-  fuldet,  bazat,  gyarai,  Ozletei. 
klienteliil  oly  epj'szcriien  fOlbecsQhii,  ininr  egy  tfizsden  jegyzeii 
papirt  ?  Melyik  gaz.ta  mondhatja  meg  pontosan,  mit  bajt  nrki 
gazdasdga  ?  Ki  tudja  bevallani  ingatlana  val6s£gos  crt^k^t  ?  Ez 
anniil  is  nehezel»b,  mcrt  az  ad(iz6  a  reformlerv  szerinl  kAvet- 
kez6  osztiilyozdsok  szerint  kellene,  bogy  egjbeallitsa  cagyona 
k0b'Jnb6z6  elemeit. 

j4^  Mdtdrgjak,  ekszerck,  kejlakok.  parkok,  vadds-zieiiileiek. 

B)  £pi(^bi  lelkc'k,  butorok,  teljesen  a  tulajdonos  dltai 
lakott  hizsik  stb. 

C)  Reszv^nyek,  k^tlevelek,  jAradekok,  eriek-  ^s  jelxalop- 
papirok,  hiielleveiek,  fuldjArad^k. 

D)  Ipnri,  kercskedclmi.  gazdasagi  jOvedelem,  tisztviseWi 
tizetdsekf  nyugdijak,  Ondllo  keresetek. 

E\M\  a  brutto  bcvalldsbol  leonenck  azt&u  IcTouanddk. 
m^g  a  jel/dlog-  cs  vdlt6ad6ssdgok  passiv  kamatai,  a  harmajdik 
szemelyek  javjSra  kikOiOtt  jogok,  szolpalmak,  munkdsok  ^s  alkal- 
mazottak  tizct^sci,  k6lcs0nvctt  tdkek  kamatai,  gepek  e:»  epQlet«k 
jd  karban  tartdsdra  forditott  kiaddsok  stb.,  a  mi  m^  jobban 
cODiplicdIja  a  szdmitdst. 

Mindezekii^l  fogva  Sturm  errfil  oz  oldairdl  is  elhib4zott- 
nak  tartja  az  uj  ad6refonn  eg^sz  bdzisdi  s  csoddlkozik,  bog> 
annak  szerzOi  alkalmat  adtak  oly  kritikara,  mely  csak  fOUetle- 
nul  elutasitd  Icbel  ezek  utdn. 

£rdekes  czikkben  foglalkozik  Berilleu  is  a  francsia  vasot- 
tdrsalatoknak  az  dllamhoz  Yal6  viszonyaval:  .Les  compagnie? 
dc  cbemins  de  fer  el  les  droits  de  retat."  Franciiaorszdg  kolts^g- 
veteseiben    mcglep    djabban    az    dllamnak    a   Tasdttirsolatokkal 
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szemben  elvallalt  garaatiai  folytouos  szaporodasa.  Azon  5t  tdr- 
sulattal  5zenibeD.  melyek  ItstS-l.  ota  dllami  kamatbiztositds^rt 
folyaraodtak,  az  dvenkint  elClegezetl  dllaiui  seg^lyOt-szegek  ekk^p 
nlakultak : 

l«84-ben 54  mini6 

18S5-hen 75 

1886-bon «t;       „ 

18«7-ben  .....  70       ^ 

1888-baii (;3       ^ 

188y-beu -6       „ 

l«HO-ben  ...  ^"'i       r> 

1891-ben 56       p 

1892-beD  .     .                      .       89       „ 
1893-ban 100       „ 


Az  cmelked^s  tehit  oz  els6  €vtA1  a/  ntol£6ig  nem  keve- 
sebb  miiii  85*'/o. 

Az  dllami  garantia  tartamdra  o^zve  a  iiagy  vasuttdrsula- 
lok  bdrom  csoportba  oszthat6k,  oz  1883-diki  egyezm^uyek  ren- 
delkez^sei  szerint. 

1.  Az  eszaki  es  a  Piris — Lyon — FOldkCzi  lengeri  vas6t- 
tdrsulaiokkal  szemben  a  garantia   1914.  deczcmber  31-en  jar  le. 

2.  A  keleti  6s  nyngati  vasutakniil  nz  1883-iki  cg)*ezm6ny 
a  garaniia  idej^i  1934.  deczemhtir  81-ig,  illetSleg  1935.  deczem- 
ber  31-ig  szabia  meg. 

3.  A  tleli  6s  a  pAris — odeansi  vasiittarsulatok  garantia- 
lis  idej^re  n^zve,  vildgos  reiidelkezesek  nera  i^teben  k^teiy  ill 
fenn.  Kotvenyeiken  e  tarsulatok  az  dllami  bizlositdst  az  id6poiit 
meebaldrozdsa  netkfil  cmlitik  fel,  mig  a  kOzmunkaOgyi  minis- 
lerinmbbl  ercd6  hivatalo3  kr)zlemenyek  a  garantia  lejdriisdt  1914. 
deczember  Sl-f'TC  teszik.  ELbcz  kepeat  a  kuzmuiikaiik'.vi  mini&- 
terium  fel  is  hivia  a  nevezett  tarsulatokat.  hogy  kutvenyOk  szG- 
veg6t  olyk^p  mOdosit^dk  j0v6re,  hogy  az  dllami  garantia  1914. 
deczember  31-eu  jar  ie. 

£z  elleu  azonban  az  illet^  vasilttdrsulatok  az  dllamtanacs- 
boz  felebbeztek,  s  epy  1895.  jauaiir  12-en  hozott  dOntveny  csak- 
ug}*an  megscmmisitetto  a  minisieri  hatarozatol  a  vasultdrsulatok 
javdra. 

Most  Berillcu  fultcszi  magdnak  a  k^rddst,  hogy  mily  kOvet- 
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kezm^nyekkel  jdrhat   az  dllamtanficsi  ddntveny    az  fiUam   pen;- 
flcyi  engapementjai  tekintet^ben. 

Az  1883-iki  egyezDieny  13.  6s  14.  szakaszai  kifojtik.  hogy 
mint)  fd)t6t{>lek  alatt  vADaIja  magdra  az  dllam  a  garnniiiit  a  vo^at- 
tdrsulatukUal  szumbcu.  A  idrsulut  csak  abbaii  az  csetben  folya- 
modbatik  fillami  garantidert,  ha  az  Qzemb61  szflrniazd  tiazU  nyere- 
36g  nem  vulna  elegeiidd  arra.  bogy 

1-sz^r,  fedczze  a  Ursolai  t^nyleges  kiaddsait,  leszAjultva 
az  &llamt6l  kapott  9  tfik^jdt  terbeld  annuitisokat ; 

2-s7.or,  hopy  r6szv6nyenkint  hizonyos  minimiilifl  osztalekoi 
fizessen,  mely  az  orleansi  tarsulatnal  5G  frank,  a  delinel  OO  Trank 
r^szvdnyenkint.  Ha  a  tiszta  nyeres^g  megbaladja  a  garanUUt  jAve* 
delein  osszeu^t,  akkor  az  egesz  fOlCsIeg  az  dllami  elfllegek  l*Vo'*^ 
kamataivol  egyfitt  val6  visszatdrit^s^re  forditando. 

Ezenkivdl  az  ]^5'J-iki  ogyekm^ny  5.  6s  11.  szakasza  meg 
a  k6vetkcz5  olausuldt  tartalmazta  a  k^l  vasuttarsalattal  szembeo: 
Az  engedely-idfi  lejftrtAval,  vagy  a  me(?v6Udsi  zilradek  alkalma- 
z&stt,  eset^n,  ba  az  dllain  hitelez6je  a  Ursalatnak,  ngy  bitele  t«ljes 
dsszege  beszdmflando  a  idrsulatnak  a  regi  ^s  uj  hdldzat  fdlsze- 
relds^uck  dtvelel^t^rt  jfiro  dsszegbe. 

EzcD  szakasz  crtelmezt^se  azonbau  vittls.  Kerd^s,  vajjon  a 
szerz)5dtS  felek  azt  ertetl6k-e,  bogy  ba  az  miam  a  fOlszerel^s  erte- 
k^t  nieghalad<3  6sszcgig  hitelezdje  a  tiirsulatoknak,  ezt  a  tObbletet 
kOteles-e  felaldozni,  vngy  pedig  az  is  bcbajtbat(>  marad  az  l&llam 
kincstdr  javfira  V 

E  k^rd^s  iiagy  foiitossdggnl  Mr  az  flgyre  n^ve,  mert  ett61 
fflgg,  folytatbatja-e  az  allam  el6legez6seit,  ha  ozok  I6hh6  nera 
taldlnak  is  fedezetet  az  activiiban.  mely  esetbea  azok  valAs^s 
ajdtidekot  k^pezndnek  a  tdrsulatok  javdra  ?  Van-e  joga  tebAt  u 
allaniDak  fokozatosan,  anticipatio  uljdn  kimeriteni  hagyni  azt  a 
tuk^t,   mely  az  engedelyido  Icteltevel  rieki  visszaieriteudo? 

Ez  alig  k^pzelbetO.  Mert  hiszen  az  dllamnak  oly  fegjTW 
till  reiuielkezpscre,  mely  megeugedi,  bogy  elfire  bizcositsa  elfilegei 
visszat6rfll^s6t.  Ez  ez  enged^ly  vissznviilti«^a,  mely  vilagosan  ki- 
tunik  az  lillam  es  a  tdrsulatok  kOzt  kotQtt  szerzfid^sbt^l. 

Usyanis  azt  moTidja  ez,  liogy  az  dUamnak  a  TDcgr&ltist 
kOvetd  bArom  ho  alatt  kell  bogy  megt^dtse  az  anyagfOlszerel^- 
nek.  a  koesidlloniaDyDak,  pdlyabdzak   es  rotibelyek   berendez^^ 
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nek  szakertdileg  fOlbeesQlt  Mek^t.  £ls6  sorban  teh^t  azok  ertc- 
k^b61  urer  kiirtalanitdst  az  dltam  hitele. 

De  m^g  az  fisazes  activa  kinierltese  utin  is  m6dj4bftn  van 
az  fLlUmnak  a  vdltsflgOsszeg  annuit^s&val  kdrtolanltani  magat. 
A  Code  civile  1291.  szakasza  szcrint  k^t  ad6ssfig  kfizt  a  beszd- 
roitds  l^trejAhet,  ha  mindkettflnek  tdrgya  p^nzdsszeg,  mindkett/i 
lejdrt  63  esed^kea.  Vildgos  —  mondja  Berillcu  —  bogy  mind  e  ffll- 
tetelek  fenforognak  a  jelen  esetben. 

Tegyfik  fel  ugyanis,  bogy  valaraely  tirsasAg  az  allamkincs- 
t^nak  garaDtia-el5]egertj  tuket  ^s  kamatait  szdmitva  ^jOO  miiii6- 
val  addsa,  a  u^Iktit,  bo£ry  a  tartozds  fedezetei  taUIna  az  ing6 
vagy  ingatlan  vapyonban.  Miisfelfil  tegyfik  fel,  bogy  az  dllam- 
kincstjir  100  raillio  vfiitsag-annuitdst   tarlozik  fizotni. 

Ut  ket  nd6ssa?gal  Allunk  szemben,  melyek  kOztil  egyik,  a 
tdrsnlate  az  dllamnial  ^zembou  azonnal  kOvetellietd,  a  milsik  csak 
bizonyos  haidridflben.  A  k6t  adoisfig  nem  mindegyike  jArt  le  k6z- 
vetlenQl  a  megvdUdsi  idfiben.  De  azcrt  bizonyos,  bogy  az  dUam 
tartozasa  is  a  tdrsulattal  szemben  ^venkint  kCvetelbeL5.  Eleg 
tebal,  ba  az  dllam  az  ^vi  t6rleszt<^sn61  a  neki  kamatbiztosi- 
tdsert  tartoz6  Os^^zep  beszdmitdsdval  el  mindaddigt  niig  az  Osszeg 
teljesen  tfirlcszlve  nines. 

Igy  tekintve  a  dolgot,  m^g  lia  elismerjQk  is,  bogy  az  dllam- 
tandcs  dflntv^nye  praejudicdl  a  garautia-idfl  lartamdiiak,  az  allain 
nem  szenved  semmi  s^relmet  elolegei  visszat^rQltebeii.  Az  1883. 
evi  egyezm^ny  megndja  modjdl  a  megvdlidai  id6  pontos  matbo- 
malikai  megdllapitdgdnak,  hogy  az  enged^lyidfl  lejfirtaval  vissza- 
tizetendfi  tokc  ne  legj-eu  vesz^lyeztetve.  A  mepvdltdsi  jog  bizto- 
sftja  a  kincstilrt  a  tdrsulatok  r^szeKd  az  anticipdlt  vagyonelide- 
genit6s  ellen,  a  mi  egy(5bk6nt  Itgalis  lenne,  de  a  megvdltds  ko- 
velkezm6nymt  csak  sdlyosbakkd  tenne  redjok  uezve.  Az  dllam 
ugyanis  nem  lenne  kOteles  a  mepvdltdsi  Os^zeget  tOrleszteni  mind- 
atidig,  mSg  kSvetelese  a  tdrsulatokkal  szemben  teljesen  fcdezve 
nines.  A  frauczia  vasntak  kfjtvenybirtokosai  nem  hasonUthat6k 
a  spanyol  vasutakdhoz,  kiknek  bypoihekalis  joguk  van  az  egesz 
hdldzatra  vapy  ennek  epy  resz^re,  s  Igy  elfiallhatna  az  az  eset, 
bogy  a  rcszv^nyesek  ^s  kflivenybirtoko<:ok  fulfttggesztve  IdtboT- 
ndk  bosszabb-rOvidebb  iilurc  szelvenycik  kitizete.s^t. 
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Jievue  phiJosopfiiquc  1895.  srj/tembre  nr.  9. 

Nag.vszab^sd  Unulmdux  vezeti  be  a  fOzel  e  sziim&l  Dugns- 
tol  Comte  Agostr<5l,  a  posilivismus  atyjiir6L  A  hirnevcs  bolcsm. 
a  modern  philosophiai  gondolkodasnak  uttfirfijCj  ^rderaes  alak 
arra,  hog>'  vclc  kritikailag  ^3  psycholoKiailag  is  behaton  foglal- 
kozzuQk,  ekkep  nyiijtva  ^lelsorsfihoz  es  rcndszcrdbez  kulcsot. 
Ezt  tcszi  Dugas,  ki  Comte  egy^nis^get  koisfi  6i  belsfi  viszonyai- 
ban  festi,  a  reflexio  viM^dban  dolgozva  f6l  da  ii6\\e  meg  bio- 
grapbifijdnak  miudeu  inozzanatAt.  Az  elv.  mely  az  ir6  ezetnei  el5tt 
lebeg,  J'ascalnak  az  a  gondolata,  bogy  az  cmberckoek  egymast 
kdvetd  sorozatdc  szdzadok  [folyama  alatt  tig)'  kell  felfogni,  roim 
egy  egyeileo,  OrOk  embert,  raely  folyviist  tanul.  E  szerint  meg- 
Udlni  egy  embert,  mondja  Dugas,  annyit  tesz,  miBt  fdlfogni  azi, 
a  mi  cpy(^niseR<^ben  a  Immanitdsra  mnlat  vissza.  Mag&l61  erie- 
tfidik,  bogy  ily  szempantok  melleit  sok  bomalyban  marad  Dugss 
vlfiadasi^ban,  a  mi  Comte  kflldiiczkdddseivel,  tevedcseivel  tUI 
szoros  kapcsolalban.  Comte  —  ugymuod  —  t6bbet  erdemel,  mint 
kCDnyed.  ganyoros,  led^r  kritik&t.  Tartozank  vcle  szemben  az 
igazsliggal ;  de  ei  az  igazsdg  leg>'en  tOrt^aeti  igazs^g,  melynek 
serami  koze  a  t6iyek  merO  materiulis  pontossagdhoz,  a  niintbog^ 
sommi  scm  iltl  a  positivismu3t()l  tdvolabb,  mint  a  tiszta  empi* 
risraus. 

K^t  r^szre  oszlik  Dugas  ez  elsd  kOzlemdoye  Comte  Agost 
felettj  tauulmdnydbdl.  Egyikben  mint  b51cs6szt  jellemzi  Comte-ou 
a  mdsikban  kOUd  cletviszonyait  teszi  tanulmany  i&rgydvd.  Kiemeti. 
bogy  Comte  mint  gondolkod6  kezdetbcn  mindenben  az  egys^ 
elv^t  kereste ;  (^letebcn  es  bolcselkedes^bea  azt  a  teljea  har- 
monidt  akarta  megval6sitani,  a  mil  a  regi  gOrdgdk  mint  pbilo- 
sophiai  e^zmenyt  ttiztek  magok  elc. 

Ebbcii  azDiiban  ncm  jutoU  czelboz.  Vajjon  gondolkoz&fla 
vdJtozott-e  s  mondott  Onmauduak  ellent,  vagy  pedig  csak  Bgy- 
szerQen  kifejl6doM.  kibont4iko^ott  a  bi.'ls6  logika  lOrvenyei  ezerinl? 

Littre  kimulaita,  bogy  az  evolutio,  az  atfejlddes  esjEmej« 
idegen  Comtetol.  U  ncm  igenyli  magdnak.  mint  HeDau  es  md> 
bOlcs^szek  azt  a  jogot,  bogy  Onmaganak  ollentmou^jon.  0  nem 
tdmad  fel  a  logjka  tOrreDvei  cllen.  Ha  tobdi  a  positivismos 
megsem  kd'pzeli  magdt  az  absolut  igazsdg  birtokdban,  ez  oniian 
van,  mert  tagadja,  bogy  ily  igazsdg  leteznek.  De  legalabb  biszi 
azt,  bogy  6  lartja  kulcsdt  az  egyedfili  pbilosopbiai  metbodu^nak. 


IRODALOM. 


589 


Abb61,  hocy  a  relativismusimk  enyik  formdja.  nem  k^vetkezik  m6g, 
bogy  a  podtivismasnak  liberalisnak  vagy  tolerausnak  kellene 
Jenni.  S6t  Comle  v^pet  vetelt  az  inielleciimlis  anarchisrausnak, 
6  egy  egyetemes  hit  alapjait  akarta  meg;vctni.  Tnna  olyan,  mint 
eg7  dopma,  ha  a  doRma  lenyeges  ismopvc  a  catholicitas. 

Ezekcu  a  kcrcieken  boIOl  azonbaii  Comte  cl<5ggd  liberalis 
dlldspontot  foglai  el.  Az  elm^k  dsszhangzatiit  eli'rve  Utja  egy 
k0z6s  inetbodus  elfogaddsdval.  Szerinte  a  metbodus  mindenbeQ 
tiflgyobb  foutossdgu  magdndl  a  tanndl.  Egy  tanhoz  csatlakoziii 
—  irja  Millhez  Jrt  leveleben  184G.  jan.  27-en  —  annyi,  mint 
elfogadni  nnnak  alapt^tel^t  es  ditaUnos  modszer^t.  Men  val6- 
ban  —  teszi  bozzil  Dugas  —  a  philosopbia  az  igazs^g  keres^se, 
nem  pedig  az  igazsilg  blrA^a. 

Mi  tObb,  az  iSltalAnos  me^egyez^s  oly  kev6ss(^  bizonjU(§ka 
az  igazsdgnak,  bogy  inkfibb  meg  a  priori  gyanasnak  ketl  azt 
tartanunk.  mert  ily  teljcs  megegyez^s  gyakrau  inkabb  a  szen- 
vedelyek  elragadtatasinak  ludand6  be,  tebdt  az  ephemer  rend- 
szerek.  a  saint-simonismus,  fourrierismas  ^s  mas  ily  t^vclyg^sek 
sajdtja.  A  gondolkozas  resz^rSl  minden  szabad  es  spontan  kell, 
bogy  Icpycn.  El(^g.  ha  az  emberck  a  raethodiis  es  a  legszflkfifi- 
geschb  alapelvek  birtokaban  vaiuiak,  az  aikalmazijst,  a  r(5szlcges 
igazsiigokat  mogok  taiiiljjlk  meg.  Innen  az,  hogy  mikor  Comte 
revue-t  akart  alapitani,  kijclcntetto,  hogy  szabad  folydst  enged 
minden  ^rtelmea  bels(S  conlroversiaiiak,  mely  az  elvek  szera  elfltt 
eartdsa  mellett  csopan  azok  kovetkeztet^sei  kOrfll  foroc. 

Meg  tov^bb  megy  Comte  a  turelmessegben,  midfln  tonit- 
viiiyaiul  fogadja  nam  csupdn  a  beavatott  professionatus  tudtf- 
sokat,  hanem  minden  fiszintc  gondolkozot.  Sfit  egyenesen  dllltja 
is,  hogy  igCTi  gyakran  tdhb  igazi  philo^opbifit  taUIni  a  pracliku* 
sokndl,  mint  a  specialis  tnd69oku^l.  kik  nem  mindig  meutek  a 
3zem6)ye3  ^rdekcktul.  s  kik  k/tzOU  vannak  exclusiv  ^s  szdkkeblfl 
lelkek,  a  kik  a  tudomilnyt  saji^l  domitiiunioUuak  tekinlik  s  azt 
sajdt  ^rdokeik,  el5iteleleik,  szenvedelyeik  sziuvonalara  sfllyesztik 
M.  A  positivismuanak  nincsenek  ezekn^l  nagyobb  elleus^gei, 
mert  a  positivismus  ^peii  a  philosopbia  harcza  a  merd  tudiis 
ellen,  azaz  az  6sszszempontok6  a  r^szszempomok  elleo,  a  tAgas 
ltftk6r^  a  szflU  liltknriieke  cllen. 

Viszont  azonban  kfmclellcn  Comte  azokkal  szemben  is^ 
kik   a  humanitds   TaUdsdbu  beievittek   a  schismd^   a  middn  el- 
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fogadvdu  a  pbilosophiai  elvekei,  azoknnk  tdrsadalmi  kdvetkez- 
m^nyeitfll  visszaretientek.  Ezekct  „t6keletlen  po«itivisidknak" 
nerezi  6s  Plato  szavait  szegzi  cUeaOk,  bogy  t,az  igazsdirnak  eg6&t 
lelkQnkkel  kell  ad6/.Duuk'',  s  Vauvenargues-et,  bogy  „a  nagr 
goodolatok  a  szhbCl  jODuek*^.  Ezen  tOk^letleu  positivistik  kOvet- 
kezetleiiseg^t  vagy  az  elmo.  vagy  a  szlv  elegtelcn^dgeDek  r6J3 
fOl.  Csnp&Q  az  elm^nek  nines  melege,  meggydzddcse  es  er«je, 
ecryedQl  a  sziv  tadja  mag&i  feotands  nelkal  odnadDi  az  igu- 
sdgnak.  Kz  az  oka  az  crlelmi  mcgeg^xzesck  gyonge  g>*akor)ati 
eredra^ny^nek,  ba  niucsenek  erkOlcsi  sympathidboz  kapcsolTa. 
Egyetlen  chores  eleg  nz  clmdkbeu,  hogj*  mcddfiv^  tegj'e  a  le^ 
tiagyobb  r^iemenyOsszhangot,  niig  elleuben  a  szfv  kOnnyeu  gjdzi 
le  a  nagy  ^rtelmi  elt^r^seket,  ba  ugyanazon  i^rz6s  bajt  a  kdzds 
cz^l  fele.  Van  egy  szdraz  tudiis.  mely  meddd  ^s  lerm^ketlen. 
mint  a  szikUra  baUott  roag,  ^s  van  egy  term^keny  tud&s,  melv 
szeretetct  inapiriil  ^s  a  cselekvest  ir^nyozza. 

Biiddn  Comte  igy  az  elmet  a  szivnck  alarcodeli,  oem  less 
mAst  Dugas  szerint,  mint  bogy  a  cosmologidt  ^s  a  biologiilt  reti- 
deli  aM  a  t^rsadalroi  tadom^nynak.  Taldli3  szavakkal  bfr^'a 
Dugas  Comtenak  ezt  az  aUaspoiitjdt.  Thcoriai  kQl6nczs^g6uek 
okdt  nyelve  tOkelytelenseg^nek  tudja  be.  Mert  Ciimle  a  koi- 
besz^dbez  tartja  mag&l  s  igy  oem  csoda,  ba  a  sziv  £a  elroe 
megbatdrozdsa  n^mi  ket^rtelmfls^get  takar.  Fsycbologiai  nyel- 
vezele  sem  nem  viliigos,  sem  nem  precis.  Hogy  ^rtsak  peldiul 
ezt  a  tetel^l:  ^A  sziv  folm^nt^sr  adbat  az  elme  megcy6z6de?ei 
aI61?"  Dugas  azt  olvassa  ki  abb61,  bogy  a  positivista  bit  min- 
dig  bizonyitbatd.  de  nem  szQkseg,  bogy  raindig  bizonyitva  is 
legycn.  Pascal  szerint  is,  a  bizonyitekok  csak  az  ^rtclmet  gyd- 
zik  meg,  de  a  szokds  adja  a  legerdsebb  cs  legnyersebb  bizonyv 
lekokat.  Descartes  is  megkQI6nb3zteti  a  vilrigos  inluiLio  \agy 
okoskodas  litjiin  nyert  igazsagokat  es  azokat,  melyekDek  bizouy* 
sdgait  elfeledtOk  mdr  s    csak    kinyilaikoztaidsat   tartottuk   meg. 

Ebb6I  a  kijelenK^sobOl  Comtenak  Dugas  azt  kOvetkeztcti. 
bogy  Comte  eldtt  a  legszer^nyebb  ji^zan^sz  foMr  a  legmacasabb 
tudomrtnynyal     A  sziv    inluitifii  vagy  sejt^sei    el6tte    ^  "  V. 

ba    Qgyan    nem    magasabhak    mdg    a   tndom&ny    bizon  ..1. 

A  8zSv  el6ttc  az  a  tompa  es  zavnros  orzt?kles,  a  melyrui  L^ibuiU 
beszel,  Iiineti  az,  bogy  vat6s^gos  mclysegeket  taldl  a  ^kitftofi 
Sopbie**,  a  szolgdloja    legcgyszerAbb  szavaibao,  s    mint  inspin- 
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16jdt  matatja  be  raadamc  de  Vaux-i,  cgy  tOk^letes  ignordnst, 
ki  nag}'OD  tdvol  dllt  a  philosophiai  specalatidkt<^l. 

Da^s  ezt  t^ved^snck  jelzi  Comte  r68zer61,  znert  arra  mutat. 
\\ogy  szerinte  az  ipazsAg  egy  oly  objectiv  valisiig,  melyet  el  kell 
ismerni  s  hirdotni  kell,  de  nem  okvetlen  szOkseg  6rteni,  eli^g 
^rezni,  s  akar  a  hit,  akar  a  tud^s  litjiin,  inec  leliet  szerezni. 
Mils  szavakkal  az  igazsdg  okszedien  keJl,  hog)'  kideritlessek  a 
bOlcseszek  dltal,    de  kritika   nelktil   fogadliat6  el    a  tOtneg  dltal. 

Mdsodik  r^az^ben  tauulraany^nak  Dugas  Comte  ^letsorsdt 
elemzi  psychologiai  jellemz^se  szempontjiib61.  Ez  t^letsors  viha- 
ros,  chaotikus,  tele  fdjdalmas  tisemenyekkel  us  krizisekkel.  Comte 
mag&bau  bordta  inlellectualis  temperamerituma  bQutetesei,  nicly 
alkalmailanQii  telle  6t  a  gyakorlali  eletre,  keptelenne  arra,  Logy 
siniuljon  annak  kOvetelm^nyeihez,  haszniira  forditsa  a  minden- 
iiapi  tapasztalat  leczkeit. 

Mir  ifjiikorfii  a  fegyelmetlenseg  jellemzi.  Az  „Eco1b  poly- 
technifjue'^-b61  kiesaptak  engedetlens^ge^rt,  me]y  nala  nem  ifju- 
kori  hiba  volt,  hanem  rendszeres  lelekdilapot.  Comte  azon  intel- 
lectualistdkhoz  tartozott,  kik  a  tenyckkel  szHmben  fAlldzadnak. 
s  csak  az  uszmeuek  engedelmeskednck  —  moudja  Dugas  —  ki 
egy^birfint  Comte  ^let^beo  k^t  idSszakot  kulonbOztet  meg,  cgyik- 
beii  mellekkeresettel  tartja  fenn  eletet,  a  misikban  seg^Iyt 
fogadva  el  bardtaitol  es  taoitviinyait6l,  kizdr6lag  pbilosophiai 
feladatainak  szeuteli  magtit. 

Az  els6  korszak  kQzdelmes  6s  viszoDtagsdgos.  ElAhb  baj- 
lamaiboz  m^rt  foglaikoztist  kercs.  mely  nem  vonja  el  nagyon 
Tnagdu-studiDmattol  (nyilvdnos  ^s  magiinoktatils  a  matbemati- 
kAbol),  azuldn  mellu  juLalmAi  keresi  muukiiss^^igdtiak  &s  geuiej^- 
nek  (egy  tudomanytOrteiieti  tanszek  felallitilsauak  Guizot  e\i 
lerjesztett  lerve  1833-baa).  De  az  61eltel  valo  kazdelm^ben  min- 
riig  6  marad  a  legySzott.  Nem  nyerheti  meg  az  61iajtott  dlld- 
sokat,  3  a  miket  megnyer,  nem  birja  megtartani. 

Csoddlatos  —  irja  Dugas  —  bogy  Comte  a  maga  raunka- 
szeretet^vel,  tudomanydval  cs  Ungeszcvol  iiom  volt  kopes  magd- 
tiak  gondatlan  existentidt  teremtcai.  De  oka  abban  van^  hogy 
let^rt  a  tudomduy  azon  Csvenyert)],  mely  vagyouboz  juttat,  bogy 
azt  kdvesse,  melyre  genieje  ragadta.  Specialis  tanulmdayok  bjz- 
tosltottdk  volna  tudominyos  j6v6jet,  mepnyiiottak  volna  elOtte 
azakademia  kapnir,  hozzuf^rhet6v6  tett^k  volna  a  tanari  kathodrdt. 


592 


IBODALO&I. 


Effy  idfire  neje  tanacsAra  bajland6  is  volt  ez  uira  t€rni.  Vf 
csakbamar  visszanyerte  tehets^goi  ludat^t  6i  kizdr^lag  todomil- 
nyos  aliaidJiossiSgok  mflvel^s^re  adta  mac^tt.  Mint  idealista,  oen 
flzerkedik  tehet.-egeivel,  lemoiid  a  sikerr6!,  szerencs<^r5l,  csak- 
hogy  term6szctes  adomdnyait  teljea  m^rtckben  kifejihesse. 

Yal(5sd^?a]  neni  ^rezte  magdt  oUhon  a  tud6sok  vildgAban. 
bol  a  bOlcs^szek  uiiicscuek  befogadva^  sem  sorozva.  Ebbfil  ^lii- 
raazotl  az  a  gyiilOlele,  raelylyel  a  pp^dantocratia**  irdnt  viselle- 
tett,  Diely  szdt  Stuart  Millt6t  k61cs6nz6tt  s  tett  magd^vik.  Nea 
kfilOnleges  czimen,  banem  elismert  tudomaayos  fdl^ny  czfmen  ab&rt 
p^lyi^dn  emolkedni.  A  mnnkiisbaQ  a  k6zpi(lyn  egy  t^nyez^j^t  latu 
H  tizeteaeben  nem  a  munka  beret  vagy  a  baszon  jatalmdi,  hanem 
egyszcrti  tAmogatiisi,  melyet  a  tiSrsadaloni  nyujt  a  Tnunkdsnak. 
bogy  segitsG  dt  munkdja  folytatdsdban.  Htte  van  a  gazdasip 
t'uuctibk    moralizilds^ban,    s  ezt  a   tbeoridt  makacsal  vedelmes. 

Miuden  esem^nye  elet^oek  csak  egy*egy  vdrva-virt  alkalom 
elvei  kifejteaere.  Szeroncses  megjeg}z6ssel  vildgiija  mog  rugdit 
Dugas,  midiln  azt  moadja,  bogy  mjisokniil  az  elvek  a  cieleke- 
licick  utdlagos  ipazolasai  vagy  incntsdgei,  nala  cllenbeu  niaguk- 
nak  a  cselekedeteknek  indit6  okai.  fgy  mint  tandrjelolt  ekk^p 
Csszegezi  n^zetcit  a  tanari  sz^kek  bctOlt^serfit:  „Krnbereket  u 
dlUsboZf  nem  pedig  dlliisokat  az  cmberekbez*  —  eanek  az  elt- 
nek  kivAnok  mindcn  drun  ^rv^nyt  szerezui".  A  mollett  aggressiT 
ea  kevely,  a  liivatalos  alliijiok  nekt  nem  impondlnak.  «  ne^ 
tamadja  Aragot,  nem  mint  embert,  de  mint  „a  mern6k6k  sajatos 
t^Tod^seinek  bfi  kifejez6j^t*.  Nem  csoda,  ba  nem  tarlbatta  mon; 
az  „Ecole  polytechnique"-ben  repetitori  fillisat.  Olyan  alkahna- 
zott  volt,  kinek  ertelrai  kivdMsdga  k^ts^gtelen  volt,  de  fflggei- 
lensdgti  nyugtalanltd. 

Megfosztva  bivutaldt(51,  Comte  Staart  Millbc/  folyamodoll. 
ki  neki  6000  frank  kOlcsOnt  eszkOzOlt  ki.  De  Cumie  tigy  ertel- 
mezte  ezt  is,  mint  Uugelm^J^nek,  rafikOd^seaek  hozott  bOdoUri 
ad6t.  KOvctkezd  ^vben  a  kOlcsOn.  dac?dra  Mill  esdekleseinek, 
nem  volt  raegujitbatd.  Comte  csalfiddsa  kegyetlen  volt.  Most  uyiV 
vAnos  felhivast  bocsfitott  ki  a  kOzi^us^gbez,  hogy  felsegeljek 
bonne  a  tudomdnyos  colteridk  aldozaldt.  Nem  ballgattak  H,  mire 
Iiittr6  nyitott  egy  ainlrdsi  Ivet  a  mester  szdmdra  blvei  kOit. 

Ez  volt  a  positivJala  segdlyOsszeg  eredele,  mcly  sokftjt 
nem  akarta  a  kivdoi  magassdgot  el^rni;  mikor  aztdn  el^rte  " 
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fejezi  be  Dngas  ^rtlekes  lanulmanya  els6  r^sz^t  —  Cotnte  egy 
fliij  szellemi  hataJnm**  szervez<5spre  hasznftlta  fel  az  O^s/eget, 
egy  positivista  clcrnst  eyftjtntt  raaga  kOr^  „apostolokb6l**  6s 
,papokb61". 

j^La  metaphtfsique  aux  Ommps  £lifsie8'^  czimen  Milliau'i 
egy  dramatizdlt  dialogbao  3z61altatja  meg  Descartes-ot,  PlatdT, 
szent  Anzelmet,  Kantot,  a  mint  Isten  I^teUnek  ontologiai  bizonyit^ka 
felett  eszmecser^t  folytalnak  epymiissal.  £rdekes  6t!et  ekkep  viliS- 
Rosiiani  nie?  azt  az  alUsponlot,  melyet  e  nagy  Eondoikozdk 
miiiiionike  elfoglalna,  ba  alkalma  volna  eszmeit  az  ut6kor  kriti- 
kdja  szemQvep6n  dt  idtni.  A  vitdt  Protagoras  nyitja  raep,  Des- 
t'arles  hires  ontologiai  bizonylteka  felett,  melylyel  szemben  szent 
Anzelm  er63Hit  bogy  6  mir  hatszflz  dvvel  Descartes  elfilt  bizo- 
uyitotta  Proslogiumabau,  ho^y  a  letezcs  szQksegk^pcni  attributuma 
a  tOk^letes  lenynek.  A  kettft  kOzi  folyrt  szOharczba  Plato  vig 
bele,  ki  szintdn  a  niaga  szdm&ra  ig^nyli  a  t^tel  eredeti  ^s  elsd 
szerzfisdg^t. 

Egylke  azoknak  az  arpnmentumoknak,  melyekkel  szenr 
Anzclm  okoskodu^dt  megczdfolbatni  hittek,  a  Gaunilonc  volt  s 
k5vetkez6kben  dllolt:  «Ua  cay  dus  nuv^nyzetii.  teimekeny.  gyO- 
iiyOril  s  mindeii  tekintetben  t5keletes  Bzigetet  k^pzelQnk,  neni 
kelleue-e  euuek  letezes^t  is  elfog^idnuiik  szent  Anzelm  argumen- 
tnma  szerint?"  Ime,  hocy  felel  meg  erre  szent  Anzelm: 

„Vdlaszom  kflnnyil :  Azt  a  tOk^letes  szigetet,  l^tezzek  az 
vagy  nem,  leliel  nem  16tez6nek  is  gondolnunk.  S  ez  az  igazsdir 
minden  dologra  alkalmazbalti,  niely  kozdfidik,  v^gzrtdik,  mcg- 
hatdrozott  helyet  foglal  el  az  ttrben,  vagy  batarozott  idutartam- 
mal  bir  s  r6szckb6l  van  ^sszealkotva.  Gaunilnn  szigete,  bdrmily 
tOkeletea  legyen  is,  kepzeteiriben  tifin  foplaija  el  a  tenger  eg6sz 
kiterjedes^t,  mert  kfilOnben  nem  leuiie  szijiet,  hatdrdn  tul  nem 
Idtezik,  kepzfidese  eldu  nem  l^tezett.  IJarmi  legyen  r^szeinek 
jzdma,  el^g  azokat  egyenkint  szdtszednem,  hopy  ne  niaradjon 
meg  semmi  tobbe  kepzetentben,  Csak  az  nem  Ichet  uom  I<^tezfi, 
a  minek  nines  sem  kezdete,  aem  v6ge,  mely  nem  az  egymiis- 
mell^  helyezett  r^szck  fisszet^tel^b51  szdrmazott,  a  a  mit  gon- 
dolatunk  szflks^gk^p  a  magn  c^zf^sz^ben  taldl  meg  mindig  es  min- 
denfltt,  mert  16Dyeg6n61  fogva  kiviil  dll  t^ren  ^s  id6n.  Isten 
lulajdonsdga.   bogy  nem  Icbet  nem  lete/^nek  gondolnunk". 

Most  Plato  tes/.i  meg  ez  okoskoddsm  czdfol6  megjegj'Z^seil: 
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„is  a  jdmbor  szerzetest  megKyfizte  ervel^sed  V  Iliszen  eH 
lett  Yolua    elieufeledoek,  a  helyeit,  hog}'    meptObbszOruzze   kep- 
zeletbeli  szigete  anyajii  tulajdonsagaii,  a  lermekenys^ei,  gaz( 
i&giXj    sz^ps^g^t,    egy    idealis  szigetei  veimi  fOl,    id6n    es   U 
kivfll,  mely  6r6k,  v&UozbfiUan,  cgrszerQ,    aehol  sem  Idihatti,  de 
eUd  oka  mindazon  szigeieknek,  melyekct  mindenfcl^  l:&tbaiank.^ 

„Nagy  kolu'j  vapry,  Plato  —  vdlaszol  szeut  AnzeLm  — 
dlmaid  rejlelyescn  sz^pek,  de  caak  almok.  Ha  szigetrdl  vau  szo. 
btlrmily  idealisnak  kcpzeljOk  is  azt,  azt  akarod,  bogy  ne  legj^D 
az  az  Oczedu  valamely  pontjdn,  bogy  partjait  ne  verdessek  a 
habok,  bogy  6rzekeink  elott  felfoghatlan  legyen  ?  Iliszen  akkor 
az  egy  cbiinaora,  egy  biu  dibrand,  cpy  Ores  8z6.*' 

FoUep  Kiuit  is,  bogy  Descartes  arpumenium4i  retleiielcs 
sopbismiinak  mondja»  melylyel  6p  oly  kevess6  van  bizonyitvi 
Isten  16te,  mint  a  bogy  cogiio-ji,\a.\  nines  btzonyftva  a  aabstas* 
tialis  ^D  Mteze^e.  Kimutatja  a  Descartes  azou  oko:»koddslban  rejl6 
t6ved6st  is,  melylyel  ep  oly  sziiksegkepeniscggel  v6l  kOvetkezieibelni 
a  legtOk^lelesebb  leiiyre,  mint  a  raily  bizonyossiggal  dllitja  a  roaibe- 
matikus,  bogy  epy  haromszue  szOgeinek  Osszege  eiryeulo  ket  derek- 
szOggel.  Mert  —  mondja  Kant  —  ez  a  t^tel  nem  azt  mondja,  hogy 
a  ket  der^kszogiiek  megfelc)5  hAromszog  si^Qksogkeppni,  banem  csak 
azt,  bogy  bu  egy  bi&romszOg  meg  van  adva,  abban  a  barom  szdg 
egyenlfi  kH  der^ksz<1pgel,  De  semmi  sem  gdtol  abban.  hogy  dgy 
a  baromszOuet.  mint  szOget  tulajdons^gdt  eltdruljuk.  £peD  igy  all 
a  dolog  egy  absolut  szQkbegkepeui  l^ny  fogalmillvaJ.  Ua  l^tezes^t 
eltordljuk.  azokkal  egyutt  eltOrdljuk  magi^t  a  dolgot  is  miadea 
praedicntumdval.  Isten  roiDdenbat6:  ez  egy  szOkst^gkepeni  it^let. 
A  mindenbatosaj?  uem  I5r6lbet5  el,  mihelyt  fult^l^lczzuk  az  isten- 
s^get,  azaz  egy  vegtclen  li^nyt,  mtdynek  eszmejevel  ez  az  attri- 
bntam  identikus.  De  ba  azt  mondjuk :  Isten  nincs^  akkor  sem 
a  mindenbatus&g,  sem  semmi  m&a  praedieatum  nines  megadva, 
mort  azok  mind  eltOrOlvek  a  subjectummal  egy&tt.  Egy^  legfdbb 
leny  eszm^je  oly  cszme,  melyrdl  fOl  szabad  tennflnk.  bogy  raer6 
fautoma  az  ertelemnek,  mely  semmi  val6sAgiiak  nem  felei  meg 
Kzzel  el  van  torOlve  a  legfubb  I^ny  es  minden  attribatuma. 

Erre  Descartes  Mersenne-nek  adott  valaszflval  felel :  ^Min- 
den dalog  fogalmdban  vagy  eszmejebea  beune  foglaltatik  aonak 
lelez^se.  uzzal  a  kQl()nbi6ggcl,  bogy  egy  korldtolt  dolog  fugal- 
mdban  csupdn    a  lebetd  vagy  contiugcn?   letezes    tartalmazutik, 
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•egy  IcfftOk^leteseUb  l^ny  eszm^j^vel  ellenben  a  tok^letes  ^s  szflk- 
5^gk<5pem  1^1  egyutt  jAr.  Ez  igazsiigboK  mely  az  ^rtelem  el6tT 
«!ryanoly  crflvel  joleiukczik,  mint  b^rmclv  geometriai  axioma. 
kOvetkczik,  bogy  a  szflks^gkdpeni  I6t  Isten  termteetcben  ben- 
foglaltatik,  m^s  azavakkal  a  letez^s  Isteiibcn  szflksegk^peni,  teh^t 
l:>ten   li^ttzik. 

Hiszen  maga  Kant  volt  az  —  folytatja  Descartes  —  a  ki 
hatdrozottan  ^llitotta,  hogy  a  mailiematikai  t^telek  szuksegkepeai- 
segfiket  uem  analylikns  jeIlegQkb61  nyerik,  banem  a  Ulek  bizooyos 
intensiv  lAlisAb*^!.  s  fulfetiezte,  hogy  ki^ppsek  vanrynnk  kOzvct- 
lenAl,    a  priori,  synthetikus  ilclRteket  alkolni. 

Kant  :  Mikor  en  a  geometiiai  keletckct  szflksi^gkcpcniek- 
iiek,  habdr  aynthetikusoktiak  nyilvanflotlam,  nyilvdn  az  a  teny  viil 
rd,  hosy  igazsdpuk  absolul  imperativ  jellegpel  nyomul  iiiimienQtt 
s  mindiff  el^nk.  Gondolj  azonban  ozokra  az  il^lctekre,  melyeket 
le  akarsz  rdnk  er&szakolni.  El^g  volt  kimondanod.  bop!y  meg- 
botrdnkoztasd  kortdrsaid  nagy  reszenek  lermeszetea  j6zan  esz^t. 

Descartes:  Micsoda  6r\'  ez  ?  Ha  raindciiki  megc^ryez^sere 
van  szflksegOnk,  bopy  ecy  szukseges  ipazsdgnt  hrgyjunk.  akkor 
ToluszinUf  iiugy  sbinmif- sem  fugnnk  igazstignak  talalni.  Nent  Idled  e 
a'ddaidndl,  miv6  leltek  azok  a  szflksegk^puni.  egyetemes,  a  priori, 
apodiclikus  seometriai  igazsdgok,  melyekrtil  besz^lsz?  Szemet 
buoysz  a  ceometriak  azon  sokfeles^ge  el6tt,  melyeket  ma  mint 
sziat^n  igazsagokal,  mint  ugyanoly  apodictikus  bizonyossdgra 
ig^nyt  tart6kat  Jeleznek,  a  hoi  a  hdxomszOg  szO(!;einek  Osszegc 
nem  egyenl6  k6i  der^kszOggcI,  a  bol  a  hdrom  dimensio  helyett 
n6gy  dimensirtrrtl  besz^Inek  ?  A  legifibben  kflzfllOk  elfogadjdk  n 
a  ter  fogalmdrol  sz616  elmeleteJet,  sifit  mcpengcdik  —  sajill  ki- 
fejez^seddel  elve  —  hogy  az  a  kfilstS  erz^kles  a  priori  fonndja. 
De  mien  volna —  teszi  hozzd  —  ez  a  forma  elvdlaszthatlau  ettiil 
vagy  attol  az  anyagt6I  ?  Mi^rt  volna  a  priori  szQks^ges,  hogy  a 
r^r  fogalma  ilycn  vagy  amolyan  viszonyokban  nyilvdnuljon  ?  Meg- 
engedem,  hogy  erielmQnk  olyan.  hogy  a  kulso  tdrgyakat  csak  a 
ler  formdjdhan  foghatja  fol.  De  midrt  kovetkcztetnfik  abbol  azt, 
hogy  ne  letezhetnt^nek  a  r^gi  peometria  postulaiamaitfil  elt^rfi 
i^rbeli  viszonyok?  stb. 

A  neogeometria  biveire  va]<5  e  czelzattal  fejezi  be  Milhaud 
claims  6s  tartalmas  dialogjdt  a  melapbysika  t'elid^zett  nagy  philo- 
^ophusai  kOzt. 
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Oresson  azt  a  k^rdesi  veii  f6I  cziklcebeo.  bogy  ,lefa«teti«tt-c- 
egy  maierialis  erkfilcstaa  ?^  (Uoe  morale  materieile  esi-efle  im- 
possible  ?)  Az  ember  —  feleli  —  ^rtelmlsegeel  es  erkdlcsi  Idki- 
ismerettel  rendelkezik  Mit  teg>eu,  hov&  dJljoa  e  fceU4  kdsAtt? 
IIig}*jen*e  reflexiojanak,  kdvesse-e  eszei,  melj  am  Osxtdaii  bogr 
csak  az  ii^y  ismcret^vel  cselekedjek  s  kere«9e-e  a  mormi  felfo^ 
bard  formaldj&t  ?  Vagy  pedi^  mondjon  le  arrdl^  hogy  manur- 
t^sdt  az  ^lei  cz^lja  ismeretere  alapftsa  s  ^rtelme  ab<iiri]isAt3} 
ismerje  e],  bogy  az  erkdlcsi  ^let  az  Osztfinszerfi  Iclkiismeret  pann- 
c^nak  vald  liszta  atdreDdcltsepben  All  ?  Miodkoi  ef.etb«o  a 
moral  temi^szetc  l^nyesesen  kalODbdz5. 

Ua  az  emberi  ^rtelem  szabja  meg  ax  erkdlcsi  macmtartist, 
akkor  a  moral  k6zvetleii  eredmenye  az  emberi  todisaak.  ix 
erkolcsi  akarat  az,  a  mely  ismcri  cz^ljait  s  az  arra  rezeto  es- 
k&z6ket,  a  mely  azt  leszi,  a  mit  akar,  men  todja,  ho^y  mil 
nkar^  s  mely  epyszdval  szabad  ^s  annil  erkOlciosebb.  mia^l 
Jobban  ludja,  midfin  j6t  cselckszik,  bogy  igazAn  azt  teajd,  a  mit 
akar,  s  ^p  azert  kAnnyen  teszi  azt.  Ezt  a  nemet  a  moruittak 
nevezi  Cresson  materials  erkOlcstannak. 

Ha  ellenben  a  lelkiismeretnek  val6  engedclmessegben  fek^k 
a  valudi  erkdlcsis^g.  akkor  minden  forditott  viszonyban  ML  Ax 
erkolcsi  akarat  nem  az  lObbe,  mely  term^szeteuek  megfeleldett 
C3elekszik,  tadva,  bopy  Igy  cseiekszik,  hanem  az,  a  mely  engedcl- 
meskedik,  men  engedelmeskeduie  kell,  s  a  mely  engedelmes*^ 
oka  felfil  k^rdezletve,  k^ptelen  megmagyardzni,  mi^n  eniredel- 
meskedik.  Itt  a  cselckedet  annlii  jobb,  min«^l  nagyobb  er6feszi- 
t^sbe  kerfll.  £gysz6val,  a  sz&ndek  uralja  a  cselekedetet  i  aiija 
meg  eooek  ^rt^k^t.  A  kOtelesseg  form&ja  igazolja,  a  bonnan  for- 
mails  erkOlcstannak  is  nevezhetfi. 

A  k^rd^s  tebilt  az :  az  erkolcstan  matorialis  legyen-e  ragy 
formalis?  A  feleletet  megkdnnyUi  uz.  bogy  eldre  Idtjak.  faoTa 
vezet  a  megoldii?.  Mert  ha  a  materiaJis  erkOIcstan  lebet^egcf, 
akkor  szQk^cgk^p  az  az  igazi. 

Tudjak,  hogy  Kant  a  gyakorlati  ^st  kritikigilban  bizou}!- 
tnni  jgyekezett  a  materialia  erkOlcsis^g  lebetetlens^gei.  Eonek 
k^t  nem^t  ismerte.  Az  egyik  az  emberi  let  czeljdt  a  boldogsigba. 
a  mdsik  egyebbe  helyezi.  Ebhez  k^pest  Kant  argnmenUlisa  Is 
kettds :  az  eudaemoiiismus  lebetdseget  kritizalja,  s  minden  maX^ 
rialis  erkdlcsiseget  az  eudaemonismusra  vezet  vissza. 
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Mit  AlUt  az  eudaumonismus?  Azt,  bogy  az  emberi  tenn6- 
■szet  lenyegesen  a  boldocrsiSpra  tOrekszik  8  a  moralistdnak  meg  kell 
«Ie(;ednie  azzal^  hocy  a  boldogs^f?  biztositasdoak  dllaldnos  os  ilUand6 
eszkfizeit  keresi.  XJ^de  a  boIdoRsilg  a  megszerzelt  OrumOkbol  s 
az  elkerfllt  fdjdnlmakbdl  All.  Miir  pedip  az  OrOm  ds  fAjdalom  az 
emberi  m(5kciiyseirtol  fflgpnuk,  teliiii  a  mi  e|»ynek  6r(^met  oko- 
asott,  az  szflksegkep  riem  okoz  mi&nnk  firOmei,  min^lfopva  nem 
tehet  dIlalduo3  Grtelenibeti  kinKindniii,  bogy  valamely  eszkOz  a 
boldugsdgra  vezet.  A  tilbbi  inaterialis  erkOlcstan  a  boldojrsap  he- 
Jyett  egy6b  cz^lokat,  p^Maul  a  joi  vagy  a  t6keljc  dllitja  az  emberi 
tdrekv^sck  el6.  Itt  mdr  lehet  azt  mondani,  hosy  ez  a  cz^I  dlta- 
Idnos  es  dllandd  eszk6z6kkel  megkOzelitbetd.  Csakhogy  in  meg 
az  a  baj  Kant  szerini,  bogy  az  iparkodas  valaminek  el^r^s^re 
cs  a  vdgy  arra  csak  annyiban  U'heis(^ges,  a  meniiyiberi  axon  cz^! 
€l#r^s6t61  Lizonyos  6r0merzclel,  raegelt^gcddsl  remdlfliik.  KOvcl- 
kez^sk^p  nyilvd))vai6,  hogy  merdben  helytelen  eztmondani:  vdgyom 
a  jOra,  Men  csakis  a  j6val  jdr6  or6m  elcr^s^re  JebeL  vagyni.  Ez 
nz  erkOlcsi  dl]d^pont  tehdl  nem  rsala;kozik,  mid6ii  az  u^>nevezett 
j6  eler^sere  szolpdlo  eszkOzOket  megjeluli,  de  csalaikozik  akkor, 
I  roikor-  azt  hiszi,  bogy  az  ember  egyeb  cz^lokra  vdgyik,  mint  a 
boldogsdgra. 

Tjgy  Idlszik  lebdt.  bogy  minden  oly  moral  csfltflrtCkflt  mond, 
melyel  nz  emberi  akarat  termeszetcs  irdiiydiiak  megern^sfe  aka- 
ronk  epfteni.  Mert  kfjiiytelen  lesz  eli&merni,  liopy  az  cmbor  ter- 
tii^^izet^a^l  fogva  a  boldog^dgra  tfjrekszik^  ellmibcii  a  buldogs^gra 
Tezetd  egyetemcs  cs  allaudo  utai  nem  kepes  megjelObi. 

Ezek  elmotiddsa  utdii  Crcssoii  vizsgdl6ddsa  oda  irdnynl, 
tiogy  talan  Kant  orgumentatidja  mdsodik  reszeben  van  a  biba. 
TaldD  nem  all  az.  bogy  esak  annyiban  viigyhatunk  valamire,  a 
mennyiben   el^res^ifil   bizon}Os  kiel^pUest  rem^lfliik. 

Ennck  kifejt6sere  alapltja  tebdt  okoakoddsdt.  Az  Or^m  — 
ogyroond  —  kielfgit^s,  a  fdjdalom  zavards.  TegyQiik  fel  egy  leuyt, 
ki  semmire  sem  tOrekszik.  kiben  nines  activitas,  az  nem  fog  sem 
kielegltest,  sem  zavardst  erezni  az  OrOmtdl  vatry  fajdalomtdl. 
Ebbfil  azt  kOvetkezteti  Cresson,  bogy  ba  boldopsdgra  tOrekszQnk 
h,  de  e  boldogsdpra  csak  azert  vagynnk  k^pesek,  mert  valami 
egydbre  vdgyunk,  mint  a  boldocsdgra.  Csak  az^rt  akarjnk  az 
VSrOrnOr,  mert  valami  egycbct  nknrunk,  mint  az  6rQm6t. 
I  tme  tehdt  Kant  —  mondja  Cresson  —  egydltaldn  nem  bizo- 


£98 


IROOALOH. 


P 


nyitotia  be,   hogj*   biii    tOrokves    volna   erkfilcsi    mapatandsunk 
egyetemes  szabalyit  egy  materialis  vegolvben  keresni.  Tnlao  lebec 
s^es  egy  ily  mora),  es  ha  igen.  akkor  az  lesz  az  egyedQli  igazL 

Mindeiiekeldtt  el^g  voliiii  meghaUrozui,  hogy  mi  a  lerme- 
szetes  czelja  aiinak  a  primitiv  feszultsegDek,  mely  nelkul  seasi- 
bilitAsunk  megfejihetlen,  azutan  pedig,  hogy  mily  moiiok  vezeiik 
az  embert  a  czel  fel6.  A  kerdes  tehili  az :  Lebet-e  egy  oly  czelt 
felismerni.  mely  minden  feszQUs^giick,  teb&t  le$rels6  feszalls^gQnk- 
nek  is  czelja  lecyen  ?  Masodsorban  pcdii? :  ba  cz  a  cz^l  roe?- 
Allapltbfltu,  alkalinas-e  arm,  hogy  magatartiisunk  cgesz  rcndszeret 
igazolja  ? 

E\&rc  bocsdtja  Cressou,  ho^y  ily  feszaits^gi  dUapoi,  niely 
nem  egyeb,  miat  egy  adott  iil]apotb61  dj  ailapotba  valo  dtme- 
netre  t6rekv6s,  csak  oly  l^nyn^l  taliUbatO,  mely  dnmagdnak  nem 
elegendo,  mely  nem  birja  mindazt,  a  mil  egy  leny  birhat,  tebat 
egy  lok^letlen  I^nyn^l.  Mi  czelja  es  Melme  volna  egy  oly  Uuy- 
n61,  inelynek  semmije  sem  biduyzik,  tebilt  egy  t6k^letes  16nyn61? 
Vildgos  enni^lfogva,  hogy  ily  feszflits^g  a  tOkelytelenseghez  vaa 
kdive.  Mivel  pedig  laitak,  hogy  sensihilitas  is  csak  annyibau 
lehet6,  a  menuyibeu  egy  azt  logikailag  megel6zS  feszultseg  adrik 
van,  tehat  nem  engedbetO  meg  egy  t^keletesnek  kepzelt  l^aynei 
akarat  fuUelelez^c. 

Igy  kOnnyfl  mdr  most  meg6rteni,  bogy  niindeu  fcijzaits^ 
irdnya  Onmaga  korlatai  kOzt  van  adva ;  az  akarat  dnmagibaik 
talAlja  fel  cz^ljit,  s  ez  nem  lebet  mis,  mint  a  sajAt  me^jserami- 
sfll^sere  valo  t6rpkv6s.  Hibasan  hisz?znk,  hoay  azt  akarjuk.  a 
mi  CrOmet  okoz  iickunk,  bolott  c.^k  azt  akarjuk.  a  mi  felfflg- 
geszti  ukaratunkat.  6r0m  erzete  kis^ri  feszulibeguuk  mindea 
teljes  vagy  reszleges  eluyomiSsat,  elleubeu  fi^dalom  kiseri  aaDfik 
folytonoi.siigdt.  Vigyuak  nem  irflnyulhat  egjebre,  mint  Onma^ 
elfojtdsdra.  Az  absolut  nyupalmat.  vagyaink  balildt  obajtjuk 

P61daal :  enni  vagyom.  Mire  vigvok  ill  mlajdonkepen  V 
Arra-e,  hogy  egy  tarey  hird^Jihoz  jus>ak  ?  Vagy  pedig  arra,  ho(ty 
az  e  tdrgy  dltal  cl6idezfnd6  dllapotba  jassak?  Tiszia  dolog,  bogy 
csupdn  ez  az  flllapot  a  cz6I,  a  tdrgy  jelenl^tele  ennck  csak  esz- 
kOze.  Hiszen  ha  ehes  vagyok  ^s  valamely  raiivelei  dltal  sikerflltvi 
fog  e\ii  n^lkfil  lecsillapftaui  etvdgyamat,  ugy  i^pen  tigy  ohiutom 
alkalmilag  ily  railvelet  dltal  szantetrii  meg  ebs^getnetf  mint  a  bogy 
ev^s  dUal.   Nem  enni  kivdritam  tebdt,  hanem  nem  kivduni  enni 
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kivantam.  Azt  his/szflk,  bogy  egy  t^rgyat  61iajtunk,  holott  csak 
ohaitdsQDk  megszQnt^t  6hajtjuk,  a  nyugtalansag  elmultfit,  a  uyu- 
galmat^  pihen^st. 

Azt  sem  szabad  hinnllDk,  hofrj  c  kiele^tteie^Qnkkel  egyutt 
jAr6  cyonyor^rzei  volna  vii^unk  voltakcpcni  cz6lja.  Ha  \^y  volna, 
akkor  annak  mecszflnese  lij  vrtpiiat  perjesztene.  Pedig  vaki^rig^al 
a  gyOnyorerzcI  csak  egy  pUlanalig  tart,  azutdu  uly  dllapot  j^ll 
be,  a  melyben  sem  nem  eivezQiik,  sem  nein  vdgyuDk  tObbe. 

fme  tebdt  az  els6  k^rd^s,  melynek  megoldiisa  f&lli§telezi  a 
materialis  crkolcstan  lebet6s^g^t,  valoban  alkalmas  a  mugoldasra. 
fis  pediff  az  akarat  oz^lja  nem  szorllko/ik  az  epy^nre,  de  min- 
den  emberre  n^zve  agyanaz  A  j6  nem  epyeb,  mint  mindcn 
akarat  mepsemmisuidse.   Levczethetfi-e  ebbol  a  l;fltelcs.s(^g  i.s  ? 

Legaldbb  Cresson  azt  biszi.  Adva  l^v^n  —  ugymnnd  —  a 
cz6l  term^szete,  melvre  mindeii  akarat  torekszik,  Icpaliibb  egt/ 
rendszere  erkOlcsi  magatarlIi^uuknak  mindenesetre  igazolhatti,  es 
akkor  -  .  .  itt  a  nagy  ueriSs,  niert  Cicssotj  nem  az  asketismust.  nem 
az  Onkcntes  bali]t  tekinti  megis  boldogulasuiik  czeljnnak,  hanem 
azt  mondja,  hopy  mivel  a  t6k^Iy  nem  k^pzelhetS  inds.  mint  az 
absolut  inielligentia  formijaban,  tehdt  minden  cselekedet,  mely 
az  emberi  ertelem  fejlesztt^s^re  szolpdl,  j6,  s  minden,  a  mi  erre 
drtalmas,  rnssz  csekkeiiet  lesz.  Ez  az  a  kritcrium,  melylyel  6  a 
materialis  erkOlcstan   lebetfisep^t  bizoDyfiottnak  hiszi. 


A  nJtevne  philosophiquf^  cz  ^vi  augasztusi  8-ik  sz^ma 
Dantec  terjedelmes  tannlmilDyAi  hozza  az  elet  elemi  tftnetetr61 
(^Lea  pb^nomenea  elementaires  de  la  vin"),  melyet  caak  fflbb 
von^saiban  van  lerflnk  israertetni. 

Az  61et  fogalma  —  mondja  a  czikk  —  mind  e  aapig  ra^g 
kordot  sines  szabatosan  mephatdrozva.  unDyit  azonban  lebetetlen 
tngadni,  hopy  ni^p  eddig  oem  ismerflnk  oly  kev^ss*^  jellepzetes 
illatot  -vagy  nOv^nyt,  bopy  babozhatnilnk  elsfi  tekintetre  vapy  qz 
^Ifi  icstek,  vagy  az  ^letlelenek  koz^  sorozni.  Nem  mondbal6 
ilyennek,  mint  Dantee  v^Ii,  a  hires  Balhybias  stm,  mely  f*SlGit 
annyi  \ita  folyt,  de  t/ibbnyire  oly  tudosok  kOzt.  kik  nem  Idttdk, 
vagy  csak  alcobolban  ((ittflk  Dantec  szerint  az  cl6  testek  sub- 
stantitfjdt  az  jellemzi  legszabatoaabban    bogy  6s$zei6tel6k  szem- 
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pontjjibdl  6r6kk^  mozgd  egyenstil,^ozd3i  ilUapotban  vannak,  &liaod6 
cser^beii  az  6ket  k^rnyezfi  kQlvildggal ;  p^lddul  elenU  lehclnek 
lie  s  majdiiera  raegfeiel6  meninis^gfl  sz^tisavai  vesztcnek.  Env 
cz^loz  Dantec,  niid«5n  azt  raomlja,  hopy  az  elet  fentartdsiibor  fol- 
tetlenul  szuks(>tres  uiilkAdes  &z  as^imilnliutul  kisert  nOves  (aiiditioD), 
s  ezt  a  k^t  tfiiiem6nyt  veszi  taDuimanydban  vizsgal6dds  tdrgy&al. 

A  ^nOv^s**  szot  azoubaii  n^mileg  speoialis  crtelcmben  baaz- 
ndlja.  Men  pelddul  barmily  bonyolultnak  taldlja  is  az  embernti 
a  idplfilkoziis  foiyamaidt,  anuak  lenyeges  r^sze  ep  olyan  lij  anyag- 
jdrulek,  mint  a  milyeiu  a  timso-obiaiban  v^gbemeno  jeperzkep 
zfidesDCl  Ulunk.  £peii  cz^rt  tanalm&nydbau  azokkal  a  kftli^DbOzA 
m6dukkal  fotrlalkozik,  melyek  szcrint  az  616  testek  tij  anyagok- 
kal  udvekedtiek. 

£  szempontbol  az  ismeretcs  dllatvildg  l^trdjdnak  a  le^aUo 
fokdn  az  ligyaevezett  HUizopodok  dllauak,  niolyek  a  vizben  cloeli. 
EzeUiiel  a  sejtmaK  az  egyetleu  letezfi  organum  teljesen  bomojea 
proioplasma  kuzcpctte,  mcly  csak  igen  gyOngi^n  vdUk  el  a  viitol, 
melyben  el.  Azaz  nOv^sflk  nldddds  alakjdban  tCrt^nik,  mint  mikor 
a  vizbe  czukrot  lesznek. 

Majd  az  nmocbdkai^  tehdt  egy  fokkal  t6k<5letesebb  szenre- 
zetti  l^nyekct  tauulindDyozza  a  azerzd,  melyekn^l  mdr  az  emeszt^ 
egy  uem^t  eszleli,  mcrt  ep  ugy  mint  az  eniberael,  az  orgauUmus- 
b<51  ered/J  foIyad6kok  folytin  a  szervezeten  kivOl  eszk6zdli  fel- 
oszl6dasr61  van  itt  szd.  Termcszetesen  az  em^szt^s  tiszt&n  vesyi 
folyaraat. 

M(^g  complicdltabb  vitalis  tQnctek  tapnsztalbat6k  az  infu- 
soridkndl,  habdr  a  uOvenyi  jelenaegek  szcmpnutjdbol  alig  con- 
statalbat6  kdzOttuk  ed  az  nmocbdk  kOzt  lenyeges  kQlOnbs6g.  Miodei 
esetekben  a  processas  egyszerden  az,  bogy  egy,  a  protoplasmic- 
val  keverhet6  dllomany  jdrul  a  protoplasmdhoz.  Termeszete^en. 
mihelyt  a  nOv^s  vdgbement,  az  uj  dllomdny  bekebelezfidik  a  pro- 
loplagmdba  csak  ligy,  mint  a  bor  kOze  toltoit  viz  a  pohdrban. 
?*p  ligy  term^szetes  az  is,  bogy  mindjdrt  a  megnSveked^s  ntio. 
az  lij  dllomdny  r(^sztvc»z  a  protnplasma  rcactioiban,  a  meoDTire 
csak  sajdr   lenneszete  engedi. 

Azutdu  sorra  veszi  Daiitec  a  nOv^st  k0vet5  tQnemeDyeket, 
melyeket  egyQttesen  assimilatio  aevvel  jelol.  Ez  az  az  egyetleo 
rejt^lyes  folyamat  —  mondja  —  mely  miiidcn  mas  eletjeiensej: 
fAl6it  uralkodik.  Reszletcseii  ismerteti  Dalbiani^  Hofer  es  Verwoni 


merotomiai  kiscrleteic,  mt?lyeknek  Urpra  az  ^16  orgaiii>mTis  egy 
r^szenek  elmetszese  az  anatomiai  ^s  physiologiai  vdltozdsok  meg- 
Hgyel^se  erdek^ben.  Ezeknek  a  kis6rleieknek  f6foDtossdff(i  ered- 
inenyc.  mclyct  Dantec  is  kQl6ndscn  kicnic1»  annak  demoiistriililsa, 
bopy  a  sejlmag  befolydssal  bir  a  test  illaldnos  formdjiiuak  rogcne- 
rati<ijara. 

Nagy  figyelmet  ^rdemelnek  Bourdonnak  a  fOlismer^Sj  meg- 
kill6nb5zletes  es  eszmetdisitis  tdrgy&ban  (^Observations  sur  la 
reconnaissance,  la  discrimination  et  rassociation*^)  folylatott  kula- 
lasai.  A  kulatdsokat  u  kivdlu  tud6s  tubbek  k<>zrcmfikOde^^ve) 
v(^geztc,  kiknck  szdma  rendoscn  mpgbaladU  a  tizet,  Koruk  'JO — 3o 
ev  kOzt  ingadozottj  kiv^ve  a  fjlismer6sre  vonatkoz(5  kis^rleleket, 
inelyeknel   16 — 18  ^vcs  ifjak  h  kfizremllkrtdtek. 

FOlismer^s  elfifordulhat  eszmek^pzet  tielkfil  is,  mint  azi 
kOvelkez6  tenyekkel  indokolja  Bourdon.  FuUsmorhelQnk  valakit. 
hab&r  miel^tt  viszont  tdtluk,  k^ptelenek  IctiQnk  volna  is  arczAt 
elibenk  kepzclni.  Egy  valaki  nevct  baUva,  azonnal  r&ismorheiank 
arra,  babdr  azel6tt  bidba  kutattunk  utiina  emlckezetQnkben.  A 
fi'ilismeresnek  ez  a  ifluem6nyc  egyik  momeniumiil  k^pezi  az  6szre- 
veiel  iilmenet^nck  a  fcled^s  ullapot.lba^  oly  t^rtelembcn,  bogy  a 
fdlismer^  m^g  akkor  is  lebetseges,  mikor  az  clkepzclcs  (roprae- 
sentatio)  mdr  nam  lehetseges,  s  ezt  a  moinentumot  kQl^nOsen 
^rdekes  volna  az  amuesis  fejlOd^s^ben  tanulmdnyozni. 

Bourdon  metboJusa  a  fQlismer^s  Urgyftban  letl  kiserlelek- 
u^l  abbdl  lillt,  bogy  bizonyos  beUi-  vagy  sz6'9orozatokat  baszn^lt 
-oly  formdii,  bopy  minden  sorban  ei,'yeilen  bctfl  vagy  sz6  isra^i- 
lodOtt  OS  ezeket  a  sorokat  mcKbatarozotl  scbess^ggel  mondatva 
ki,  n  kis^rletfll  .szolgalo  egy^nt  f6lsz^liioua  a  soronkint  isnn6il6d5 
beta  vagy  8z6  mejrjegyz^s^re. 

Mell^ke^en  niegjegyzi  Bourdon,  bogy  betflk  baszu&lata  ese- 
t^ben,  ezek  csek61y  szdma  miatt,  nem  lehet  szem  eldtt  tartani 
azl  a  sznbiilyt,  bogy  fgy  sorrol  a  nidsikra  ne  leaven  isnj^ti^s. 
Szavakkal  azonban  k^unyQ  dolog  ukdrhdny  sort  dsszedllfrani.  me- 
lyekben  ne  forduljon  cl6  u^yanegy  sz6  ismetl^se.  Ajdnlja  azl  is, 
bogy  esak  mindennapi  ««zavakat  haszn&ljunk,  melyek  semmi  k(Ll6- 
nOscn  lebilincselfi  k^pzet  fclkOlit^s^vel  nem  jiirnak,  mert  ily  szavak 
igeo  kGiinyen  lenn^nck  folismerhet^k. 

Kilflnik  ez  a  Bourdon  dUal  k(5zzetelt  eredmenyekb61  is. 
Mert  p^ldiiul  ez  a  szo :    ventUgio  (restaurant),  babdr  elsO  izben 
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csak  a  sor  dtddik  hely^n,  miisoiJsiLor  pedig  &tt61  1(\^  hdromtagd 
9z6  dltal  elviilaszlva  fordnlt  elfl,  mepis  65  cset  k6zii\  60-sKtr 
ismertctetl  fel.  KUenben  nzonos  beltik,  p^bUul  a  v  beifl  5— € 
bctut^volsiigbau  is  csak  44  esei  kOztil  25-beii  ismertetett  fd 
E  SEot :  kovetkezmentf  (contequence),  4 — 7-es  belyzeiben  (L,  i. 
els6  izben  a  sor  De^edik  belyen,  azoUii  attui  heiedik  betA- 
lavoUigban)  65  eset  kOzfll  csak  32-ben  ismertek  fel ;  «  JtOrtf- 
meni^  szot  (circonstance)  5 — H-as  helyzetbcn  csak  45*3z6r,  ti 
elhatdrosds  (decision)  szot  5 — lOes  helyzethen   f)8-szor. 

Figyelmeztet  Bourdon  arra  is,  bopy  az  el<-6  felismer^  belje 
bizonyos  osetekben  uiu€s  bcro1}ds  nelkQl  a  feli!^^le^esek  szdmira. 
Igy  a  rdesa  ^s  iguesdgos  szavuk  kOzfiK  nielyek  kdrflibelOl  Qgyai>* 
azoii  ^rdekel  kOltik.  a  njesdi  az  1  —  l(3-os  positioban  csak  •il-iut 
i&roert^k  ftfl  68  kdzQl,  mig  iffajtsd^os^i  3 — IG-os  positioban  csak 
•JO-szor.  £rd€met  1  —  16-os  viszonyulalbaa  55-iz6r  6o  k6zU; 
kereskedelcm-ei  3 — IG  viszonyulatban  csak  26-S2or.  Z.dt$£6faff(»X 
1  —  16-os  helyzelben  57-szer  65-b61,  ellenben  kelfentesi  3 — 16 
elhelycz^sben  csak  10-szer.  Tehdt  az  els6  beiy  hatarozotian  el6- 
seglti  a  felismer^si. 

A  beitikkcl  \M  pri5b:1nrtl  az  is  meglepte  Bourdont,  bogy 
bizouyos  betiik  inkiihb  fulkiiltik  a  fipyelmei,  mint  niasok.  llyeiiek 
kaiOndsen  az  a,  i\  j  es  azok.  melyek  kimondva,  az  el6bbi  uia 
gjli)faangz6kai  tartalmazziik,  mint  A%  h.  igy  az  .'> — 10-es  elfaelye- 
zesbei)  az  a-i  44  esetbdl  21-&zcr  ismertek  fel,  holott  a  r-tc^ak 
11-szer.  A  4 — 17-es  helyviszonybau  k-t  ugyancsak  44  csetbM 
16-szftr,  o-t  ellenben  a  4  —  18-as  f6lii]litdsban  «!sak  8-szor  0*mer- 
l6k  fel  srb.  Azt  hisyi  Bourdon,  bopy  a  szavak  kCnnyebb  fel- 
ismerhcifis^ge  rdszbcn  n  bettik  pbonetikai  jelleg6(61  fflgg.  A  me- 
lyek 61es,  Iitbat6  hangokat  tortalmaznak,  konnyebben  fOlismer- 
het^k, 

Tovtibbi  ^szlelete  Bourdounak,  bogy  az  egytagu  sz<}k  ^rtelme 
kevesbbo  konuyen  ragad  meg,  mint  a  bosszobb  szavake.  tnuek 
magyardzaUt  abbun  talalju.  bogy  ezek  gyakran  nem  baUhal6k  H 
ertbetSk  correcttil,  mig  cz  a  lObbtagu  szavakndl  ritkibbau  for 
dul   el/S. 

T^rji1nkf&tamegkfl)f:»iib£iztetSsi  ki.':crlctekre,inelyekuekmetfaO' 
dusa  abb('}J  illlott.  hogj^  ehb  snrban  egy  ^rlelmes  szflvegb*^!  a  tap 
tetej^n  kezdve  lelield  gyor&an  olvastalott  egy  adotl  jelre  s  fop- 
g^lyes  vondssal  JelOltetelt  meg  elsd  alkalonimat  miuden  at,  azvUo 
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linden  a-t  es  i-t,  harmadizben  mioden  a-t,  i-l,  r-t  ^s  s  t,  elhagTvu 
a  nagy  betiiket. 

KOveikezd  kisi^rletnel  ejry  sziuten  nyomtatott,  de  ^rtelmet- 
len  3zdveget  haszn&lt.  Egy  ma^yar  nyelvO  lOs'^^na^  szOveg^bru 
a  szavakat  dnk^nyesen  Asszekapcsolta,  lifzy  hofry  a  sz6vcg  csak 
o\y  3orokbt5l  illott,  melyckben  minden  beltt  egyeiilfl  tAvolsdgra 
^Loit  egymil9i6l.  A  najiy  betiiket  itt  is  teljesen  inellfizte,  azoii- 
kSv&I  a  franezidsau  bangzo  szavakal  betQk  bozzdtoldfisdval  m6do- 
sitotta.  Kdviden  az  igy  i^trehozott  szOvegnek  semmi  ertelme  nem 
volt  Qz  olvasd  el6lt.  E  szCvegben  rncgjeloltetett  l-sz6r  ininden 
a-t,  2-szor  mindeu  a-t  ^s  e-t,  3-szor  miuden  n-t,  ot,  ?-t  6s  ^t, 
4-szer  mindeu  a-t,  e-r,  l-x,  M,  u-t  6s  A'-t.  Nem  r^szletezzfik  az 
elert  eredm^nyeket  Bourdon  tdbMzaios  kimutatiisa  nyonidn,  csak 
m^g  a  szotdrsitdsokniil  kdvciett  mcthodusl  jellcmczzQk  rOviden. 
£  cz^lra  Bourdon  hdroni  nagy  nyomlatoU  ivet  basznillt,  kett^n 
ctek  kOzill  100 — 100  sz6  volt  uyomtatva,  kiziir(5Iag  ftinevek 
vapy  ig6k.  A  barmadikoii  kis  betiik\  nngy  betflk,  szdmjegyek 
(4,  5  stb.).  betftvel  Irott  szdnijelz^sek  (n^gy,  6t  stb.),  nilssal- 
hangz6-csoportok,  szotagok,  mint:  &^,  vc  stb.  K  tdbliSzatnak  ren- 
deltet^se  volt  bizonyos  befolyasok  megflgyel^se,  melyek  a  3z6tiir- 
slt^sokn&l  eldfordulhatnak,  pi.  bo$ry  kitflnjYjn,  vajjon  hajlando-e 
az  ember  nagy  botJlliAz  inkAbb  tulojdouncvct.  kis  betfihdz  kOzAa 
fdnevet  rsatolui,  vagy  pedig  ht^-j  ve-t  olvasva,  elvdlasztja-e  a 
bangz6t  a  ni.'issaUiauirz6t6],  ugy  bogy  borr&\.  vdroS'Siil,  vugy  pedig 
nem  vdlasztja  el  s  Oeke\e]^  r^r  rel  kOti  iukdbb  Ossze?  A  sza- 
vakat es  betOket  az  iveken  nagyobb  terkOz  vdlasztoUa  el  felfilr61 
lefel6,  ugy  bogy  az  olvas.is  rendes  fdvolsAga  mellett  eg)*  szdra 
figyelve,  nem  tehetett  Uini  az  alatta  vagy  folotte  lcv5  sz6i. 
Balrol  jobbra  m6g  nagyobb  fires  t6r  volt  hagyva,  a  bovd  irnia 
kellctt  miadenkinek  azt  a  sznt,  melylyel  Gnkenytcleiifil  tdrhiitolia 
a  tdbl^at  egyes  szavait  9  betUit, 

A  kis^rlet  ekkep  folyt  le :  egy  adott  jelre  a  kia^rletben 
r^sztvevdk  elkezdtek  oldalt  Irni,  minden  sz6boz  a  legcls6  sz6t 
vagy  kifejez^st,  mely  eszokbc  jutott  s  melyet  az  illeto  sz<3  sug- 
ger&lt  nekik. 

Az  eredmenyeket  aztdn  a  sz6tdrsitis  id6tartama.    dllandij 
sAga.  terra^szeto  sib.   szempontjdb61  veszi  m6rlegel63  M  Bourdon, 
ronstatdlva,  hogy  az  elsfi  kisi^rlet  ep:yik  Iven  perczcnkint   12*01, 
a  md&ik  ivcu   11*73  sz6ldrfei(dsl    ercdmeuyezctl.  A  fek'letek  v41- 
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satossaga  viszoDt.  egyik  kiserlettdl  a  nidsikig-,  az  ertelmi  tebet- 
illlaiid6tlansitg)ira^  a  hasznalt  szavak  nagy  szdma  az  eszme- 
bfis^gre  szolgililt  Donrdonnak  bizonyii^kul. 

Emiit?;Qk  meg  fel,  hogy  fSnevek  6s  melldknevek  riikiii 
sagger^ltak  igekct,  alig  fordnltak  el5  ily  tdrsfUsok  :  toU  —  imi^ 
vagy  :  hidcg  —  mdegcdni. 

Mindent  6s5zev6ve  Bourdon  5739,  f6n^\Te  adott  vAUs? 
kOztil  csuk  225-at  taliill  ig6i,  es  14W6  mell^knevre  aduU  vdla.'x 
kOzt  csak  4f)-0t  ig^t.  Ellenben  gyakoriak  a  Wnevnek  f6nevvel, 
vagy  ffln^vnek  mell6kn(^vvel  vah5  tirsitdsai  (5732  f6n^vre  9176 
fSn^v  s  2339  melleknev).  open  uiry  inellektievnek  fonevvel  vap" 
mellekuevvel  valrt  tdrsitAsai  (elobbi  42  "/o.  ut6bbi   557o)- 

Nona  mpliflzhetjflk  megemliteni  meg,  hogy  a  „Kcvue  philo- 
sopbique"  e  ffizete  kozli  Pektir  Kdroly  munkatarsunknak  u 
nAtbenaeain*^  ez  ^vi  elsd  szdmaban  bemutatott  „Gj  eredraeiiy  » 
physiologiai  acstbetiktiban"  czloifl  jeles  ^rtekezes^i  ^Astigmatism^:' 
et  estbetitiue"   czimen.  


A  Bevue  OccideviaU  foly<5  6\\  miSrrziusi  fOzeteben  taJiljok 
Laffitie  P6lor,  a  Po^iiivismus  fej^uek  s  a  College  de  France 
lau&rdtiak  besz^det,  inelyet  a  cadillaci  cumitilikun'  lartott  s  mely 
a  ftiltJmives  csalddokkal  s  kfllOnOseu  a  fOidmivcs  nok  szerep- 
kOr^vel  foglalkozik.  (me  a  besz^d  szGvege : 

A  F61dmfvelesi  Comitiflk  hasznossigAt  liUalfibiin  ffiluslegfs 
volna  fln6k  olfitt  fejtegetnem.  csak  egy  Bptcialis  szerapoinb<y 
akarom  iti  m^ltatni,  a  mely  cgyszprsmind  mcgmagyariiz'/ft  sze- 
replesemet  ez  flnnepely  alkalmaval. 

A  fdldm^vel^snek  mindcatiemd,  m6g  pedig  practikusj  Ertelmi 
i&  mor^tis  jo  oldalai  mellctt  lehetetleD  mec  nem  eml^kezoank 
k6l  rendbeli»  meg  pcdig  sok  tekiiitetbea  iiyom6s  luUriiu^iir^l  sent 

Igy  az  ericlem  szeiiipotitjdbdl  a  fOldmivetes  kelleieu  ttil 
civonja  az  embert  az  dltaldnos  eszm^ktfil,  melyek  n^lkfil  pedig 
iiagy  tdrsudalom  alig  It^tezbeinek ;  mert  hisz  az  dltalanos  esim^k 
n^ikftl  k^ptelenek  voliidnk  felfogni  a  complicAll  s  nagy  tcrjedelmfi 


'  Com  it  id  kit  nk  nevezik  a  gazdasAgi  termekek   kidlttlasat  s  dij- 
osztasokat,  milyenek  majd  minden  megyei  jarasban  tartatnak  idonkiat 


i 


mOOALOM. 


6U5 


Yiszonylatokat,  melyek  a  modern,  rendkivQI  szOvev^nyes  t^rsa- 
dalmakban  az  egyes  embereket  eg>'m&bboz  fiizik.  M&sfel51  meg 
a  fdldmiveles  bizonyos  eUzipeteltsCRi  AUaputra  kdrhoztatja  az 
embert,  a  mely  tObbe-kev^sbb^  k^ros  befolydssal  lehet  a  socia- 
bilitdsra  nezve.  A  foldmlvesi  comitidknak  eayik  ffibaszna  ahban 
dIU  bogy  bizonyos  mertekbcn  elo3?latj4k  a  jclzctt  ket  rendbeli 
kdros  befoly&st.  b&r  csak  ti^mileg  s  azt  is  csapan  spontdn  mi'jdon. 
Ebb6l  vil^os  lesz  azounal  a  pbilosopbikus  interveulio  czelszerfl- 
i6ge.  mert  csak  ez  k^pea  rendszeresen  6rv^nyre  juttatai  azokat 
az  dltaUnos  szcmpontokat,  mdyeket  az  im^nt  fOtemlUeit.eni.  £z 
magyarazza  meg  egyszersmind  azt,  hogy  miert  szolUottak  f6l 
dndk  ez  flnnepdlybeD  vald  r^szv^tolre,  bir  ebben  a  fOldljOk  Ir^ut 
erzett  szera^lyes  rokonszenvnek  is  —  roely  fiszinte  hdliSra  k^sztet 
—  nagy  r^aze  van. 

Ez  alkatonimal  \M  intorventitim  CsszerQgg^sben  van  61etcm 
egyik  f6cz61jAv8l.  melynek  l^teijitds^re  egy  emberoU6  (5ta  tOrek- 
szem  ^s  melyuek  velejet  e  szavakba  foglaUiatom :  a  nepssert't 
ftlsobb  oktatds.  Ez  oktaUs  cz^lja  nem  mds,  mint  megismerteloi 
a  n^p  tOmeg^vel,  osztaly-  ^s  itemi  ktildnbseg  n^lkul,  a  legmaga- 
sabb  rendft  dltaliinos  ismcretekct,  melyeket  a  tudomanyos  ^s 
philoaopbikus  evolutio  a  azdzadnk  folyamau  l^tesltelt. 

Ez  a  czel  keia^gkivfll  roppant  nebozs6gekkel  jdr  69  en 
6pen  a  gyakortnt  folytdu  tcljes  tudatdban  vagyok  az  akaddlyok- 
nak,  melyek  meg^alfVsulasa  ele  toruyosuliiak.  K^lsegtelen  dulug, 
bogy  av^gbGl,  hogy  vatameiy  tdrgy  egy  egyszerti  es  mindenki  dltal 
felfogbal<5  formuliihan  flsszegozhetfi  es  kifejezhet6  legyen,  szflk- 
s^ges,  bogy  felstibb  rendtl  szellemek  alapos  63  melyen  jdro  m6don 
feldolgoztdk  legyen  azt.  A  catholicismus,  a  mely  eddigele  az  dlla- 
Idnos  valldst  Ictrsfteni  tOrekcd^  kisMetck  k6ziil  kets^gkfvQl  a 
]Cgkival(3bb,  a  legmogasztoiiabb,  rsak  igen  kes6n  ^rt  el  odAig, 
hogy  egy  egyszerii  catechismust  szorkeaztbcsteii.  Az  els5  ilynemQ 
muakdlatut  tadtammal  Kotterdami  Erasmus  tette  kuzz^  1531- 
ben  6s  kill6n6sen  a  tridenti  zsinat  dta  szaporodtak  el  az  cnemii 
maakdk.  OnOk  is  term^szetesnck  talalandjak,  hogy  a  tudomany 
aegise  aiatt  az  efajta  6sszegez6sek  gyorsabb  temp6bau  I^tesfll- 
nek,  s6t  azzal  kccsegtetem  magamat,  hogy  e  mai  napon  egv' 
ilyennek,  bdr  meg  nagyon  tokeletlcn,  vdzlatdval  szolgdlbatok 
OnOknek. 

A  fDldmivel^Sj  termeszetebdl  foly61ag,  a  talajnak  egy  bizo- 
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nyos  meghatdrozoit  r^szlet^bez  van  kOtve.  E  kdrQIm^nyndl  fogra 
mdr  kapcsolatbaii  vaD.  m4g  pedig  sokkal  bens6bben  mint  az 
emberi  tev^kenys^g  bdrmely  mils  ^,  a  baza  fogalmdval ;  eme  sai 
spoute  kapcsolatra  rd  kellett  mutatnom  kQlOn(Ssen  a  vegbGI,  bogy 
levonjam  bel61e  azt  a  kuveikczlctest,  liopy  a  foMmiveles  a  luliydoo- 
kepeni  bazafias  ipariig.  Ez  meg  niintcgy  lerm^szeies  egymisutiD- 
ban  arra  indit.  bogy  e]6adjam  OnOknek  a  baza  definiti6jdt  egj 
formulSban,  mclynck  szerzfis^gcre  bflszke  vagyok;  remelem  meg- 
bocsAtjiik  nekem  c  bflszkes^get,  mely  alapjAban  nem  mds,  mini 
nz  apa  erzelme  gyermeke  irdiiydban. 

,.-4  hajsa  cfft/  bieonyo^  ssdmu  csalddnak  ^gycs&Usej  a  wr 
tyeli  pjldi  bohfpdnk  Cfffj  meghaldrotoH  rcszcnek  hiriokdba  hdyu- 
kedv6n,  ojst  egyason  kormdny  oUalma  ^s  elodeik  siklya  alatt,  at 
utodok  sgdmdra  munkdljdk.^ 

Engedelmet  kerek,  uraim,  bog)*  e  dcfinilio  egyes  alkoio 
elemeit  r^szletesebbcu  fejtcgeihesscm.  Elsfi  belycn  eszrevebeiik 
fln6k,  bogy  szerintem  a  bazdt  alkoto  elom  nem  az  cgj'^n,  hanem 
a  csaUd ;  cz  ut6bbi  az  elsflrcndQ,  egyszcrfl  roltectivitds,  a  mely 
clfik^szft  benn&nket  arra,  bogy  a  nagy  coUectivitlis :  a  baza  Hlul 
<^s  f^rte  ^Ijdnk.  A  baza  mdsodik  eieme :  a  fOld  pgy  meghatiiro- 
zott  r^szlet^nek  birtokbav^telc,  ^s  ez  iielkQlOzbetetlen  felletel 
nemcsak  az  egyes  bazAkra  n^zve,  banem  alapjdban  veve  minden 
normilis  csalddra  ndzve  is,  a  mcnnyiben  a  lakbhely  tul^donk^at 
yM  birtokldsdra  ennok  vabJban  szuksego  van. 

Minden  baziinak  hnrniadik  cleme :  a  kormdny:  ez  nz  az 
apparatns,  a  melynek  segit^egl^Tel  az  egesznek  a  r^szekre  raid 
visszabaVdsa  v6gbemegy.  Egy  tdrsadalom  kormdny  nt^Ikul  olyan. 
mint  egy  test  lelek  vagy  agy  ndlkfll.  Kormdoy  n^lkfil  nem  letez- 
betn^k  val6sdgos  szcrvezet,  legf61ebb  csak  osszefQggestelen  es 
nnarcbikus  egyQttletezcs.  Min^l  inkdbb  fejlOdik  a  tdrsadaJont. 
aundl  nagyobb  szflks^ge  van  kormdnyhatalomra ;  ezzel  egyszer- 
smind  karftlive  jdr  —  cs  6pcn  nines  vele  ellenmondisbau,  — 
az  egy6n  fokozatos  fejlfldese  Hgy  physikai,  mint  ^rtclmi  ^s  morl- 
lis  tekintetben. 

Vi^gre  a  baza  negyedik  alkot6  eleme:  a  solidaritdisnak  bensA 
combinatidja  a  folytonossdggal.  Teuy  az,  bogy  az  emberek  kOzOtt 
vaI6  solidaritas  bovatovdbb  jobbau  kifejezesre  jat  e$  maioapsdg  a 
legegyszerdbb  ^s  legszer^nyebb  existentia  v^gbetetlen  mennyis^ 
befolydsoM  elemtftl  van  fflggesbcn,  Ennck  bizonyitdsdra  nem  is  kell 
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m^  kdrOlm^nyt  felhozni,  mint  a  piaczok  tdvolsd^di  ^s  kflldnf^le- 
seget,  melyeken  az  unok  dltal  tormelt  dolf^ok  cldrnsildsra  kcrill- 
nek  s  fog.v&^ztdik  vdltozaiossd^fit. 

De,  uraiaif  ba  a  killunb6z6  e^^yiL'ni  tevekeuyseguk  solidari- 
lasa  jellepzetes  a  haza  letezesere  nezve,  kets^et  nem  szenved, 
bogy  a  folytODossdii;  mes  sokkal  jellegzetesebb.  A  folytonossdg 
nem  m^i^  niint  az  aUrendelts^gi  viszony,  melyben  valamennyi 
etddQnk  iranydban  alLuiik ;  mert  a  1ep;€sek^lyebb  baladdst  vapiy 
vivrndnyt  bilrmely  teren,  melynek  pyflniOlos^t  manapsAg  gond- 
tulanal  ^Ivezzrtk,  a  beniifluket  o  fOld^n  meselozOtt  emherck  foly- 
tonos  ^s  iieliezsegekkei  teljcs  tnuiikillkodu^a  liozia  csak  l^trc. 
Lege^yszerubb  s  le|j:ta]dlubb  peldat  tTze  a  bet&k,  az  ilbecze  fel- 
taUidsa  Dyujtja.  Iris  ^s  olvasds  iielkQl  a  legegy&zeriibb  ipari  ^let 
is  majdnem  leheteilen  volna ;  pedig  az  dbeczet  a  nagy  egyptomi 
theokratia  szdzadokra  Dyuli5  tev4kenysege  keszitette  el6,  niajd  a 
phoeniciek  ez  aliipbol  fejiesztettok  lovabb,  a  gOr6g-r<5mai  vildg 
pedig  6r6ks6g  gyanint  rfink  bagyta.  Mint  e  pelda  is  mulatja 
tebdt,  araim,  minden  tckiiitetbcn  el5deinknek  tArtnzank  kOteles 
biUdval.  Amde  a  positiv  tursadalmi  tudonidnynak  £pea  az  a  fel- 
ridata,  hogy  e  fQggesnek  t6rveiiyeit  felfedezze  s  raegdllapiisa. 
Ide  vonalkozik  Comio  Agost  gydnyOril  formulija :  A  holttik  hova^ 
tovdbb  fokozotlahh  merUkbeti  kormdnyoezdk  ae  ildkei ;  ellenOk 
Idzodds  alig  k^pzelbctfi. 

Uosfyha  a  fentebb  adoU  definiii6i  a  napy  ^  szt^p  hazdra 
alkalmazzuk,  melyhez  tartozonk,  l.  1.  FrancziaorsziSgra,  szembe- 
sz6kA  mudun  beigazodik  nnniik  minden  egyes  alkot6  eleme.  Ki 
tagadhatnd,  bo^y  nem  dsuiuk  azuk,  kik  c  szt^'p  ^5  tcrjedelmes 
orszAgot  szimunkra  szerezl^k  ;  dk  buditattdt;  meg  fegyverrel,  6k 
vedt^k  meg  az  ellens6gek  ellen,  6k  onlOzgetl^k  verejtekOkkel 
es  v^rOkkel:  6k  alakitottak  azt  batalmas  szervezett^,  a  melyben 
az  635zess^gnek  egyau  s  ejry  cz^lra  mQkfldese  szerenc=^8en  cora- 
binalodik  minden  egyesnek  egy^ni  tTtck^vel.  Innel  folyik  a  szn- 
ros  katelessi^g,  hogy  a  naay  dllamf^rfiak  emlekf^t,  kik  bazdiik 
nagy  rendeltet^senek  teljesiieseben  vez^rszerepet  vittek,  tiszte- 
lettel  kOrnyezzilk.  n^vazerint,  bogy  c^ak  a  moderneket  id^zzuk : 
XI.  Lajosi^t,  IV.  Henriket,  Richelieu,  Danton,  Oarnot  es  Hocheet, 
kik  mind  hozzajarultak  ugy  az  elleuscgck  elleni  vedelmczesehez, 
mint  tenilet^nek  kikerekil^'sebez.  Valoban  (^rtelmi  6s  moralis 
ugyefogyotlsdgnak  adnd  jelei  az.  ki  ezl  be  nem  Idtnd.  De  OnOk, 
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uraim,  azoU  kuzQl  vatdU,  kik  teljes  szlvvel  bozz&j^ralnak  a  mnU 
nagy  embereinek  dics6itesehez,  a  mely  egyik  alapfehetele  ai 
eniberi  termeszel  folytonos  tdkeletesb&lesdnek. 

De  a  mint  van  e^y  nagy  baza,  tigy  Idtezik  egy  kicsioy 
is,  a  mely  cl6k(^sz!l  bcnnflnket  arra,  bog>'  ama  nagyert  es  ^Itala 
dljflnk:  ez  pedig  a  kosscg.  Ila  ez  ntobbira  nezve  tisztan  francziu 
terdlcten  maraduiik,  ugy  talaljuk,  bugy  Fraucziaors2^ban  a 
kOzs^  a  feadalitds  es  oz  e^ybdz  kettOs  elOkeszttO  baUsa  »lau 
j6tt  l^tre,  A  f61desarasiig  ^s  a  pl^b&nia  befolydsa  bozta  Utre 
a  val6sdgbaD  a  kOzs^get,  bdr  c  k^t  tenyezii  kozremfikodese  nom 
volt  mindig  egycnlden  fontos,  6s  az  egyiknek  vagy  mdsikoak 
hatdsa  tiilnyomo  volt  egyes  esetekben.  Az  alkotmiSnyoz<S  nemzet- 
gytil^s,  igazdn  bfiranlatra  rai^ltd  ^s  becsfllet^pe  vAlo  tapintacial 
megliagyta  a  mult  e  nagy  alkotdsdt ;  dtvette  Francziaorszdgnak 
kSzaCgekre  vagy  pl^bdni&kru  valu  felosztdsdt,  ^dt  m^goly  adminis- 
trativ  es  politikai  functiokkal  is  felrubdzta  a  kdzseget,  a  melyok- 
nek  eddig  bij&val  volt,  a  uagy  Turgot  c  rdszbeni  tOrekv^sciaek 
meubiusuUsa  utdn.  Ez  orsziSgban  csakis  ket  apparatus  vau«  a 
melybol  absolute  bidnyzik  az  arbitrarius  elem,  ezek  :  maga  Franczii- 
orsziig  6$  a  Jc6eseg,  a  tobbi  admtnistrativ  aloszi^lyoziis,  b&r  egyik 
sem  fililt^tlcnQl  Onk^njtes,  m<^pis  el^g  trig  foku  indetcrminiUd- 
nak  hagj-nak  hi^lyet,  Orizzflk  meg,  uraim,  i^nndosnn  a  nagy  ^ 
a  kis  baza  kr»zti  dsszbangot. 

Hdroin  elem  j&tszik  fdszerepel  a  kdzs6g  megalapitdsabao  • 
a  mairiey  a  mely  a  kdzigazgat^si,  a  politikai  s  a  gazdaslkgi  tiet 
szerve  ;  az  iskofa^  a  mely  a  szellemi  t/ike  s  eredmenyek  AtSrd- 
kit^s^nek  t6bb4-kevesbbc  tOkeletes  opparatusa,  es  vegai  a  iemeto, 
e  bimulatra  m^\\6  intezm^ny,  a  mely  az  emberi  foljionossi^ 
nagy  symbol  itma.  Ondkben.  fuldmivcs  uratm,  c  baza  polsinu 
kOzdtt  leg^lSnkebb  6s  legm6i>ebb  a  kis  baza  irdnti  crzelem. 
Arizz6k  azt  goudusan  6s  kegyelettel  kebl^k  melyen  ;  tennesze- 
lesen  nem  azert,  bogy  elviUuszszdk  azt  a  nagy  iiaza  eszm6j6tdi, 
banem  ellenkezoleg  az6rt,  bogy  tanuljdk  meg  jobban  mogisroerni 
63  szolgdlni  ez  ut6bbit,  a  mint  cz  is  ouOket  szolgalja.  Ext  leven. 
kett6s  6rtelembeQ  is  jd  hazatiak  lesznek,  ez  pedig  a  kOzre  n6zve 
csak  nyere36g  lehet,  a  mint  unOkre  n6zve  dicsfi86g. 

Lassak  rodr  most,  bogy  eme  kis  baz^ban  mikent  viselke- 
dik  ennek  lenyeges  alkotci  eleme :  a  fOldmlvea  csal&d  ;  6s  a  csa- 
t&dbau  ennek  lenyeges  eteme :  a  m. 
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A  franczia  116  az  ut6bbi  idfibeii  eg^sz  nyngoti  £ur6p&ban 
valdban  igazs^gtalan  tamaUiisoknak  lett  mintegy  czdlt^blajavd, 
pedig,  mint  mir  mas  hely&tt  kifejtettem,  legal^bb  is  van  olyan 
mint  akdrmely  mds  nemzet  iiOje.  K6t  lenyeges  vonds  jellemzi : 
az  eprik,  hogy  m^ly  niegvet^ssel  viseUetik  a  nfik  ugynevezeit 
politikai  jogai  irdnt,  valamint  az  dllitdlagos  n5omaDcipati6t  illetA 
revnlutionarins,  azaz  (^p  oly  retrograd  mint  anarchikus.  theorUk 
irdnydbai].  Nagyon  j6\  tadja,  hogy  a  c=alddban  ("'p  oly  nyomos 
mint  a  milyen  jopo3  befolydsaal  rendelknzik ;  vildg^rt  sem  akarud 
ezt  kuczkara  tenni  csak  az6rt,  hojjy  alapjaban  v^ve  egy  tok6- 
letleu  fdrfi  szerep^t.  viselje.  Egy  nid^ik  tulajdousdga,  bogy  min- 
den  kfirdlm^nyek  kdzdtt  kOnnyen  feltaldija  magjit,  azaz  trividlis 
Uifejezeasel  ^Ive  :  61etreval6  ;  csakugyan  bamulatrameltd  mily  nagy- 
fokn  szeMeini  rusanyoasfigeal  k^pes  az  ^let  kQl6nb0z5  kOrfllm^- 
nyeibez  alkalniaxkodni.  Teny,  hogy  Idlfiatunk  akArhdny  n6t,  aki 
saloujdt  (Mlabairyva  hirtelen  cgy  pydr  vagy  j<5szAp  igazgatisdt 
veszi  dt.  EngedelinOkkcl  egy  egyszertl  adomdval  fogoro  ez  dllf- 
tdsomat  illustrdlni. 

Tess^  herczegnfi,  mindamellett  hogy  a  pdrisi  61et  miiiden 
eleganiiajAhoz  volt  szokva.  mikor  a  nagy  forradalom  el6idezte 
emiprationdlis  mozgalom  kfivetkezt^ben  egyszerre  Mecklemburg 
hcrczcgsfigbe  kerQlr,  ^peii  iiem  esert  k^ts^gbe.  Ott  vagyoninak 
maradvdnyaibol  tejgazdasdgot  alapltott;  reggeienkint  a  sz6  szo- 
roH  ertelra^ben  tehcnt^szn6  volt,  estt;  pedig  lijra  Tess6  herczegnft, 
a  mauasioku  culLura  raiudeii  rafHneriiijuval  s  a  XVIII.  szdzad 
kivdl6  sociabiLitdsAval.  E  ptHda  pedig  nonacsak  azt  mutatja,  araim, 
hogy  a  fraoc/ia  nd  a  legkalOiibOz^bb  belyzetekhez  tud  alkal* 
mazkodni,  hanera  azt  is«  hogy  mik^p  lehetseges  combiD&lni  a 
i^nyleges  fOldmives  61etet  a  szellem  magasfokti  culturdjdval  6s 
mindazon  delicatesse-szel,  mely  a  not  magdban  veve  aesthetikus 
lenynyo  teszi  es  arra  kdpesili,  hogy  nogyobb  m6rl6kben,  mint 
b^irmely  mas  l^ny,  a  szep  ^rzelm^t  fejleszsze  is  mflvelje. 

De  t^rjUnk  vissza  a  fuldmlves  ndhOz.  CnOkjobbao  tudjdk 
mint  en,  hogj'  milyen  jelent6keny  szerepet  jatszik  a  n6  fOldmive- 
l<^3dnkbcn ;  az  6  \6d6  szaruyai  alatt  van  kflldndsen  a  kerti  6s 
haziipari  termet^s,  a  mely  a  franczia  gazddszatnak  oly  l^nyeges 
63  juvedelmezft  alkoi6-r6sz6t  teszi. 

A  hirneves  angol  politikus,  Gladstone,  reagdtni  akarvdn  az 
angol  gazdasdgi  6let  tulsdgos  rendszercss^gc  ellen,    a  mely  csak 


AtbenacDin. 


39 


6IU 


IFtODALOH. 


r 


gabotiit  6s  bust  akart  volna  termelDi,  egy  ediobargi  beszed^ben 
ftzt  mondta  hallgatoinak :  Tenneljenek  rdzsdt, 

De,  nraim.  a  l^n.veges  dolog  az,  hofry  a  franczia  f6ldmWe6 
nfl  a  termel^s  munkdjilban  valo  tenyleges  ^s  fonios  n^szv^itfli 
comhinfilni  k^pes  a  szeilom  L-ultardjdral  s  a  ruhiizat  aesthetikai 
kellemeivel,  a  mint  a  ma  esti  balban  errdl  alkalumnk  lesz  mer- 
gy^zddni. 

Nem  szabad  kQlOnben  szem  el61  teveszteni.  a  mit  mar  r^- 
6ta  hangsulyoztam,  s  a  mit  kdnnyen  fclejteuek,  ho|zy  )ii5toci^^l 
lag  a  fdldmives  osztdlynak  a  kozepkorbao  v^gbement  felsid^H 
dalds&ban  a  szolgasi^  jdrnia  al61,  nom  a  paraszt  maga  az,  a  kt 
rdszabadnlt,  hancm  a  fAldmivos  csaldd  s  a  nfinek  nem  rsckflr 
resze  volt  e  felszabaduldsban  ;  takart^kossdga  ^&  m^rieklec«s$cg« 
elleukez^lei;  nng>-  mert^kben  liozz5Jarult  etibcz.  Tisztelet  illeti 
az^tt  a  fdldmives  ndket  e  czimen  is. 

Engedelmet  k^rek,  hogy  ez  jUial4?ios  ^szrevetelekkel  iiie- 
j6kct  ig^nybc  vcszem.  Az  6nCk  fcladata  lesz  azokat  megienn^ 
kenyltenj,  a  praktikus  ^let  mindeufole  tOucmeuyeivel  kapraoUibk 
bozni  nzokat.  £  ponton  m^ly  barmonia  l^tezik  a  iheoria  s  a 
praxis  emberci  kflzAit.  s  vz  uitJbbJak  kozQl  azoknak.  kik  kezi 
munkiival  foglalkoznak,  6n&b\  elfinytik  van:  az,  hogy  a  mit  r^i- 
udluakf  auiiak  basznosislga  k^tsegtelen,  bizouyos.  Midon  aiydin 
egy  hordodoDgdt  kmitett,  ezzel  a  tdrsadalomnak  korldtolt  t«rje- 
ilelmd.  de  ki^ts^gtelen  iizolgdlatot  tett.  £n  elk-iikcz61og  a  maga> 
s  dltal£inos  tadomdnyos  meditati6kkal  foglalkozom  ;  a  mit  tettein. 
annak  bizonydra  dltalanosabb  bordereje  van.  de  biitha  dsziitt« 
kivAnsAgom,  tiirekveseim  melleit  is,  m^s  csalackoztara  ?  .  .  .  De 
nem  tartu/.tato[n  toviibb  OnOket,  cngedj^k  meg,  hogy  v^gezetAl 
pobaruiiiat  eraeljem  a  fDldmives  ndkre. 


Ugyaae  fdzetbea  taldlnnk  mutatviiiyokat  a  k6vetkez5  czitnA 
munkab61 :  Le  Nouveau  Cnlttulrier  ties  grands  hommes^  melyei 
tu  angol  eredetibfil  i^The  New  Calendar  of  Great  Men,  ctiited 
b\-  Frederic  Harrison,  Loudon  and  New-York,  Marmillan  and 
Co.  1893.  r.asb  7  sb.  i\  d.)  Ch.  Ave/ac-Lavigue  az  imcnt  for- 
ilitotl.  1l\  £  trid  a  positivista  kalenddriomban  foglalt  hires  ^bereb 
eleirajzaii  kO:;li  ^  dltaldDus  ^rdekt^nel  fogva  bely^nvalunak  tanjak 
be](31e  oIvas6ii:kkal    megismertelni  a  tfij^koztalo  El^sM,  mdvet 
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a,  kiad6  Harrison^  az  angol  positivisUk  feje,  irt  meg.  M^  15  m^ 
szerzA  vett  r^zt  a  muuka  ^zcrkeszteseben.  a  legkiv^lobbak  kdzfl- 
lOk:  dr.  Bridi^es*  Beesly,  Lashinaton  sib.  Az  EIosjbo  S^J*  hangzik  : 
A  jelen  mfl  elso  eszmeje  a  loiidoni  Newton-Hallbau  sz^- 
kel6  posiiivista  Comitet^l  cred,  a  niely  mir  18H3-baii  tervbe 
vette  kiaddsdt  azzal  a  czelzattal,  ho^y  illtala  vildgosabbil  tcgye 
a  bistoricus  fejl6desi  fulyainat  liltalaiitis  theondjut,  a  mint  az 
Comte  Agost  tObb  rendbeli  inuiik4jabaii  kifejtelett.  Tudva  vaa 
kdldnben.  hogy  e  oapy  Rondolkozo  sociolosiidja  az  emberi  fej- 
lod^s  egys^g^n  alapul.  A  vefib^l,  bogy  mcgkfliinyitse  a  mult 
oltalanos  couoepiiojat  ^s  szemmel  is  Mlhatoiag  fCleleszsze  a  kAlOn- 
bozfi  korok  folytonossAginak  ^rzelmet,  Comte  mAr  1849.  Apriiis 
bavdban  kflzz^tett  egy  lAbUlzalot,  melyiiek  e  czimet  adta:  Pijsi- 
Uvista  Kalcfid4riom^  vagy  az  Embmis^'g  tflrl6nete  elflk^szftfi 
korszakanak  coucret  dtn^zete.  t^py  tekintetie  ezt.  mint  egy  ideig- 
lenes  couceptidt,  iiielynek  rendeltetese  a  XIX.  szdzadra  s  iiyu- 
goti  Karupara  szoritkoztk.  Ez  a  tdblazat  a  szellemi  productio 
niinden  fiij&ban  kivalo,  ty[>ikus  nevek  sorozatdb61  dlU  6s  a 
M<3zestdl  kezdve  eg^sz  a  Jelca  szflziid  elej^ig  elt  kfilt6kig  s 
ladosokig  lerjed,  A  hoiiapok  a  legkivdldbb  szem^lyisegek  nevei- 
vpI  jelfdiettek,  otvonkot  mds  jeles  ember  az  ^v  beteitiek  <^16re 
kerQliuk,  a  tflbbi  nap  is  mind  valamcly  napy  Lumber  v\gv6i  kapla  ; 
sz6kd  ^YckbcD  pedig  ez  ut6bbiak  n(^mciyik<^nek  belyet  mils. 
kevesbbe  jeleul^keny  nev  foclalja  t'i.  A  kaUMidiirinm  luhat  558 
kivdld  ferfi  es  nft  nev^t  foglalja  magaban,  melyek  fonlossaguk 
szerint  negy  kfiluiibfizd  kategoriara  oszlaimk  (houupok,  hetek 
fdiiOkei,  napi  f6-  es  mell^kes  lypnsok),  kulOubseg  nelkfil  minden 
korbol,  ni^pfajbol  ei  orsziigbol  erodnek  s  egyarint  kepviselik  a 
valliisbau.  mAv^szctbcn,  pbilosopbidban,  badakozdsban,  polttikd- 
ban,  iparbau  cs  tudomdnybun  kimagasl6  szerepet  jdtszott  nagy 
«mbcrekct. 

A  jtilen  kOtet  e  szerint  558  tOmOr  s  kivonatos  dletrajzot 
lartalmaz.  oly  s/.em^lyisogek^t,  kik  mind  a  civilibalio  dltaldoos 
haladdsdnak  fobb  t^uyez^i  gyandnt  jOnnek  szdmba.  Mindegyik 
^letnyz  az  illel^i  lypus  jelentekenysepe  szerint  lerjedelemre  nezve 
U  kfllOubrtzik    A  szerzfik  fotOrckv^se  oda   irdnyultj    hog}*  miud- 


*  Magyarul  is    megjelent  a    tpositivismus  mint    vallasrendszer* 
czimu  mank^oz  mellt^kelve  s  kUlon  Upon  is.  (Revai  Leo,  1892.) 
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eayik  t^uykedes^t  apprecidljdk  6s  hogy  Jeiezz^k,  meimyiben 
jfirull  hozzi  a  civilisatio  nagy  mfivehez.  A  biograpbiai  re^zletek 
csak  arra  szolg^lnak,  hog)'  kelloleg  meginag>ardzzAk  a  belyet. 
melyet  az  illet6  lypus  az  emberi  fejl5des  sorozalAban  elfojilai. 
Egj'etlen  kotctre  16v6n  szoritkozva/  e  k6nyvnek  idvolrol  sem 
lehet  praetensi6ja,  hogy  coucurrcntidba  l^pjoii  a  szdmos  kdt«ire 
terjcdA.  biographiai  vagy  irodalmi  reszlctekbeti  bAvclkedft  gyflj- 
tem^nyes  nitivekkel.  Czeluiik  az  volt,  hogy  rainden  egyes  Alei- 
n^izra  von!itko/61aff  a  lepjobb  auctorit^aokra,  meg  pedig  lehe- 
t61eg  a  kortdrsakra  hivatkozzuak,  tovAbbd  hogy  az  eredrnenyeket» 
vitat^s  nelkQl,  resumAljok. 

Kflnyvflnk  lerve  16nyegesen  kfllombflzik  bdrtnilyen  mis 
61etrajzi  gyfijienn5nyt(S).  Bioprafikus  szdtirnak  nem  mondhat<3,  men 
a  nevek  nem  kflvetkeznek  betiirendben,  liaiiem  tdrtdneti  egyoiA*- 
uUiaban  ^s  a  kfllrmbOzd  (^letrajzok  egymiisi>al  dsszefOggi^  soroza- 
tot  k^pezoek.  Miiiden  egyes  szakasz  avagy  b6Dap  ro&s-mds  U&rgygyU 
foglalkozik,  tievezetcsen  kdlt^szcttel,  philosophidval,  politikdval 
stb.  s  lagtobbnyire  egyetlen  szerzfl  tdrpyalja  az  eg^z  szak&szt. 
Minden  h^t  vagy  nlszakasz  ugyanazon  tdrgynak  egy  korliitoIt8bl> 
dgdval  foglalkozik,  a  melynok  az  a  bizonyos  h^t  szentelve  van 
(Igy  pi.  a  tizedtk  honap  Shakespeare  aegisc  alatt  a  modern 
drAmdnak  van  szentelve,  ennck  ncgyedik  bote  Mozart  fAD6ks«fe 
alatt  a  zen^szeknek  van  fentarlva  s  napi  typusokul  Gluck,  Haendel. 
Beethoven,  Rossini,  Bellini  stb.  szerepelnek.)  Cgj*  a  h6napf 
mint  a  heti  seriesbcu  a  nevek  cbronologikus  sorrendben  kdret- 
keznek,  lei^alilbb  az  ugyanazon  rangsorozatbeliek.  llyenformi^D 
a  legkivdldbb  emberek  abbau  a  rcudbon  vaiinak  csoportoaUva, 
a  melyben  a  civilisatiouak  az  a  bizonyos  dga,  melynek  ^let6ket 
szentcUik,  fejlfldfiti.  Kovetkezfilcs^  e  kOryv  minden  epyes  sza- 
kasza  kttlfln  cgeszet  kepez  s  mint  olyan  olvashal6.  Mindegyiket 
kfllOn  jelitjmzfl  bevezetcs  is  el6z  meg.  Az  eif^sz  mfi  lehAt  figy 
tekiiitbeid,  mint  a  civilisatio  dltaldnos  halad^^uak  keziki^Dyrt! 
biographikus  alakban. 

Meg  egy  mSs  szempontbdl  is  ktlldnbdzik  e  munka  a  bio- 
fzraphikus  sz6tdrakt<3i.  A  nevek  OsszeAUitiisdban,  melyok  e  gyi&J- 
temeuyben  szerepelnek,  nem  az  illetfik  hire-neve  volt  niervad*i, 
sem  flz,  hogy  min5  helyet  foglalnak  el  az  irodalmi  viiatkozisok- 


'  A  franczia  kiadas  kel  koteLre  terjed.  Ara  13  frank 
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lian.  A  vrflaszlfis  az  olyan  typusokra  szorltkozoit,  a  kik,  hdr 
jeleutekeny  tevedeaekkel  es  szdmos  hezagokkal,  hozzajdrultak 
a  civilisatio  nogy  maokdjdhoz.  Igy,  bogy  p^lddt  idezzfink.  nem 
taldlkozank  bcDne  Alcibiades.  PompejaSf  II.  FtilOp  vagy  Napo- 
leon neveivel  ^s  sok  massal  sem,  melyek  cg^sz  kis  irodalnfiat 
idmasztoitak.  A  positivista  napldx  Dem  szentek  vagy  herosok 
gyfijtenK^nye,  hanem  olyan  emberckc^  a  kiknek  cml6kezete  erde- 
mes  arra,  hogy  fenraaradjon  ama  szolgAlatok  folytfin,  melyet 
az  ombcri  Ursadalom  fejl/td^sf^nck  tottck,  c  tdrsadalmat  ugy 
vev^n  szcmflgyre,  a  mint  az  nyngaii  Kur6piiban  e  sziSzad  eleje 
x^in  letezett. 

E  munkdtdl  ufzyancsak  llvol  dlt  az  a  cz^lzat,  hogy  egy 
encyclopedia  vagy  m&s  ilyen  ^Utaldaos  tndom^nytdr  belyet  p6tolja. 
Xlgy  korldtolt  terjedelme  mint  mdr  tdrgya  maga  is  kizilrnak  ilyes 
pretensidt.  A  kalendtiriumot  maga  s/.erzdje  ugy  tekintette,  mint  egy 
mflv^szeti  producii<>t ;  annak  mindcii  egyes  r6sze  ugyanis,  ellen- 
t^teik  6s  harmoniajnk  sec^lyrvel,  hivatva  volt  elnnken  szembe- 
■tflntetni  az  cmbcri  nem  altaldnos  baladiis&nak  syntlictikus  vagy 
nrganikus  jelleg^t.  Ez  az  oka,  hogy  rsakis  azok  nevevel  laldJ- 
kozunk  benue,  kiknek  mtikud^se  tererot5  vagy  constructiv  jcllemti. 
mig  a  tisztdn  rumbol6,  felforgat6  vagy  protestdns  es  revolntio- 
narias  typusok,  bdrmi  kivdl6k  lettek  l^gyen,  benne  nem  sze- 
repeloek,  habdr  tenykedesdk.  a  maga  idejen,  hasznos  volt  volna 
is.  A  naptir  Comte  egesz  miiv^nek  az  a  resze,  a  mely  legfil- 
talilnosabb  elismer^sben  r^szesfllt.  Meg  olyanok  is  hasznosnak 
4s  suggesUv  jellenitinek  talaUdic,  a  kik  reudszerezesenek  egy6b 
T^szleteit  elvetetlek.  Altaldnos  elfogaddsra  taldlt  John  Stuart 
Mill  Itelete,  mely  szerint  ^egyetlen  val6bau  baszuos  szolgdlato- 
kat  tett  kivdl6  ember  sem  maradl  ki  bel6ie,  hacsak  szerepe 
■nem  szoritkozott  egyszeriien  a  tagad&sra  vagy  romboldsra.  ** 

A  szerzdk  a  Comte  altal  Osszev.ilogatoit  558  nevei  Atvett^k 
n  nelkfll,  bogy  e  sorozaton  barmit  is  vdltoztattak  volna.  Nem 
icerulte  el  tig>'elm6ket,  hogy  nyora6s  okokat  lehetne  felhozni 
a  mellett,  hogy  e  sorb6l  ejrj'cs  nevek  kihagyassanak  vagy  nidsok 
hozzaadassauak,  6s  hogy  absurdum  volna  feltcani,  hogy  bdrmilyen 
ii6viiOrozat  olyan  absolut  tokeleiess^gii  legyen,  hogy  javitdsa  egy- 
^Italdbau  lebetetlen  s  cz^ltalao  volna.  Azonban  a  positivista 
kalenddriom  egy  a  legiiagyobb  conddal  ponderdlt  eeesz,  s  u3sze- 
^Ikotdsdban  egyeb    tekiatetek    mellett  f61eg  az  a  szempont  volt 
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ddnt5,  hogy  a  kfll0nb6z6  n6pek  s  az  egyes  korszakok  re^zese- 
(1^9et.  az  Altnldnos  fnj15dc(;i  menetben  feltantesse,  n  ma^ok  fon- 
tossilga  ariinydban.  P^bbftl  kifolyrtlag  tObb  evre  lerjedfi  meditatio 
eredm^nye  nenn'sak,  hnnem  ke^zite3e  idej^ben  szerzfije  a  lep- 
competensebb  emberek  velemeny6t  is  kikerte  s  eszreveteleiket 
szAmba  vette.  Elannyiia,  hogy  tadomd5unk  5i:ennt  nem  letexik 
mds,  az  idfik  teljere  kiterjedd  s  az  emberi  tevekenys^g  ininden 
dgdt  fel61el6  osztHlyozdsa  a  jeles  es  kivdl<5  emberekDek,  a  mely 
csak  me^  is  k6zelitGi)6  a  Corote-f61e  nnptart :  s  cz  iiifi  szerini 
nem  is  tudunk  senkit,  a  ki  ele(;end6  competeiiti&i  vindicdlbatna 
magflnak  nrra,  ho^y  akdr  revideiilhassa,  aUiii-  mudo^itbassa  e 
nevsort,  mint  eg^szet  veve.  Nem  volna  iiehez  vagy  hiisz  nevet 
propuiialDi  olyat,  melyet  bozzaadui  vagy  tOrOlni  lehetue  ;  de  ha 
a  revisio  munkaja  egyszer  megindiil,  lebetetlen  bolatni,  hut 
Allapodn^k  meg  s  hogyan  volna  k^pes  csak  k^t  ember  is  egyet- 
ertesre  juini  az  iriint,  milicnt  kellene  6t-  vagy  hotsz&z  nevb6l 
dlld  listat  kell51eg  oszUlyozLi. 

A  bomlaszt<5  vagy  revolutionarius  hatdsnk  Altai  blrn^vre 
vergddfitt  szem^lyis^zek  kizdrasa  l^nyegescn  IcszdlUtja  a  velo- 
mdnyelt^r^scket,  ligy  bogy  a  competens  emberek  Otszilz  nev  iiint 
kOnnyeu  egyezsegre  juthatnd-nak.  A  mi  ezeii  felQl  van.  azok 
ir^nt  a  nezctek  taL^D  nagyon  is  sz^taga/n^nak.  Konnyen  meg- 
lebet  azonban,  hogy  a  kaiQnbuz^  kritikusok  egym&9  kOzt  csak 
annyira  elt^rn^nek  mint  Comt€t61.  Nines  belyen  itt  commeniAlD* 
vagy  niLigyardzni  Comte  iteleteinck  indokait,  azonban  nehdny  fel- 
Ittnobb  esetrc  n(^zvc  ezt  az  il!ct6  belyen  vagy  a  bouapok  bevcic- 
t^seiben  meg  fogjuk  kisdrelni. 

Azoniial  szcmebe  tQubctik  az  olvas^nak,  bugy  u  naptar 
egyetlen  kortdrs  nevi^t  scm  foglalja  magilban  s  hogy  a  Jelen 
sz^ad  elsd  generati6jdval  zarodik.  Alig  egy-k^t  kivetellel  (& 
legkiv&Iobb  az  elektromos  tdviro  feltaldlojAra  vonatkozik)  neni 
szerepel  benne  oly  szemelyis^g,  kinek  miikOdese  1830-nil  ujabb 
keletii  s  egyetlen  egy  van  olyan,  ki  a  XIX  szdzadban  szQletett. 
HiAba  kcresndnk  tehdt  beinie  a  m6g  jclenleg  is  ^16  vagy  nera 
r^gen  letiint  jeles  tudoaok,  (rdk  ds  mftv^-szek  nevet,  Nem  szere- 
pel beaue  sem  Furaday,  sem  Uarwin,  Hclmbolcz,  Vircbow,  Pasteor. 
Ilago  vagy  Teiuiysou.  A  kaleudariom  coiicepti6ja  1845-rfil  dati- 
]<5dik  3  I84y-ben  teietelt  kOzze.  VilAgos,  hogy  mi  most  mis- 
kepon   apprecidlunk,    mint    tettek    ezt    Pdrisban    40 — 50    evwl 
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ezelfitt.  s  bogy  mi  sok  tekinteiben  tdbbet  tudunk.  Azonban,  mint- 
ho|fy  a  mix  egeszebeii  tekiiitve  reg  elmult  idok  embereivel  fog- 
lalkozik.  a  kiknek  tuhiyomilila};  tegnagyobb  mze  a  XLX.  szazad 
elott  ^It,  e  kOrfllnieuy  epen  uem  blr  foutossaggal  s  legfdlebb 
csak  egyn^hioy^  a  kdlteszet  vagy  a  mtiv^szetek  teren  szerepelt 
szemelyiaegre  u^zve  jObetne  szimba. 

Neni  szabad  szem  e\6\  t^veszteni,  hogy  az  illustris  szem^ 
lyis^gek  o*zUlyozAsa  a  hOnapok  69  hetok  mechanikus  egyforma- 
saffa  szerint,  bizonyns  korldtokal  szab  es  na^yhiin  nebcziti  ^s 
mOdo^ilja  a  kivdiasztiist.  Ez  osztdlyozasi  mudnak  kdlt^nbeu  meg- 
vaiioak  elonyei  licy  mint  hatrdnyai.  Ha  epyfeKll  kurbltokal  szab 
s  bizonyos  auomaiiikra  szolgtiltat  okut,  mAsfeli^l  viszont,  mint 
a  koiteszetben  a  versmertek  ^s  a  rim  mftkell^kei,  bizonyos 
enyseget,  ardnyoss4got  6s  t6m6rseKet  kfiicsonfiz  az  ep^sznek. 
Misem  lenne  kOnnjebb  mini  egy,  kivdio  emberekb61  alio  soro- 
zatot  osszedlliiani,  ba  semmi  mestersi^ges  korlat  nem  akasziand 
meg  elib(.-li  miibrtde.silnket ;  m4r  azutAn  bajo?abb  volna  bizonyos 
dymetriut  hozni  belu  11  idbliizatba.  ('unite  ioczelja  az  volt,  hugy 
az  eniberi  fejlodesriek  courret  kepet  vdzolja  6s  ludtommal  e 
T.Orekve>ebeiJ  nem  volt  eb'idj^.  Kalenddrionia  uem  a  birn^v^rt 
versengfi  candidatusok  6rdem-  es  czirasorozata ;  scmrai  kizAr^- 
lagos  jelleggel  nem  bir;  ideiglenes  6s  egeszen  relativ  jellegfl ; 
nem  annyira  a  szenielyes  6rdemet  tartja  szem  el6tt,  mint  a  his- 
torikus  erodmenyt. 

Ffilrislegesnok  tartjuk  Hi  a  nnpiiLr  ahikja  inint  hosszd 
fejtepetesekbe  oreszliedni.  Elegs(>ges  eiry  piilantasi  vetui  rei, 
bogy  eg6sz  oekonoiniiija  viliigos  legyen.  Mostiini  iiaptdruiiknak  — 
a  racly  eyyptomi,  h6ber,  T6nm  6s  szentszeki  int6zmecyek  keve- 
r6k«.'  —  anomaliai  6s  zavarai  oniian  ercdnck.  bogy  egyr6szl  lehe- 
tetlen  az  6vet  egesz  beiekre  felosztaui.  iiiiisr6szt  bogy  a  kik 
rendezl6k  es  revideilltiik^  ink^bb  szesz61y6kt61.  mini  a  dolgok 
boldrd^dtdl  vez6reUeu6k  magokat.  (L.  Sosigcnes  6letrajziit.)  Comte 
ellunben  pontosaii  symmetrikus  naptdrt  k65zUetL  ug\',  bogy  oz 
evet  5'J  betre  osztotta  s  egy  napol  ^ziimfeleltinek  lell  ;  a  bete- 
ket  pedig  ii6gyes6vel  egy-egy  lionapba  toglalia  ;  a  hunajiok  szama 
e  szerint  13.  Az  6v  utolsO  napja,  mely  sem  nem  s^^mozOdik, 
sem  h6tneTet  nem  kap,  mint  kiegeszltft  nap,  a  holtak  eml6k6- 
nek  marad  szentelve,  tlgy  mint  mostan  navember  1-je  ;  szOko 
evekben  pedig  meg  egy  mils  p6tl6    nap  JjSrul    ebbez,  a    mely  a 
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Stent  emlekfl  nfik  flnnepe.  Ilyen  formiin  nemcsak  minden  ^, 
de  mindoD  buiiap  is  mindig  I'lj  hcttel  kczdfidik.  Az  evforda16k 
s  mds  pcriudikasan  visszat^rd  kOrOlm^iiyek  ncrocsak  a  hbnapnak. 
hanem  a  lietnek  iigyanazon  einevozesii  napj^a  esn^nek  mindig. 
Miiiden  honap  miudip  pontosan  negy  h(5tb61,  egy  f616v  pedis 
poutosau  buszouliai  lietbOl  ^Ilana.  Soba  sem  lenne  6t  betfu 
tigy  b6napban ;  lij^v  napja  ligy  mint  nyar  k6zepe  mindig  a  het- 
uek  egy  agyanazon  napj&ra  esa^nck ;  s6t  m^g  a  szOkd  ^v  sem 
okozna  zarari  a  szabjllyos  elrendez^sben^  mist  mint  bo^'  az 
^v  v^n  egy  mdsodik  p6tl6  nap  toldatu^k  be. 

V<^fll  ^rtositjflk  mdg  ax  olvasotf  bogy  az  egyes  czikkek 
veg6re  helyezett  kOnyvczimek  nem  ticy  tekintenddk,  mint  oly 
auctoritdiok,  melyckre  a  szerzflk  tamnszkodtak  a  czikk  meptrt- 
sibau,  baiieui  mint  oly  kOzkeletQ  mdvek.  melyekben  az  olvas6 
bdvebb  informatidt  taUlhat.  Fdtdrekv^sQnk  az  toU,  bogy  ox 
eletrajzi  s  mils  adatokat  az  credott  forrasokbdl  meritsak,  mikor 
pedi^  irukr61  van  szo,  ezeknck  saj^t  m(iveib61. 

K—n. 

* 
*  * 

Max  Vencom  Allgemeine  Phjfsiologie,  Etn  Grundriu 
der  Lehre  vom  Lcben.  Jena^  Ch^tav  Fischer  1895,  X/-f554 
pag.  Ara  15  tuArka. 

Szt»katlannak  tetszbetik,  ba  egy  pbilosopbiai  foly6irat  ^ei 
tanrdl  szijIo  mtivet  ismertct  irodalmi  rovatdban.  A  szOban  levfi 
mfl  aznnbaii  oly  termdszetfi,  bogy  mi^Itiln  vonja  magilru  a  pbilt)- 
sophus  figyclm^t.  S/.crzft  physiologia  czlmcn  az  elet  problcmljit 
veti  fel  ^s  azt  teszi  vizsgdlddfisainak  tdrgydri.  Az  elet  a  physio 
logia  legfdbb  problemdja  6s  a  szerz6  ezt  a  problenu^t  —  hogr 
a  mQ  gondolatmenet^t  el5re  is  jelezzQk  —  a  physikai  energia- 
tan  alapjdn  akarja  megfejteni,  kiindulva  a  sejtnek,  mint  az 
oaszes  eiti  anyap  elem^nek  eletebfil.  Megmutatja  mindenekelAtt. 
bogy  az  dltaUuos  physiologia  csakis  cellularphysiolopia  lehM 
^s  midtfn  munkajilt  a  physiologia  nagy  mestcre:  Johannes  Miiller 
emlek^nek  szenteli,  hangsiilyozza,  bogy  A  is  dgy  mint  ez  az  tittOr^ 
tad6s,  az  flsszebasonlitu  physiologia  ^ll&spontjdt  akarja  k6vetni. 
azt  az  lilUspontot.  mely  legjobban  6v  a  bamis  illtalano<itdsuk* 
161,  melyre  az  emberi  szervezet  egyoldalu  physiologiai  tanalmd- 
nyoziUa  vezet. 
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SzerzS  mftv^l  a  pbysioiogia  cz^ljainak  6s  eszkOzeinek  tfir- 
pyalds&val  nyitja  meg.  Feldllitja  a  plijsiologia  problemdjfit,  meiyei 
r6viden  abban  talal,  hoj^y  a  physiolopia  feladata  az  eletnek  kuta- 
tAsa.  A  problema  lulajdonk^peii  ket  reszbSi  M\ :  az  els6  az 
^let  kdrdcse,  a  mdsodik  a  kutati'is  ni6djdnak  lielyes  kurfillriisa, 
mely  nelkfll  a  physiologia  napyon  kOnnyen  idcgen  terre  csap 
at>  mi  dltal  pedig  meg  mindig  czeljdt  elt^veszteltc.  ElfiszOr  is 
a  pbysioloFcia  fejIOd^s^nek  fiibb  stadinmail  veszi  szemflgyre,  azaz 
rOviden  el6adja  a  pbysioiogia  tOrtenet^t.  Szdzadunk  fubb  v[v- 
niAnyak^nt  e  teren  hdrom  felfedez^s  eralithet(i :  liobert  Mayn-' 
t61  az  energia  megraaradasfit  illelG  tOrv^ny,  raiisodszor  a  szer- 
vek  sejlekbfil  valo  felepitesenek  megisraer^se  65  harmadszor  a 
Lanuirek'  6s  J^flj-irin-trtl  felfedezett  descendentia  elmelet,  mely 
hdroiTi  felfedez6s  a  physiologidra  mar  eddig  is  iiagy  hefolyilssal 
volt  es  melyektui  a  jQvfire  n6zve  is  fontos  eretimdnyek  vdrbatcik. 
KOlOuOseu  az  ulols^ra  uezve  ki  kell  emelni.  hogy  eddiyel^  a 
physiologiara  szimlmvtifietfi  haUssal  m(5g  neni  volt,  ilo  ilyen 
hatft3  a  jav6ben  niindi^u  bizonynyal  vdrhat6. 

A  physiologia  eddigi  eredmenyei,  a  mennyiben  az  elet- 
ielens^geket  mechanikai  6s  chemiai  torv6nyek  alapjAn  magya- 
rdzz&k,  mindig  csak  a  szcrvczot  iotCKrillis  baUsait  kOvetik^  csak 
azokat  oriheijflk  meg,  azok  keletkezes^rfil  es  a  szervozet  elemei- 
nek  :  a  sgteknek  eletmiikfld6seirfll  egydltaldban  iseni  tudunk 
Bemmit.  Meg  !ebangol6bb  az  eredmeuy  es  sokszorta  uehezebb 
a  dolog,  ha  az  el6  testnek  nemcsak  a  szervezet  fentartdsdra 
cz61z6  elet6t  veszszflk  tekintetbe,  hanem  kilerjeszkedflnk  a  psy- 
chikai  jelensegekre  is  Kbben  az  iranybaii  semmifele  baladds 
nem  t6rt6ut  a  legrepibb  idtJk  <5ta.  R6pi  t6ved6»  oz  a  feltev6s, 
mintha  a  testck  vildga  a  sajdt  psych6nkt51  teljescn  fQggetlen 
realii  dolog  volna  6s  bogy  e  szerint  az  Osszes  tQueinenyeket 
a  lesti  vildg  tOrvenyeire.  kell  ho»:y  visszavezessflk.  E  helyett 
a  heiyes  problema  nem  abban  dll,  hogy  a  psycbikai  liinemenye- 
ket  anyogi  tunem^nyek  seglts^p(!'vel  magyardzzuk  meg.  hanem 
megforditva  abban.  hosy  az  anyagi  tflnemenyeket,  melyek  lel- 
kdnktiek  csupdn  csak  kepzeiei.  ep  ligy  min^  a  tObbi  psychikai 
ifincmenyeket.  psychikai  elemeire  vezessOk  vissza. 

Kiindalva  czen  S7.empuntb61,  a  monistikus  vilagD6zetre 
vezettetflnkj  azon  nezetre,  melyhen  a  testek  vildjia  6s  a  psyche 
k6z6ui  kQl6ub0z6scg  eltOuik,  niinthogy  a  testek  viUga  psychenk- 
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nek  csak  niintci?y    r^sz^t   alkotja.    E    szcrint  ntolsd  analysisben 
minden  tudorariny  psyr.hologia  voliia. 

A  physiologia  szerz6  szerint  Jelenle^  fejl&d^s^nek  \&\st- 
gos  stddjuniiibu  kerult.  A  vitalismus  korszaka  letflnt,  az  ^letero 
phantomdjat,  mely  a  physikai  es  chemiai  erfiket  az  elo  le^tbeu 
igazfratta,  szerencs^sen  kitiztek  a  tDdont^Dybdl,  e  helyett  a  physio- 
logia  arra  tOrekszik,  bogy  cellularpbysiologiiivi  legyen.  Bizlo- 
san  feltehctfi,  bogy  &  ceLlularphysiologia  szamdra  is  fltni  fog 
az  (ira,  a  midAn  szcrep^t  vt^frig  jdtszotta  ^s  kimerfilten  tn&s 
rendczd  eszmenek  adja  dt  bclyet. 

A  mfinek  f6  fejezetei  a  k0vclkez6k :  A  pbysiologiai  kalatis 
czdljai  <^s  litjai.  Az  M  substantia.  Az  elemi  ^letjdcns^gek.  Az 
dllalanos  ^IctfOlK^telek.  Az  inger  ^s  hatdsai.  Az  ^let  mechn- 
Liismusa. 

S/.erz6  lenycges  kfllOnbsegel  lit  az  eleven  es  a  holt  fehernye 
(albujiiin]  koz6lt.  Az  elsOt  biotfen-ne'k  uevezi.  Oly  vegydletoek 
tekinti,  melyiu-k  konnyii  —  bogy  ucy  mondjuk  —  robbana^szerO 
bomlekonysiipa,  illeroleg  chemiai  atalakulhatasa  kovetkeztebeu 
az  anyapcseret  ^leukeii  feutartja.  Az  anyagcsere  a  s^tbeii  — 
abban  a  m(^rt(^kben  a  mini  a  seji  nrivekv^s  kOveikezt^ben  nagyob- 
bodik  f-s  a  stjt  kobtartalma  es  felszine  kOzOtti  ardny  vriltozfk 
—  iiom  meliet  v^Rbe  a  kelKi  mprteUbeii,  s  ez  adja,  mint  ldi«zik. 
az  impulsust  a  sojtoszldsra :   a  sznporod&bra. 

Az  elfttttlnk  fekvfi  mtt  elflnye  egyfelfll  az,  bogy  a  physio- 
lo(?ia  f6kerd6seinek  term^'szet<f^t  lisztdba  bozni  iparkodik ;  miU- 
fei61,  hoiiy  az  elet  tudonidiiyat  a  jelenleg  dlialiinos  alaptOrvenj- 
k^Dt  elfncadott  enerpia  trtrveiiynyel  Osszhaugzasbu  bozni  tflrekszik. 
Igaz.  bogy  a  probleni&knak  legfeljebb  kijeloleiieig  jut  e&  bogy 
egyeldre,  azok  megfejt^sere  ni^g  kildt&s  sines,  de  azeri  m^gis 
kijeloli  azt  az  utat,  mely  epyedfll  Idtszik  helyesnek,  t.  i.  a 
pbysiologiAnak  a  sejiek  physioiogi^ara  valo  visszavezet^set.  Mert 
a  sejt  az  orpanismus  ^pitfikOve,  a  differentiiilis.  mc Iyb61  az  ego- 
szeben  fd6pQl.  A  pbysiologianak  pedig  el  kell  jutni  arra  az 
alldsp'mtra,  melyet  a  pbysika  napjainkban  clfoglalt,  hogy  t  i. 
nem  besz^l  a  term^szet  kQlOiifele  er6ir61,  baacm  az  eg}'fele 
cnergid-x6\,  mely  magaban  veve  sem  szerves,  sem  szervetlen  icr- 
meszetfi.  S6i  ezen  az  liton  —  ba  valabol  —  meglalaljnk  az  eszkOit, 
melynek    segttseg^vel    leduntbetjQk    a    testi    es    a  szeUemi  vilag 
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;0z6tt  eddie  feimdlliS  dthdghatatlan    sorompt^kat.  roiddn    a  testi 
vili&got    ligy    fogjuk    fel,  mint    a  l^rben    sz^tterjedO,    az    id6ben 
I      dtalakul6  energia  megnyilaikozisitt 
[  HeUer  Agost. 

u 

Mp  ^-4  kirdlyi  miltdsdg  h  hatalom  Mfigyarorsedffon*  czimfl 
tannlmdnj'  lAtott  napvilAjj:ot  Dr.  Ferdinnndy  GhdtM.  Xapj'ob- 
bara  azon  Ondlbi  dolgozatok  felhaszudliisiival  es  rendszeres  kcrctbe 
val6  dsszeille&zt^s^vel  van  irva  a  332  bpra  teijedd  dolgozat,  a 
melyek  ^pen  folyoiratunkbnn  jelentek  meg  eluszOr  szerz6tfil, 
minok:   „A   koroniizds  ps  kOzjopi  jeleiitui^gerol"  irott,  lov&bbfi : 

,  ^A  felelfiss^p  elve  a  magyar  iilkotmaD>ban'*  czirail  (dolgozatok. 
Szerzfl  a  fokerdest  6t  rfebeii  largyaija :  nevszerint  ismerteti 
az  lillamrul  i^s  f^hatalomrul  sztild  dltalftnos  tanokat,  majd  a 
kirilyi  m^ltosdg    I^nyep^t  a  magyar  alkotmAny  szcrint  adja  eI5, 

'  kfllfiu  fejezeleket  szentelve  a  tronbetOUes  nKSiljduak,  a  korond- 
ziis  intezmeny^nek,  melyet  a  tdrgy  erdeniere  ii6zve  nem  mindig 
lenyeges  kfilsfisegek  apruMkos  r^szletez^aevel  ir  le,  azatan  a 
kirdly  jogiinak,  s  a  kirdlynak^  mint  az  dllami  soaverainitds  6s  egy- 
s^g  kfilsfi  kifejezSjenek. 

Ez  a  felosztds  nem  ^pen  meihodikus,  mint  Idtjuk,  nem 
iiyujtjn  niintpgy  gerincze^t  az  uralkodoi  batalom  term6szete  szer- 
ves  kialakulfisanak,  a  mil  ainiuk  tulajiionitbatiink,  bogy  a  niunka 
nem  rendszeres  levezet^s  gyflniOlcse,  hanem  inkdbb  csak  kul- 
s61eg  CsszefQgg6  r^szek  laza  dsszeilleszt^se.  Egysegcs  alapgou- 
dolat  nem  is  vonnl  vegig  a  mnnkdn ;  uj  elmeletet  az  dllami 
f6hataIomr61  es  annak  szerveir^l  nom  ad^  csak  a  meglevdk  fel^l 
tiy^koztat,  Az  dllamformiik  felosztdsflndl  nnpyobbdra  Arisloteles 
tandhoz  ragaazkoiiik,  melyet  pedig  mdr  Mohl  mertibcn  arithme- 
tikasnak  ^s  szcrvcs  goudolat  DelkQk  valonaU  nevezett.  A  modern 
dltamtudomdny  dltal  mituJeniltt  gondo^ian  keresztnlvitt  sz^tvdlasz- 
tdsdt  a  kormariybatalomnaU  az  dllambatalomt61f  mely  az  allam- 
formdk  belyes  struclurdjanak  alapja,  P'erdinandy  tSkeleteseii 
melldzi. 

Ati^rve  a  kirdlji  hatalom  term^szeiere  vonatkoz6  fejte- 
getesekre,  el  kcll  ismernQiik,  hopy  ebben  Ferdinandy  ug>-  dlta- 
Idban,  mint  kflKmO^en  a  magyar  alkotmdny  szempontjdbul  a 
sz8badel.'(i  tillamtaa  elvei    alapjaii  dll.    KitQuik    ez  kOlouCsea  :i 
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kirfilyi  liatalom  korlAloU  ^s  dtruhizott  termeszet^re  voaatkozd 
Tiezeteib61,  babdr  hibdbnak  keil  tartanunk  ill  is  azt  a  felfogd- 
s4l,  bogy  nz  aiigol  alkoimduy  ^me((tartotta  ur6kletes  ^s  batal- 
milnak  IstentOI  szArmazo  Onjogu  jelleget,  meg  ma  is**  (U4.  lap). 
liolott  Ludvalev6,  bo^y  a  koroiia  jogai  Angliiilan  ma  mdr  alig 
terjednek  iov6bb  a  parlameut  egyszeri  feloszlatisdn^l. 

Munkf^finak  a  majiyar  kirdlyi  sz^k  bct5ll^5i!'i  lirgyazt) 
r6sz^n(51  Fcrdinandy  bosszabb  fejezelel  szentel  a  szabad  vdlasz- 
las  korszakitnak  s  a  pragmalica  sanctio  dltal  meg&llapEtott  tr6n- 
OrOklesi  reudnek,  melynek  ^rlelraez^s^ben  Dedk  ^s  Salamon  Ferenci 
felfogdslit  kOveti.  Csek^ly  jelentAseggol  bir,  de  m^gis  feUiloik. 
bogy  itt  a  pragmatica  sancti^S  kuloii  kibirdel^sci  kCzt  nem  eralHi. 
bogy  azt,  mint  az  oszirtlk  tartomflnyok,  Erdely  is  kul^n  fogadta 
el.  T6ved  Ferdinandy  a  renuniiutiOra  nezve  is,  men  a  renun- 
tiati6  t6Dyc  dUal  formailag  a  ffihcrczegnfik  ticm  vcsjivik  cl  tr6D- 
drfikl^si  ig^nyeikot  inindk<^t  ncmbeli  nt6daikia  nozve  is.  sAt 
exprcsse  feiiiiUxrtjdk  azt  az  elObb  jogosalt  6sszes  dgak  kibald^ 
eset^re.  A  kcrdes  icbdt  a  niagyar  kOzJog  szemponlJilb6l  legaUbb 
is  vitds. 

Abban  a  controversidban,  mcly  a  pra^^atica  Sanctis  sz 
z6d^i,  vagy  aiapt6rv6nyi  jelleKe  felctii  ell^rfi  v^lemenyekben 
indult  meg  kOzjogi  irodalmunLban,  Ferdinandy  azok  re^z^e  Mi, 
a  kik  az  alaptfirv^nyi  jelleget  bangoztatjAk,  ugy  azonbau.  bogy 
az  a  nemzet  es  kirdlya  kOz&lti  szerz6d6s  tartalmdvaJ  Mr,  ngyao- 
azon  factorok  hozz^drulfisdval  lebdt  meg  is  vfUtoztathat6,  s  « 
UirAlyi  bitlevelckre  bivalUozik,  mint  a  melyek  szint^n  szcafi- 
dest  tartalmaznak  nemzet  6&  kirdly  kOzt,  az^rt  m^gis  a  forma, 
melyben  megjelennek,  a  szcnt  korona  egys^gcs  akaratdt  kifejcio 
vegzemduyek  forra^ja. 

„A  kirdly  jogo  a  lOrvcnybozAsbsn**  czlme  alatt  a  szerafi 
a  kirdly  azon  jogait  vizsffdlja,  melyek  6i  a  souvcrain  formdban 
kifejezetl  dllami  akarat  16trebozdsa  kOrfll  illetik,  —  tehdt  a  t5r- 
v^nybozds  kOrfll.  Elismcri,  bogy  az  1848:  IV.  i.-cz.  6.  §-a  a 
kirdlynal:  az  orszdggytiles  fcloszlatdsdra  vonatkozd  jogdi  arra  kor^ 
l^tolta,  bogy  az  orszdgg^fll^s  az  utols6  ^vi  szamaddsnak  ^s  a 
ktivelkczfi  6v{  kolt3egvet(?snek  clflierjeszUse  ^s  &z  azok  idrcyd- 
ban  hozott  batdrozat  elfitt  fel  nem  oszlatbaib,  ligyde  ezi  a  iflr- 
venyt  —  moudja  Ferdinandy  —  az   1867  :  X.  t.-cz.   mddositotta 
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es  a  kirdlynak  az  orszdggyili^s  feloszlatdsdra  val6  jog&t  korl&t- 
lannd  tette. 

N^zetflnk  szerint  e  k^rd^a  sokkal  ^rdekesebb  6s  nagyobb 
fontossdgii,  semhogy  ne  ^rdemelt  volna  meg  a  3zerz6  r^sz^rdl 
a  legislatorias  technika  6s  a  mag>*ar  alkotrodnyjog  szempontjd- 
b61  kiss6  bdvebb  vitatdst.  Ahboz  sok  sz6  f^r,  bogy  vajjon  az 
1867:  X.  az  1848:  IV.  t.  cz.  6.  §-dt  abrogdlta-e?  T6ny,  hopy 
a  tOrv6ny  ezt  expressis  verbis  sebol  sem  moncUa,  hanem  csapdn 
fSltiteleei  a  hdznak  a  kOlts6gTet6s  letdrgyaldsa  elfitti  feloszlatd- 
sdt.  Ha  a  tdrv6ny  akarata  nem  irdtiyul  egyenesen  6s  kfizvetle- 
nfil  egy  fenndll6  tdrv6Qyes  int6zked63  megvdltoztatdsdra ;  ba  az 
6J  t6rv6ny  jellege  nem  egyenesen  kizdr6  6s  ellenmond6  a  r6gebbi 
t6rT6nynyel  szemben,  elm61eti  dlldspontrdl  legaldbb  is  tfizetes 
bizooyitdst  ig6nyelDe  egy  oly  sarkalatos  k6rd63  elddnt6se,  v^jou 
csQpa  k6zvetett  kOvetkeztet6s  dtjdn  v61etmezhet5-e  egy  alkot- 
mdnyos  alapjog  feladdsa. 

A  t6rv6nyalkotd3ra  irdnyul6  jogosltvdnyok  k6z0tt  emUti 
Ferdinandy  a  tOrv6nyszentesit6si  6s  veto-jogot  is,  melyben  fel- 
fogdsnnk  szerint  indokolatlan  kaldnbs6get  Idt,  melyet  neh6z  vohia 
objectiv  momentumokkal  tdmogatni.  A  5zentesit6si  63  a  veto- 
jognak  alapja  ngyanaz,  a  ktilOabs6g  a  kettd  kdzc  csak  formai. 
Uiszen,  ha  u  szeQtesit6s  megtagaddsdtdl  megvonjuk  a  veto  batd- 
lydt,  akkor  r6st  utOuk  azon  &?.  alapelven,  mely  az  alkotmdnyos 
't6rv6n}bozdst  a  nemzet  6s  a  kirdly  egydttes  akaratdnak  Ossze- 
taldlkozdsdbdl  szdrmaztatja.  A  tevedes  eredete  val6sz!nfileg  szerzd 
azon  ferde  feifogdsdban  van,  melylyel  a  kirdly  kezdeni6nyez6si 
jogk6r6t  tulonlui  kibdviti  oly  irdnyban»  mintba  az  alkotmd- 
nyos  kirdlyi  akarat  nyilvdnuldsa  mdr  magdndl  a  t6rv6nyek  kez- 
dem6nyezes6n6l  6rdemlegesen  nyilvdnnlna,  mely  felfogds  a  tiszta 
parlamentarismus  6rdek6beo  el  nem  fogadhato.  KQldnben  is  par 
sorral  aldbb  szerzS  mdr  maga  is  m6dositja  n6zet6t  6s  dthidal- 
hat<3iiak  tartja  a  szentesit6si  6s  vetojog  kOzfttt  igcn  mereveii 
fdldllitott  ellent6tet. 

Nem  meriti  ki  Ferdinandy  v6gal  a  kegyelmez6si  jog  ter- 
meszet6t  sem  kdlOnOsen  abban  a  vonatkozdsdban,  vajjon  kiter- 
jed-e  a  kirdlyi  kegyelem  alkotmdnyunk  szellem6ben  a  kegyel- 
mezes  tdrgydt  kepezd  t6nyi]yel  kapcsolatos  kdrt6rlt6si  kOvetelesre 
is?  Pedig  erre  nezve  b6  anyagot  taldlhatott  volna  6gy  judica- 
turdnk,  mint  r6gi  t5rv6n}hozdsunk  praecedenseiben.  A  b6kekOte- 
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sek  tOrv(5nybeilitatiisAra  sem  tud  Ferdinandy  tCrv^nyes  intezke- 
dest.  Hiit  az  1681:  84.,  melyre  val6  hivatkozassal  annak  idej^n 
az  1797.,  1800.  es  1806-Uiki  bekekOtesek  beczikkelyez^se  is 
szorgalmaztatoU  ?  Budapest  ffivfirosa  f6-  es  szekvirossA  emel- 
tetcset  IS  csak  1892-161  kellezi  Ferdinandy  (239, 1.).  Xe  ludni 
vajjon,  hogy  mir  e  szAzad  elejen  is  a  kirilyi  6sszehiv<3  lev^lben 
„iu  nostra  mctropoU  Budensi"   kifejez^ssel  ellek  ? 

De  nem  folytatjuk  e  szeinelv^nyeket,  mclyeket  minden- 
eselrfi  sajndlattal  kcH  registriUnunk  Ferdinandy  kOnyvdben,  anail 
inkdbb,  men  a  tiatui  tud6s  tagadbatailanal  kivdlo  szorgalmat. 
sok  nemes  umbitidt  ^rult  eL  tdrgya  feldolgozis&ban. 


r 


A  nut^ar  nenueH  idrlenete.    Szerkeszti    SxUdgj/i   Sdndcr, 

„ Athenaeum"   irodalmi  ^s  nyomdai   Idrsulat.  Elsfl  kOiet. 

Az  „AtbL'naeum"  irodalmi  tArsasdg  nagyszubiisii  fdzetes 
v&llalata,  mely  Magyarorszilg  c\s6  illaslnlU  tOrt^netevel  les2 
n>egajiludekozandd  a  nagy  kCzOus^get  a  milleunium  alkalmibol. 
immar  egy  fi^nyes  kOtetre  szaporodva  ^rt  els5  hatarkOv^ig,  meh 
a  kirdtysilg  megalapitilsuicc  terjed.  Impozaus  monka  ez,  melynek 
l^trebozdsdhoz  niindenl  felkutatott  a  szorpalom,  a  mit  csak  r*^gi 
emlekekben,  egykoru  maradvau}okbaii,  okiralokban  6s  tdrteocU 
klitforrilsokbaii  elfiteremtenie  sikerrtlt.  TObb  mint  negyven  SnAllo 
k^pniL'Ilcklet  s  mintepy  fllfldf^lszdz  szovL'gkep  disziti  az  elsfi  kOte- 
tet  milveszi  kiviielii  metszet«kben.  uagyobbdra  elsorendfl  magyar 
miiveszek  rajzai  nyuuuiu,  mit;t  Munkacsy  Mibily,  Benczur  Oyula, 
Than  MOr.  Fesziy  Arpftd,  Lolz  Kfiroly,  Vag6  Pal,  s  jeles  illasiri- 
torokt6l.  mint  I*Oitc%  lUvy,  Cserna,  sib.  Neogridy  Antal  aqnarell 
vdzlata,  Munkdcsi  ^Uoufo^'IaUsd^'-Dak  a  sztdvok  hodolasai  feliOn- 
tct/J  csoportozaiar61,  ki^pezi  a  k6tct  szliics  mcllcklet^t.  A  szfivc?- 
reszt  Vaszari  Kolozs  primds  elflszava  vezeii  be.  M6Iy  gondoli- 
tokkuly  iiiagasan  szilniyalo  tOrt^netphilosophiai  felfog&sbal  niegir; 
reraek  kis  essay  ez  maga  is,  melyet  elejei6l  vegig  liileng  az  a 
hazafias,  idealis  szclleio,  mely  az  ^kessz6t6  f6pisztor,  a  magyar 
lOrtenelem  langszavii  tolmdcsa  minden  szavdt  jellemzi.  Egy  rbap* 
aodikus  zsolozsraa  haugja  cseudiil  meg  beime,  m^lto  az  ezereves 
Qnnep    emetkedett    hausrulatilhoz,    melynek    vdgsfi    akkordjai   a 
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nemzeteket  feiitart6  gondviscl^shez  int^zett  forrd  bdlaimiiban 
vesznek  el. 

Haziink  6-kon  tCrt^net^t  eg^sz  a  honfoglaldsig  Frfilich 
K6bert  es  KuzsinszUy  Kalint  irtdk  meg,  eliibbi  a  r(5inai  h^dltiSs 
eI6tti  korszakot,  utubbi  a  panuoD  6s  dak  korszakot  v^ve  tiir- 
gynl.  Miadk^t  res/t  a  magyar  nemzcti  muzeum  oskori  gyQjte- 
menyeb<5l  6s  u  British  Museumbol  szerzett  mtilargyak  es  emle- 
kek  reproducli<5i  viliSgositjak.  AzonkivQl  ott  Idtjuk  a  pecsi  fOldalatii 
slrkamra  k^p^t,  az  aquincumi  mitbraeuinot,  vasdrpiaczot.  viz- 
vezeteket,  Nemesis-szent^lyt,  a  buiiyad  megyei  demsusi  lornyot, 
a  sarmisepetbusai  rumai  mozaik-k^pet  sth.  A  nepviiudorlils  kora- 
nak  feldolgozdsa  Nagy  G6za  jeles  tudomdnyos  keszaltsupet  dicseri. 
Egyike  ez  a  leggoudusabban  iricgfrt  rt^szeknek^  mely  Herodotus, 
AminiauDS  Marcellus^  Plinius,  Tacitus  ^s  Dio  Cassius  idevonat- 
koz6  tSredekeinek.  vnlamint  a  nyelvemlekbeli,  ethnographiai  ^s 
arcbaeologiai  adatoknak  eles  kritiUai  egybevetesevel,  aUipos  meg- 
rostdldsilTal  deriii  fel  tdrt^netank  e  bomdiyos  korszaksit.  A  hun 
es  a  germj&n  uralora,  az  avar  korazak  nem  is  kaphatott  volna 
hivatoltabb  feldoigazijt  e  naf?ytchetsdgQ  fiatal  tud(3snal. 

Marczali  Henrikro  bdrult  a  vez6rek  kora,  egesz  a  kirdly- 
s&g  megalapltd^dig,  mi  a  kOtetnek  majdnem  felel  fo^zlalja  el. 
Maga«  IdtkOr.  lOntor,  er6te]jes  irdly,  V01126  el6adds  a  kivalo  tulaj- 
donsaga  ennck  a  mouograpbianak,  melynel  jobbat  aligha  prodacalt 
tOrl^iietirodalmunk  s  ezt  a  hatdsdt  6pen  nem  csokkenti  az  a 
helylyel-k6zzel  polemikus  ^1,  melylyel  tOrt(§iieiirasuuk  egyes 
vit43  k«^rd6seibcn  elfoglalt  lillilspontjdt  iudokolja  es  megvf^de!- 
mezi.  Biztns  erz^kkcl  6s  fpgyclmezctt  iteletlcl  tflr  magdnak  litm 
Ostdrtenolmftuk  sok  zavaros  forrdsdnak  iugovdnyaiu  s  peldaul 
Szent  Istvdnnil  adott  jellemzese  ep  tigy  rdvall  at  elfogulatlati 
es  el6itelet  uetkaii   tudusra,   mint  az  elerazd  ps>cbologusra.  Ime : 

„Nagy  iieletii,  dridsi  levekenysegii,  mindenekf6l6tt  lelkes 
embernek  kellett  louni  annak,  ki  Magyarorszag  Fejlfid^s<^nek  t] 
pdlydi  nyitott.  Azt  bittek  fel61e,  bogy  isteni  latomd^sal,  j6sl6 
crfivcl  van  raegaldva,  mint  a  midfin  mcgjOvcnd^lr.e  a  besenyfik 
betiSres^t  erd^lyi  birtnkdha.  Igazsdgszeretelebez,  jdtekonysdgdhoz 
meuekQltek  az  flldozOttck  a  vibig  minJ(.'n  reszebfil.  Fetkerestek 
f>t  a  besenyok  a  bolgdr  azelekrol,  es  utlvardba  juttck  Edmund 
kirdly  szdmiizOtt  g)'ermekei,  u  tdvoli  Angliabol. 

„Kdr,  bogy  uz  epybdzi  tort^netirds  az  dltal,    bogy  a  val- 


624 


IRODALOai. 


14si  t&keletessef;  mintak^penek  akarta  dt  bematatni  a  b&iis  ato- 
kornak,  letfir6lte  l^ny^nek  egyi^ni  vondsait.  Szemelyis^get  inkibb 
telteibfil,  eg^sz  niunkiijdbfil  itelhetjQk  meg,  mint  a  forrdsokbol. 
£)s  tcttei  At  valoban  kirdlyTiak,  b^kcbon  nenizcte  vcs^r^nck  h 
harczbun  ardnuk  mutatj&k,  ncmcsak  szeutaek. 

T,Abbo7  a  batalomboz,  melyet  Arpdd  kardja  alapUoU  meg. 
ahboz  a  tekiat%bez,  nielyet  G^za  er55zakos3dgit61  ^s  politikai 
Idngcszetdl  OrdkOtt,  bozzdadta  a  tCrv6nyboz6nak  Dyugodt  inelto- 
sdgdt,  az  apostolnak  szents^g^t.  Nevezetes  es  fi^gyelemrezn^Uo 
dolog,  hogy  a  legharczosabb  cemzet  elsd  kiralya  dicsfis^g^i,  vilig- 
tOrtenctt  hfrncv<^t  nem  a  htlborii,  hancm  a  bcke  mflveinek,  nem 
a  rnmboldsnakf  banom  az  alkotdsnak  kOszOni.  Mintegr  jelk^pi- 
log  mutaija,  bogy  nemzele  elCtt  mas  dtja  is  nyllik  a  uagysAp- 
nak,  mint  az,  melyeu  addig  szerezte  bab^rjait. 

^Nemzete  &zavdbau,  ^uek^beu  a  hatahiias,  lijiti^  kirily 
nem  igeu  bagyott  nyomot.  A  r^dsdk  Arpddot,  Balcslit.  Botoa* 
dot  dics6itetl^k,  a  namzet  kepzelete  ffll6tt  a  pogilnykor,  Sspioek 
emleke  uralkodoit  mindaddig,  mig  fel  nem  ittnt  Szent-LAszlonak 
lovagi  alakja. 

„£s  a  raagyar  n^p  lelkenek  e  b&Mtlansdga  a  magyar  ^lam 
megtoremlfije  irdnt,  nagy  6s  m^Iy  tCrt^noLi  taauls^got  r^t  magi^ 
ban.  Istviln  egyeuis^genek  egesz  tflzevel  karolva  fel  az  idegeuU 
uezncsak  a  pog^ny  vallast  taposta  el,  banem  nemzeteiiek  ut 
az  eg^sz  idedlis  kincset,  mely  a  r^gi  bithez  fOzfiddtt.  Xagy 
Alfred,  Nagy-Kdroly  tobb  tiszteletet  tanasitbattak  a  r^gi  german 
nyelv,  monda,  kfilt^szet  irrini.  Nfilunk  m^g  a  keresztenys^g  meg- 
alaplt£silr(Sl,  neni  fejlt'sztcs(^r5i  van  sz6 ;  igcn  is  nagy  volt  at 
elt^res.  es  csak  az  tijnfik  kizdrblagos,  egyoldalii  ^rvenyesUfee 
biztosltbatta  a  keresztiuy  kir^ly^ilg  jOvfij^t. 

HKrkdIcsilug,  szellemileg  Islviiu  magasan  fOlotte  dllott  u4p^ 
aek.  Nemcsak  egyesek,  nepek  is  bdldtlanok  a  tanitoik  irint. 
De  a  k^s6  atokor^  midfin  mar  sittekiuthctte  mdvet  es  m^rleg«l 
hette,  mivel  nOvelte  nemzct^uek  szcllemi,  erkolcsi  erejei,  dnae- 
pelte  eml^k^t,  Aldotta  jt>blikez6t,  mely  mint  annyi  fldvDsnet 
alkot6ja,  a  reei  mely  ^rtclmfi  Lcgenda  szerint  nem  osziozik  mio- 
den  fOldJnek  sorsiban  —  az  elenyeszesbec* 

A  kOtet  c  r^szebez  csatolt  illustruti6k  gazdag  anyagibfts 
talulunk  kepes  dbrllzolatokat  a  b^csi  kepes  kr6uik4b<)l,  Titr6ctl 
kruuikuj£lbi51.  a  stuttgarti  kir.  k6nyvtdr  psalteriamdbbl,  egykonl 
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ngzokat,  facaimileket  a  sl.-galleDi  codexhfil.  a  Mapry.  X.  Miizeum 
Hartvik-codexebfil,  Szent  Istviin  decretuma  els5  lapjdnak  liason- 
roasAt,  tnbb  tAJrajzot,  vdzlatot  ^s  sz^*lnijzot.  Ily  gazdag  tarlalom 
val<!)baD  m^ltd  ^s  monumeulalis  eml^ke  a  oagy  uDnepi  alkalom- 
nak,  mely  sorompoba  hivia  az  Athenaeum  ftldozatkeszsege  mel- 
lett  a  inag)-ar  tdrt^nettudom&ny  ^s  rajzolo  mtivcszer  aunyi  jeles 
erflit,  bogy  k6zrem(lk5desakkel  egy  beltartalomban  6s  technikai 
kUUUlsbau  epyartiui  magas  szinvoiialon  M6  diszmflvel  lepjenek 
a  mtivell  magyar  kOzOn->^g  cU. 


Megjelent  a  Magyar  Tud.  Akad^mia  kiad&silban  Frakndi 
Vilmos  nagy  iSrt^neti  tanulminya:  y,A  magyar  kirdlyi  kcffyiiri 
jog  Sxent  Istvdnt6l  Maria  Ter^eidig.^  Budapest  1895.  559  ]. 
Ara  5  frt.  A  t6ri6neti  vizsgdl6di3  el^'itt  c^^ak  tijabban  meg- 
nyiioU  r6mai  ^Dataria*^  rcgesta-kOteteinck  a  haziinkat  ^rdckl6 
javadalmaz^sckat  tiirgyaz6  r(^3ze,  kieg^szitve  a  vatikdni  titkos 
lev^Uir,  a  Consistorialis  Congregatio  kQlOn  lev^hira,  a  magyar 
orsz^oSf  s  a  b^csi  dllami  6s  kamarai  leveltiir  okirataival,  kopezik 
a  munka  anyagiit.  De  az6rt  Frakn^i  mtive  nem  csap^n  t^rl^neti, 
hanem  egyuttaJ  fejtegel6  is,  habar  nem  polemizil  a  magyar 
kir&Iyi  kegyuri  jog  term^szel^vel  foglalkozd  lijabb  tanokkal  6s 
mAvekkel,  hanem  a  Jogiud6sra  bfzza  kutat^sai  eredm^uyeib61  a 
conscqQcnti&k  kivondsAt. 

Frakn^i  nem  terjeszti  ki  vizsgdlatait  a  jelcn  szilzad  folya- 
m&n,  sem.  A  Mdria  Ter^zia  ilUal  alapitott  uj  puiipOks^gek.  a 
jezsuita  rend  eitfirlese  s  a  tanulmfinyi  alap  l^tesit^se  kopezik 
haUlrvouaUt  milveuek,  mely  nek  soriia  folytonoa  tigyelmet  szenteJ 
azoknak  a  rokonfejlemenyeknek  is,  melyeken  a  fejedelmi  kegy- 
□rasdg  int6zm<§nye  Europa  mas  dllamaiban  kcrcsztSimenc.  Igy 
vizoija  az  investitura-barcz  visazahatdsAt  is  Magyarorszdgon, 
mely  a  XI.  szdzad  mdsodik  fel^ben  a  magyar  kirdlyoknal  is 
csak  ligy  gyakorlalban  vult,  mint  a  n^met  csdszdrokud],  Krakn<^i 
azonbau  kimutatja,  bogy  Kalmdn  kirdly  16  6vvel  el^bb  mou- 
dott  le  az  investitura  addig  pyakorlatban  lev6  formi^jdro],  mint 
a  D^met  csdszar,  s  II.  Pascdl  pdpa  kOvetei  eldlt  mdr  lli)6-ban 
k6telezte  magat,  hogy  az  egyhdzi  tOrvdnyek  rendelkezdseihcz 
fog  alkalmazUodni. 
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AUg  malt  azoubau  el  fehz&zad  s  eg^sz  Q}'af2aU  EnnSpA- 
ban  ism6t  eloterbe  l^pett  az  aralkod6k  tOrekvese,  bogy  az  ogy- 
\\&2  foldtt  a  batalmat  magukboz  ragadjAk.  Oe  B&nti  Lukdcsnak 
Magyarorsziigon  ekkor  is  sikerflit  az  ellent^teket  kiegycnliteni  s 
rdvette  Gcjza  kiriilyt  arra  az  ig^retre.  bogy  a  pApa  tekiul^ye 
63  tan^csa  n^lkfil  a  pflspOkOk  let^teldt  vagy  ithelyez^s^i  oem 
fogja  foganaiositaui. 

Ismerteti  azutin  Frako<)i  a  kdpUlani  vilaszuisokat  ez  id6- 
b6l  Magyarorszfigon.  az  esztergomi  6s  kalocsai  ^rseki  sz^kek, 
vulamint  a  pQspoki  sz^kel:  betOlteset  »  Xlll.  szdzadban.  Kaldn 
fejezeieket  szeutel  a  kegyuri  jog  fejl6d6seuek  R6bcrt  Kdroly. 
tovibbi  Nagy  Lajos  alau.  egesz  az  1403-ik  6vi  nagy  szakadisig. 
mely  ZsigiDond  alatl  kOvctkezett  be. 

A  mH  mdsodik  kOuyvo  foglalkozik  a  kirdlyi  ke^dri  jog 
tovdbbi  tOrteucl6vel,  eg^sz  Huoyady  Jdi]o:s[;ak  a  korminyz6s&gr6l 
valti  Icl^pt^ig,  135'J-ig.  Tudjuk,  bogy  Zsigmond  mindj&rt  XXIIL 
Jaaos  tr<>Dralepte  utin  megkiserelte  az  egybilzi  szakad&s  meg- 
szflntet^a^t  8  a  pdpiival  vald  kiegyczest.  Fraknoi  r(&mutat  az  okn 
is,  mely  e  fordulaioi  elSid^zte^  s  mely  nem  egy^bben  lllott,  mini 
abban,  bogy  /sigmond  mdr  akkor  a  nt^mct  biroilalom  koroDdjdra 
s()v6rgott,  mely  Kuprccht  csjiszdr  bal&ldval  gazdallan  maradt. 
tTg>'de  a  papa  a  kir&ly  kivdoatai  legfoutosabbikiit,  a  keiiytiri  jog 
kiterjcszle&^t,  a  javadalmak  adom&Dyoziisdnak  jog&t  oem  telj^ 
telle.  Ziigniond  ragaszkodott  eunek  dacz&ra  is  kegyori  jogaihoz, 
a  piipa  rendelkezeseit  r^szben  elfogadta,  de  a  pflsp6kok  kineve- 
z^s^l  azut&u  is  gyakorotta  a  kaptalani  vdlasztisok  melldzescTel. 
Igy  lepeU  Pdl6czi  GyOrgj*  is  kiralvi  kinevezi^s  alapjAn  az  erd<^lyi 
pQspOks^g  birtokaba,  a  n<^]kul,  hog>'  a  k6s6bb  bnkdvetkezett 
pdpai  eidmozdiUisL  bev^tavolna.  V.  Milrion  p^pa  logelso  bollija 
1419.  jillias  31-^D  ezt  az  inldzkedest  megldmadin,  azt  viUirAa, 
bogy  mivel  az  erd^lyi  kaplalan  vaiaszl6i  jogdt  a  constanzi  zsiu&t 
vogz^seiben  megallapitoll  baUriddig  Dem  basznAlta,  tebal  ez  Cset- 
ben  a  kinevezes  joga  6  red  szdllott. 

Hunyady  Jdnos  kormdnyzdvd  vdlasziatdsa  alkalmdval  a  kor- 
manyzdi  hatalomkArt  szabdlyoz6  tfirv^ny  kimondotta  azt  is.  hogy 
„olyaD  batalma  legyen,  a  milyen  a  kirdiyi  fols6get  illeti  meg** 
Ebbe  telidc  a  kegyuri  jog  gyakorldsdt  is  belefoglalia«  azzal  1 
megazoritdsbal.  bogy  a  fopapi  javadalmakat  a  tandesosok  horrd- 
jdruidsfivai  adomdnyoeza. 
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Ezek  a  vegz^^ek,  s  m^p  tovdbb  a  kOvetkezS  ^v  mfircziusA- 
ban  tartott  orsziiggjiiles  vegzesei  kets^aet  iiera  iftrfilep  tOrv^oybe 
iktattdk  —  agymond  Fraka<)i  —  a  Zsigmond  kini]>t61  meg- 
hoDositott  gyakorlatot.  bocy  a  pdpai  kincvezesek  c^ak  akkor 
^rvenyesek,  ha  kegyuri  fsemulatds  es  kiuevezes  alapjfin  t6r- 
T^nnek. 

Az  ezen  szellemben  Hnnyady  kormAnyzt'isiiga  alatt  tett 
adom^nyozflsokiiT,  a  megQrQlt  kalocsai  erscki  szek  §3  kiscbb 
javadalmak  belOlt^senek  kOrfllmenyeit  r^szlelesen  adja  Krakuoi 
miive,  ugysziot^ii  behatoan  israerteli  a  dOmOsi  pr^postsdp  flgy^- 
beu  V,  Mikl6s  pdpa  ^s  Ilunyady  Jfinos  kOzt  tfimadt  conflictust, 
melyben  a  szenlszek  az  6  jogi  allAspantjdl  cgesz  vonalon  meg- 
dvta,  az  orsziig  pe<Ug  sajat  akaraUi  roiudenben  ^rv^nyesitctte. 
Hnnyady  Jinos  egyhdzpolitikdja  leljos  sikert  aratott.  A  magyar 
alkotmanynak  az  a  fclfogdsa,  hogy  az  egyhazi  javndalmakkal 
val6  rendelkez^  a  korona  jogaihoz  tartozik,  alment  a  kOztudatba, 
a  pdpasdg  pedig  ellenszegdles  iielkfil  mondott  le  miisfel  szdzad 
6ta  az  6  kezeiben  CsiSzpoiitositott  IiaUliiiiirol. 

A  kirdlj-i  kep}'dri  jognak  meg  vildgosabb  elismeres^re  muta-t 
rd  Fraknoi  a  f6papi  szekek  betOltese  tekintet^ben  V.  Ldazld 
alatt.  V^pigvezet  azokon  a  fejlem^nyeken,  mclyek  IT.  Pdl  pdpii- 
nak  a  kiruiyi  kegyuri  jog  mccszoHtasdra  cz61z6  iT)t6zke(i(^seig 
dlez^>dtek  ki ;  elOadja  Pfizmiin  enil^kirata  tartalmAt  a  kirdlyi 
kegyuri  jogr61  6s  az  erdelyi  pttspuksegr61»  majd  III.  Ferdindnd 
kls^rlotMl  sz61  az  apostoli  czim  megszerzesdre,  s  a  magyar 
kiraly  apostoii  jellegeuek  fokozatos  el5tdrbe  nyomuldsdrdl.  Eima- 
tatja,  hogy  a  kiriilyi  kepyuri  jog  l^nyege  nem  szenvedetl  neve- 
zetesebb  vdltozdst  az  id6k  folyaradn  Magyarorszitgnak  a  tfirdk 
jdrom  aiol  vai6  felszabaduUsa  utdn  sem.  I,  Leopold  a  kirdlyi 
kincvez^i  jog  oltalmazdsdbau  ugyanazon  az  nton  lialadoit,  mint 
elfidjci;  a  kinevezett  pQsp6kAk  kivdteles  dlldsat  fOntartotta,  de 
a  raagyarorszdgi  eiryhaz  hchi!)  fiuyeibe  nem  avatkozott,  a  szent- 
sz^k  joghalosagit  erintetlenOl  hagyta.  firdekes  elvi  k^rd^sre  is 
kiterjeszkedik  a  tnd6s  szerz6,  mely  I.  Jozsef  haldla  otdn  merfllt 
fel,  s  abbaD  allott,  hogy  vajjon  a  trdnOrOkOs,  III.  Kilroly  Spatiyol- 
orszdgbol  valo  meg^rkezesdig,  az  fizvegy  kirrilyiio  jogositva  voll-e 
mint  az  uralkoddi  hatalom  ideiglenes  birtnkosa,  a  kirdlyi  kegy- 
uri jog  gyakorldsara  is?  Ez  tipyben  a  nuutiusboz  intdztek  ker^ 
d^3t,  ki  azonban    hatdrozoit    vdlaszt  nem  adbatott,    s  mielAtt  a 
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szentsz^k  dfintOtt    volua  az  flgyben.    III.    K&roly   meg^rkezett  i 

fi  kontroversia  elveszlette  pyakorlaii  jelenliiseg^t. 

Mdria  Terezia  eg)'bdzpolitik&jdDak  ir&nydt  is  bM'eo  Ur- 
pyalja  Fraku<5i  kOnyve,  kapcsolaiban  az  epjiidzi  elet  tereu  fol- 
merali  mozgalmakkal,  az  uj  puspoksdgek  alapiUsiiTdl  stb.  Ebben 
a  koretben  sz61  Ko1id.r  irodalmi  tflrokvdseirAl  is.  melyeket  nem 
tisztdn  tudoinAoyos  termdszetfleknek  tart,  hanem  Horvdth  Mihdly 
utdn  abban  a  nieggydzOdesben  ran,  bogy  azok  impulsasaikat  a 
kormiiny  kOrebdi  ny^rtek.  MeUatja  azok  tudomiiiiyos  lartalmit 
is  objective,  reszrefaajUs  n6lku!,  s  a/  orsziggyiiles  er6teljes  fel- 
l^pesei  a  KolUr  dltal  kOvetett  iriiny  ellen.  mely  Dero  is  iniradi 
batdstalan.  inert  az  udvar  czentiil  az  egyhdzpolitikai  iijftilsok 
tcreii  Magyarorszdgon  csak  lassan,  bratosan  baladt  el5re. 

Nagy  szorgalommal  flsszedllitott,  becscs  mankdt  veszflnk. 
mint  e  vdzlatos  ismenet^sbfil  is  Idtszik,  Fraknbi  Icpiijabb  kOuy- 
veben.  mely  dOntd  kritika  zsiuurjiiui  szolgdlbat  j6vdbeD  miud- 
azoknak,  kik  a  raagyar  kirdly  kegyuri  joga  tcrm^szetevel  kivin- 
nak  foglalkozni. 


yyBogdti  Faeekas  MlkUs  Heif  e$  kfiUoi  mtikddh^ol"  adoti 
ki  iigyclemrem£lt6  irodalomtOndneti  taoulmdnyt  D6£si  Imjos^  iz 
egyetemi  kOnyvtdr  tisztviselAje.  Becses  ^s  h^zagp<Sll<5  moao- 
graphia  ez,  mely  nagy  k^szQltsdggel  s  dndll6  kutatiisok  alapjilD 
targjalja  a  XVI.  szdzad  e  magyaros  es  bfi  satyrai  ellel  rendel* 
kez5  k61t6je  ^let^t  es  munkAssiSgAt.  Dezsi  Lajosban  megvan  az 
irodaloniturtenetirok  azon  nem  mindeoDapi  tuliiO(i<>Q^^A>  b<>f? 
szereietlel  tud  elm^lyedni  tirgydba.  bele^Ii  magdt  kedvencz  Irdja 
gondolkodfisdba,  sorsdha.  kedi^Iyvildedba,  vele  ^rez,  Ut  es  eszm^l- 
kedik  s  ebbcD  a  kr^zOasegben  tanulmdnyainak  olakja  eg^szen 
kidomborodik,  megeieTenfil  es  hizonyos  fide  frisses^gre  tesz  szert 
tolla  aiatt. 

A  szegeny,  viszoDtags&gos  sorsu  szombatos  (rd,  ki  a  fele- 
s^gnek  val6  n6kr61,  a  leilnyaikoD  tuladni  sietfi  anydkrdl  olyar 
ironikus  k^peket  rajzol,  mintha  a  mi  modern  erkfilcseink  kdii 
nitt  volna  fel,  a  „ViIdgi  sok  zQrzavar"  ii  ^Castriota  Gyfirgy 
bistoriijiuak"  szerzdje.  megerdemli,  bogy  emiekei  feltAma^z^zak 
8  nyelvezete  kOltdi  magyarsdgfit  ma  is  kOvetendfi  p^ldiLiil  &lUt- 
si&k  el^nk.  A  ki  igy  zeng  az  elad6  lednyaikat   kiDftl6  anydkr^l 
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•Bizony  aval  gonosz  voltal  mutatjak. 
Azerl  a  szep  kepet  nagyon  czifrazzak, 
Hogy  valamely  iffiat  vele  csalj&k*  .  .  . 

az  uem  Icflzons^pes  ^leiphilosophiilval  rendelkezeit  s  Bogdthyriill 
val6ban  az  emherek  gyarl6sii|:;ainak  hamoros  fetfogilsdban  nem- 
csak  a  szaraz  moralista,  Imaem  a  molyeii  6rz^,  g>'5ng6d  £s 
iiemesszivil  kOUd  nyilatkozik  meg,  Ui  szer<^ny  tanit6i  jnvndal- 
mazd^a  melleU  vesz6dvc  is  arauyos  bunbomi^vaJ  pengeii  laai* 
j4t,  habAr  raaga  Irja,  hogy  „igen  koplalek,  \'Mk  nagy  haragban/ 
Dezsi  Lajos  gonddal  ^s  faradbatatlan  kutatfissal  szedett 
Ossze  minden  adatot,  mely  e  inajdnein  elfeledett  k&itfink  61et^re 
vonaikozik,  azokai  61es  logikaval  csoportositja  s  birjilja,  iiem- 
csak,  de  sflt  kinyomozta  s  kSzli  Bogdthynak  egy  eddig  teljesen 
israerellen  naffvobb  verses  milve  tflredeki^t  is,  melyet  eg)'  per- 
gaDien  kOtesfi  colligatuma  fed^lt^Uel^keben  talillt  s  czzcl  val6- 
baD  b&l^ra  kdtelezte  regi  irudalmuuk  minUeii  banitjiit.  Az  igen 
■j6\  raegirl  kis  mflvet  azzal  is  ^rdekesebb^  6s  vonzObbd  tadja 
teoni,  bog)  kieraeli  Bogathy  nyelvi  saj:itsigait,  nielyeknek  6doii 
zamatdlilyregi  j6elavults26k  mutittj4k,mint  ^labonta".  „boszonta**, 
.eskenni*',   „elrekent",   „korula*,  „kell6  tia"^  „valvan.*' 

A  magyar  nemzetre  ugyan  nem  sz6In«k, 
Gonosz  nevet  magyar  valvCtn  nem  adnek. 

A  tanulsiigos,  n^y  fvre  terjedo  m(lvecske,  mely  sokoldalfi 
^rdekldd^sre  larthat  szdmot,  az  AUienaeumndl  jeleut  meg. 

— n — r 


Dr.  Simon  Joescf  Sdndor  is  ne  ^ Athenaeum'^, 
Dr.  Simou  J6zsef  Sandor  egy  —  mint  maga  nevezi  — 
^felebbezesl"  kfildOtt  be  hozzdnk  az  ^Atbenaeum"  foly6  evi 
htirmadik  szAmibaii  kOzOlt  „Az  egys^ges  6s  realis  termeszeipbilo- 
sopbia  alapvonalai.  I.  A  l^t  pbilosopbiija**  czimtt  miinkdja  kritikai 
ismertet^se  ellen,  melyet  a  szem^lyeskedS  kifakaddsok  elhagydsd- 
val  a  kdvetkez5kben  szoszcrint  k6zlQiik. 

Meg  vagyok  szentQl  <;yflz6dve  r61a  —  ligymond  '^zei'zo  —  bopy : 
a)  azt,  bog}'  e  miivem  —  a  miut  az  ismerteles  egym&suUo 
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betfl  szerint  mandja  —  „rG5/iui  a  SehellinK-f^le  terrnfezetphilo- 
sophia  fdUmasztdsdval*^,  a  n^lkQl,  hopy  fij  rendszert  olkotou 
volna,  mcrt  ^hiszen  Herbart  individaalislikas  metapbisik&ja  ugyan- 
azokou  a  uyomokou  indul""^  ^r^szbeii  Kaiituak  terfogalmibus 
csatlakozva'  .  .  .  de  ijgy,  bogy  „5zerz6nk  tovdbb  akar  haladai, 
bogy  a  l6r  val6  mibenl^t^t  vizsgilja  s  ezt  ntagdval  a  Utiel  o^o- 
nositja* ^  foglalt  volna  le  y,%ij  pbilosopbiai  szeraleletmodot'  a 
melyrfil  »hogy  ^ij  rendszert  is  alkototl  volna,  azt  nem  lebet  mon- 
daDi**  —  mSr  igy  egyindssal  szembeallltva,  bdrki  is  az  egymassal 
639ze  nem  f6r6  gondolatok  63  dllltilsok  oly  zuvarrinak  fogja  iJli- 
tani,  a  mely  egy  lij  jthilosophiai  rendszert  megbfrdlni  63  kijavitani, 
scmmik^pcn  sem  lebet  bivutva. 

6)  £n  a  Du-Bois-Keimoud-fele  ^ignoramas  et  ignorabimits't 
tAvolrdl  sem  oz  ism6tl^s  idi^zio  egyHlenegif  moiidatonimal  cx&fo- 
lum  meg,  banem  a  mint  az  Ajdnlat  mondja :  .  .  .  „ez  kepezi 
dolguzatom  czeljdt ;  eiiuek  az  uj  gundolkoddsirdnyDak  a  kijeldl^ 
a  feladatdt  s  ennek  a  m^^  elkepzelheto  phUosopUiai  rcndstemtk 
a  kifejtese  a  vaUdi  tartahndt.^  A  Du-Bois-Reyoiood  mundalirft 
tebal  egy  koteitel  felelek. 

c)  Bizonyos  vagyok  benae.  bogy  nines  e  vildgon  emben 
l^ny,  a  ki  kdzveteilen  egytdi  ereekleteihen  az  Onfejszultfeget, 
fint^rbelis^get,  Onterjeszked^st  ne  tevekeny  es  eVejidUo  h'tikisig- 
nek  tarianri,  ^s  fgy  ne  IdtnA,  mennyire  lompult  a  stilusgyakor- 
lat  felfogisa,  a  mikor  igy  sz61  „pedig  maga  az  dnfesriiltsep  is 
abstraction  mint  a  bogy  a  ferbeiisdff  is  a  terjcsrkedesftck  (lehit 
az  UrtSj  azaz  a  terjesekedo  n^lkUli  tetjesekedisnek)  abstractioja-* 
Y^jjon  van-e  az  etT^le  gondolkod^  bzi!&m^ra  a  szdknak  jelenteset? 
K0l6nben  on  igazat  adok  a  gyakorlaiuak  a  terbcfiseg,  Gnfess^tt' 
slg  igeuis  abstracti6  —  de  a  gyakorlat  szerz6jenek  a  fejiben  s 
nera  az  ^rz6ki  t^nyben  magfl.ban. 

d)  Tisztdn  Idtom,  bogy  az  ismertet^s  szerz6je  nem  ^rti  e 

saj^t  szavuit :  „az  Onfcszait&^g  kdpezi  az  alapgondolatot  Simon 
bOlcseikedcs^ben,  de  annak  tulajdonk^pem  tV/c/wri,  jelcfUfpH 
nem  fejti  meg,  OsseetettsigH  nem  Idtja".  Mert  ba  erten^  tadai, 
bogy  ennek  a  r&nk  n^zve  egyedfl)  adott  letDjilvanul^nak,  enaek 
az  OnfeszQltsegnek,  mint  az  egyedQli  nem-tudatosnak  ep  az  6 
tovdbbi  CssgeUteleibtn,  egymdssal  szemben  miitatkozd  relativili- 
saban  van    es    lebet    csak    mcgadva    a  tndatban    az    ^rieime  es 
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jelensige.  Ezl  pedijr  munkdm  minden  pontja  fokozalosun  ^rz^- 
kelteii,  a  mennyiben  a  val6  vildg  minden  jelenseg^t  a  Icgegy- 
verubb  atomfesg&its^grJcbol  rakja  69  teszi  Ossze  9  mibenl^Wket 
4p  az  6  6ssMet€tt$e(f<ikben  szemlelteti. 

e)  Nem  lAls?.batom  k6nyvem  v^g^n  m^gsem  elismerni,  bogy 
az,  a  mit  el6adok,  tulajdonki^pen  nem  annyira  philosopliioj  reiid- 
szer,  mint  inkdbb  objectiv  l^nyrendszer,  a  mikor  jtt  euroagam 
ekk^p  sz61ok :  „de  m^gis  philosophiai  rendsecr  (t.  i.  dolgozatom) 
abbiin  az  ^rtelembcn,  bogy  magfinak  az  objectiv  ^s  concr^t 
term^azet  t^nyeinok  speculatio  megiillapltotta  egj'S^ges,  6rz6ki 
roegvildgiUiia,  teh&t  az  eltagadhaiatlan  es  kdsveteilen  t'al6  vildg- 
nak  a  gondolkod^  m^lyeiben  rejl6  k6eveteU^  redlis  alapt^nyen 
*pait  objectiv  Unt^rendsecre*^ ,  S  ez  egy  kicsikit  mfts,  mint  a 
mit  az  ismertetes  megbamisitva  adott. 

S  v^re  f)  e  mnnkiimnQk  mind  alapgODdolardt,  mind 
m6dszer6t  es  hangjAt,  mind  tartalmit  ieijesen  ujnfik  hiszem, 
tadom  63  vallom.  6s  mikor  erre  az  ismertct6s  ^iiagyfokii  dilet- 
tantismus'*  nevet  ruhdz,  uemcsak  a  pbilosopbia  tOrt^neteben, 
QZ  eddigi  reudszerek  alapgoridolatatbau  cs  m6dszereiben,  nem- 
c>ak  a  mai  termeszettDdomd.nyok  alapelmeleteibcn^  banem  egy- 
lattal  k^rddses  muiik^mban  is  teljes  tudatlansdgdnak  adja  k6ts^- 
telen  jcleit.  Ha  becstUetessif/enek  ^s  phdosophiai  tAj<Skozottsdgd- 
nak  k^tscgtelen  bizonyit^kail  akarja  adni,  akkor  bizon>itsa  be: 
1.  bogy  a  mi  mankdm  alapgondolatdt  illeti,  volt  valahol  a  vildgon 
a  Ui^  mini  Onnyilvdnulds^  Unicrjesekedes^  OnfeRz^lisig^  mint  ievi 
keny  heiki  icrbelis^g  azonositva  ^s  6rz6keltetve.  mils  3z6val,  hogy 
volt  a  viidaon  pbilosupbiai  vagy  term^szettudomdnyi  rendszer,  a 
mely  ne  ierben  kereate  voliia  ae  anyagot,  crOt,  irg^ki  tdrgyak(U, 
banem  ezzel  szemben  csak  cyifcdi  Usi-^  moletuia-  ^s  atomlerhtli- 
stgekei  Idtott  volna;  2.  bog,v  a  mi  monkdm  modseerere  vonat- 
kozik,  volt  mdr  valahol  a  vilAgon  philosopbiai  vagy  term^szet- 
ludomiinyi  rendszer,  a  mely  az  atomerecinck^  mini  atomfeseUU- 
s^gnck,  ifinyt^bfil  a  niaga  eletcleven  jelens6g6ben,  azaz  genetikusan 
szirmaztatta  ^s  ^rzekeltette  meg  a  vildgut ;  3.  bogy,  n  mi  mun- 
kdm (artalmdt  k^pezi,  volt  valaliol  egy  philosophiai  vagy  ter- 
m^zettudomdnyi  rendszer.  a  mely  mindazl.  a  mi  munkdm  pro- 
blemdit  alkoija,  ily  cgyseges  irzeki  sscmleHeUssel  <^rielmezi  ^s 
megoldja;  4.  hogy  munkdm  atomehte,  ahtptOrvinyci  nem  eg^ 
szen  mdsok,    mint  a  mai  term^izettudomdnyok^ij  s  bogy  a   mai 
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cheraia   elemeinek  atom-  ^s   moleQola-viszonyai  nem   mathema- 

tikailag  igaeoli   ^s  meroben  mds  alakot  dltenek  W^spontom  tij 
megvUdgitdsaiban. 

Losonczon.  J>r,  Simon  J6BUf  Sdndor. 

E  recriminatidhoz  a  bjrilat  szerzdje  a  kdyetkezfi  ^szre- 
v^teleket  fftzi: 

TOk^letesen  igaza  van  dr.  Simon  Jdzsef  S^dor  drnak, 
mikor  az  ^egymdssal  Ossze  nem  f^rd  gondoiatok  ^s  ilUUsok 
zavarinak**  b^lyegzi  az  ismertet^s  azon  passnsait,  melyeket  fel- 
szolal^a  a)  pontjdban  sz6r61  sz6ra  id^z.  Gsakhogy  ez  a  zavar 
—  minden  j6zan  olTas6  kitaldlja  —  dr.  Simon  Jdzsef  kdnyveben 
van,  s  csoddlatos,  hogy  a  szerzfi  csak  az  ismertetes  tfikr^ben 
piUantja  meg  el5szfir,  holott  alkalma  leU  voloa  szemt61-3zembe 
is  gyOnyOrkOdni  abban  a  k^pm^sban,  a  melyet  az  ismertet^  csak 
halv^ny  kOrvonalaiban  adhatott  vissza. 

Ha  teh&t  6j  felfogist  jelent  az  a  kapkod^  a  szerzd  Onmaga 
Altai  is  ffOssze  nem  f6r6nek'*  jelzett  gondoiatok  ^s  rendszerek 
utdn,  melyek  Eantt6I  Schellingen  iX  Herbartig  kanyarodnak, 
akkor  6m  legyen,  elismerjQk,  hogy  Simon  J6zsef  dr.  „philo- 
sophiai  rendszerc"   i\jnak  (\j  ugyan,  csakhogy  nem  rendszer. 

Erdsen  megutddik  a  felsz61al6,  hogy  mi  az  Onfeszaltse- 
get  nem  ismerJQk  el  annak  a  „tev6keny  ellendll6  ^rzekisegnek^, 
melynek  6.  De  ha  nem  abstractid  az  OnfeszQltseg,  ugyan  mikep 
te^kltheti  meg  el6ttflnk  ?  Hiszen  Onfeszfllts^g  t^ren  klvul  nem 
k^pzelbetd,  ha  pedig  t^rben  jelentkezik,  akkor  mix  terjeszkedes, 
mozgds  ;  vildgos  tehdt,  hogy  szerzd  is  „t^rben  keresi  az  anyagot, 
er6t,  6rzeki  tiirgyakat"  —  a  mit  6  annyira  tagad. 

Aidhuzza  a  szerzd  ^rz^keny  fel3z61aldsdban  azt  a  passast, 
hogy  szerintunk  6  a  t^r  mibenMt^t  raagival  a  l^ttel  azonositja. 
tJgy  Idtszik  tehdt,  cbben  is  incriminati6val  akar  ^Ini.  No  hat 
kerjflk,  tess^k  megolvasni,  mikor  pdr  sorral  aldbb  maga  magja- 
rdzza  munkdja  alapgondolatdt,  ugy  mint  a  Utnek^  mint  &nngil- 
vdnuldsnak,  dnterjesekedesnek  ^  dnfeseiiltsignek  (!)  aeonositdsdi. 
Mast  jelent-e  ez,  mint  a  mit  mi  dllitottunk,  hogy  dr.  Simon 
Jdzsefnel  a  ter  ^s  16t  fogalma  azonos,  tehdt  a  t^r  a  letnek  nem 
csupdn  nyilvdnuldsi  formdja  ? 

Hogy  dr.  Simon  J6zsef  philosophiai  eszjdrdsa  mily  terme- 
szetii,  scmmi  scm  drulja  el  ugy,    mint  az  az  dnbevalldsa,    bogy 
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6  az^rt  flit  mank&hoz,  hopy  „ezt  a  tnig  egyed&l  elkepzelheto 
philosophiai  rendszert^  megirja,  kifejtse.  Mi]>en  szerencses  a 
szerzd,  hogy  Plato,  Spinoza,  Kant,  Fichte,  Hegel  ^s  a  t6bbi 
^pen  re6  testdlt&k  ennek  a  m^g  egyediU  hidnyed^  egyediU  leheto 
rendszernek  a  kifejt^s^t.  A  mih6\  terxn^szetesen  az  is  kOvetke- 
zik,  hogy  ha  a  vil&g  nem  akar  philosophia  n^lkfll  hoppon  ma- 
radni,  b&t  csak  siessen  elfogadni  dr.  Simon  Jdzsef  S&ndor  bOl- 
cselked^s^t,  mert  azutaa  mdr  nem  j6n  semmi  tobb. 

No  hit,  mi  nem  vagyunk  hajland6k  erre  a  fenyeget^sre 
beadni  a  dereknnkat,  s5t  nem  vagyunk  bajlanddk  arra  sem,  a 
mire  a  szerzfi,  becsiiletess6gUnkre  hivatkozva,  felszdlit,  hogy  per- 
rendszcrfl  bizonyltdkdt  szolg^iltassuk  muukija  hiinyainak.  Mert 
ha  a  becsflletbfil  ily  term^szetti  controversiikra  is  kdpenyt  lebetne 
varrni,  akkor  viszout  k^nytelenek  lenn^nk  dr.  Simon  J6zsef  Sdndor 
becsfiletszavira  azt  is  elhinni,  hogy  „A  l^t  philosophi^a"  a  leg- 
tOk^letesebb,  legm^lys^gcsebb,  legjobb  munka  a  vilAgon.  £bbe 
a  dilemm&ba  pedig  nem  megyunk  bele.* 


Fdldes  BSla  egyetemi  tandr  szerkeszt^seben  nagyfootossdgu 
villalat  indult  meg:  jfTdrsadtdom-  es  gaedasdgpolitikai  Mnyvtdr'^ 
czfm  alatt.  „A  tdrsadalmi  e^  gazdasdgi  ^let  dtalakulds&va),  az 
anyagi  6rdekek  fontossdgdnak  gyors  emelkedes^vel  ndlank  is 
naprdl-napra  n6  a  gazdasdgi  ^s  tdrsadalmi  k^rdeaek  tanulmdnyo- 
zdsdnak  jelentds^ge.  Szflks^gesse  vdlik  tebdt,  bogy  a  gazdasdgi 
esi  tdrsadalmi  reformok  tartalma  es  irdnya  feldl  a  tdrgyilagos 
vizsgdl6dd3  eredm^nyei  a  mtivelt  kdrdk  kdzkincs^v^  t^tessenek, 
kflldnOsen  pedig,  hogy  a  tdrsadalmi  mozgalom  ^s  annak  czeljai 
irdnt  felszinre  vetett  eszm^k  k6z&l  az  igazat  a  hamist<31,  a  tul- 
zdst  a  Tal6t(51  megkfll6nb5zte3s6k.  E  tekintetben  a  kdz6nseg 
tdmogatdsdra  lenni,  az  eszm^k  kOzdelm^ben  az  igazat  keresni, 
el5k6szlteni,  kOzolni,  ez  lesz  a  vdllalat  feladata.**  A  jelen  I.  fflzet 
k^t  tanulmdnyt  tartalmaz:  „A  muakdsviszony  egy  modern  gydr- 
ban"  F61des  661dt61 ;  es  „A  socialista  szOvetkezetek  Delginm- 
ban**  dr.  Somogyi  Man6t61.  Az  elsfiben  FOldes  azon  ^rdekes  kis^r- 
letre  irdnyozza  a  figyelmet,  mely  Delft,  nemetaif6ldi  vdros  egyiU 

*  Ezzei  a  polemidt  befejezzak.  Seerh. 
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lO'&riban  a  mank&sk^d6s  megold&9&ra :  a  mankAsok  anyagi,  val- 
Usi,  erkdlcsi  68  UU-sadalmi  szflks^leteinek  kiel6gftds6re  t^tetett, 
Gonstat^ja,  hogy  tekintve  az  eUrt  eredm§nyekety  k^ts^gtelen, 
bogy  e  telepen  sok  t6rt4nc  a  mank&sok  6rdek£bea ;  sok,  a  mi 
6ket  a  mai  Ursadalmi  ^lapotokkal,  a  mai  caltorAval  kib^kitbeti, 
sok,  a  mi  dket  a  magasabb  Ursadalmi  osztiUyok  eUSnyeiben  r^sze- 
sitheti  ^  standardjokat  oly  m£rt6kre  emeli,  bogy  azon  egy  meg- 
el6gedett  egy£ni,  caaUdi  6s  Ursadalmi  61et  16trej0het  —  A  mi- 
sodik  czikkben  Somogyi  Maud  a  mnnk&sok  szervezked6s£t  Belgiam- 
ban  —  6s  azt  a  k6rd63t  vizsgdlja,  bogy  milyen  Uktikival  6lt  ott 
a  social-demokrata-p^rt.  A  fflzet  An  30  kr.  Eiadja  a  ^Pallas' 
irod.  6s  nyomdai  r6szT6Dytdr5as&g.  A  villalatot  mdegea  aj&nljak 
az  6rdekl0d6k  figyelm6be. 
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